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Participacion en linea - Alcance geografico

143 participantes
17 paises

Argentina
Bolivia
Brasil
Chile
Colombia
Cuba
Ecuador
Espana
Estados Unidos
Guatelama
Honduras
Panama
Paraguay
Peru
Portugal
Uruguay
Venezuela
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Tarea 4 - Distribucion de las condiciones de trabajo

OSi @No
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88
82% 82% 85
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Los miembros ;Sientes que tu ¢La distribucion ; Te sientes con
de la revista trabajo es del trabajo es exceso de
conocen su reconocido? igualitaria? trabajo?

trabajo.




Tarea 4 - ¢Usted tiene autonomia para cambios en
los procesos y flujos de trabajo editorial?

140 respuestas

45% No 99% Si




Tarea 4 - Grado de autonomia para cambiar
procesos y flujos editoriales
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La produccion editorial es
subcontratada por una empresa

¢ La revista tiene programa de aprendiz?

N=108




Tarea 4 - {Cuantas personas contribuyen
voluntariamente en el equipo editorial?
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iii Importante !!!

o Utilicen siempre el mismo e-mail: en la

inscripcion, al conectar en la sesion y en la

realizacion de las tareas.

e |dentifiquese por su nombre personal

completo, no por el titulo de la revista.




Etica en la publicacion cientifica

Lilian Nassi-Calo

Quimica por el Instituto de Quimica de la Universidad
de Sao Paulo y doctora en Bioquimica por la misma
institucion, después fue becaria de posgrado de |la

Fundacion Humboldt en Alemania. Después de
concluir sus estudios, fue docente e investigadora en
el IQ-USP. Trabajo en la iniciativa privada como
guimica industrial y actualmente es Coordinadora de
Comunicacion Cientifica en BIREME/OPS/OMS.
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- Etica en la publicacién cientifica
« Conflicto de interés
« Revistas depredadoras




Etica en la investigacidn cientifica

La ética en la investigacion cientifica presupone la integridad de
los investigadores y todos los involucrados en varios aspectos,
como:

El rigor metodologico en la planificacion y ejecucion de los
experimentos

El respeto a la dignidad y a los derechos de las personas o
animales involucrados

La honestidad y transparencia en la produccion del
conocimiento y en su relato




Codigos de conducta ética en investigacion

e (Cddigo de Nuremberg (1947) - Declaracion de Helsinki

* Declaracion de Helsinki (Adoptada por la 18° Asamblea general de la Asociacion Médica
Mundial, Helsinki, Finlandia, junio de 1964. Actualizacion mas reciente: 2013 — Ethical
Principles for Medical Research Involving Human Subjects

* El planeamiento y ejecucion de los experimentos debe estar de acuerdo con la
Declaracidon de Helsinki (versién del 2013). Los autores deben buscar la aprobaciéon de
los protocolos de investigacion por un comité independiente, como los comités de
ética en investigacion institucionales; no obstante, esa aprobacidon no impide a los
editores de revistas cientificas juzgar por ellos mismos si la investigacion fue conducida
apropiadamente desde el punto de vista ético

 Los autores deben obtener los formularios de consentimiento informado debidamente
firmados por los pacientes o sus responsables

* Los ensayos clinicos que involucran seres humanos deben estar registrados
previamente en bases de datos de acceso abierto especificas para esa finalidad, antes
de iniciarse el reclutamiento de pacientes

* Los resultados negativos o no concludentes deben ser publicados

e Los articulos que no cumplen esas reglas no deben se aceptados para publicacion




Distorsiones en la investigacion

 Enlarevision de la literatura, se cita un articulo habiendo leido solamente el titulo o,
como mucho, el resumen

e Enun articulo basado en un relato de caso o serie de casos, se llega a la conclusion de
una relacion causal entre el tratamiento o procedimiento y sus supuestos beneficios
sin evidencia suficiente

 Cuando durante el seguimiento de los pacientes se pierden muchos casos y se
comprometen las caracteristicas de la muestra inicial, se omite este hecho en el relato
de la investigacion

* Enlarecoleccion de los datos, se intenta de todas formas probar un punto de vista y se
tergiversa el significado de los hallazgos a fin de que se encuadren en la hipotesis

* Seinvestiga un tema con una muestra pequena sin percibir que las conclusiones
pueden ser influenciadas por el tamafo de la muestra

 Alinterpretar los resultados, el autor no es equilibrado en la ponderacion de los pros y
contras de la investigacion

* Los datos presentados y su interpretacion son confusos o inadecuados y no
proporcionan un apoyo suficiente para las conclusiones

e Para facilitar la publicacién se priorizan los resultados positivos y no se divulgan los
resultados negativos _ : .
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Mala conducta cientifica

Fabricacion de datos
Falsificacion y tratamiento de datos e imagenes

Plagio, autoplagio, plagio en mosaico, autoria fantasma
(ghostwriting), etc.

Ocultamiento intencional de conflictos de intereses
Publicacion “en salame” (salami science)
Autoria indebida




Plagio

La mala conducta cientifica incluye la fabricacion de datos, la falsificacion de datos
y la manipulacion enganosa de imagenes y el plagio, entre otras conductas
indebidas.?

* Plagio

* Autoplagio

* Plagio en mosaico

* Plagio de ideas

* Plagio accidental

* Plagio por los evaluadores

* Publicacion “en salame” (salami science)
 Publicacion duplicada o redundante

* Presentacion duplicada

* Informacioén duplicada publicada como traduccion
 Autoria fantasma (ghostwriting)

* Revision de pares fraudulenta

g Organachin
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Fuente: Committee on Publication Ethics (COPE): https://publicationethics.org/




¢Qué hacer cuando sospechas que has sido plagiado?

1. Informar al editor de la revista donde se ha publicado el articulo que se
sospecha plagio.

2. Editor informa que la sospecha sera investigada
3. El editor verifica el grado de copiado

4. Si se trata de un plagio evidente, se contacta al autor responsable por escrito
y se procede a efectuar una retractacion del articulo. En caso de que el autor
no responda, su institucion puede ser contactada para tomar medidas
disciplinarias.

5. Si se trata de una copia menor o solo de frases cortas, sin atribucion erronea
de datos, el editor se pone en contacto con el autor y explica la posicion de |la
revista y discute la correcciéon de la publicacion haciendo referencia a los
documentos originales si se han omitido anteriormente. El editor informa al
autor plagiado las acciones de la revista.

Fuente: Adaptado de dlagramas de flujo COPE. What if you suspect plagiarism in a pub/lshed manuscript. Disponible
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Retractacion: cada vez que se detecte mala conducta
cientificay se investigue adecuadamente, se debe
realizar una retractacion. No debe ser simplemente
una carta al editor; debe tener una etiqueta
prominente, aparecer en una pagina de impresion
electréonica o numerada incluida en una tabla de
contenidos electrénica o impresa para asegurar una
indexacidon adecuada, y su encabezado debe incluir
el titulo del articulo original.

En la publicacién en linea, la retractacion vy el
articulo original deben vincularse de manera
reciprocay el articulo retractado debe estar
claramente etiquetado como tal en todas sus formas
(resumen, texto completo, PDF).

Guias para publicacién de retractaciones:
SciELO, Wiley y ICMJE
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éComo detectar el plagio por métodos automatizados?

Pagos: iThenticate; Copyleaks; PaperRater;

Plagiarisma;

Gratuitos: Gramarly; Dupli Checker; Plagiariasm Checker;

Sin embargo, esos programas no detectan:

* Plagio en mosaico

* Plagio de ideas

* Plagio traducido

* Presentacion duplicada
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The burden of misconduct

The majority of retractions have involved scientific fraud (fabrication, falsification, and plagiarism) or other
kinds of misconduct (such as fake peer review),

2000 2005 2010 2015

-

@ Fraud @ Reliability g
@ Other misconduct @ Error i

Passible misconduct  © Miscellaneous

Retracted papers,
by publication year

19497 2007 2014
All retractions: 62 All retractions: 419 All retractions: 946
Fraud: 29 Fraud: 252 Fraud: 411

Fuente: https://www.sciencemag.org/news/2018/10/what-massive-database-retracted-
papers-reveals-about-science-publishing-s-death-penalty. Acceso el 5 de noviembre de 2018.




Estimulo excesivo a la publicacion cientifica — productivismo cientifico —
y la valorizacion de los indices de impacto

“Publicar o perecer” (“Publish or perish”)

Lo que se publica tiene mayor o menor valor segun el vehiculo en
gue se publica, independientemente de su valor intrinseco

San Francisco Declaration on Research Assessment - recomienda
no usar el Factor de Impacto para evaluar a los investigadores

Mala practica cientifica: éformacion moral precaria, falta de ética o
falta de entrenamiento cientifico?




Reproducibilidad de los resultados de investigacion

» Reproducibilidad vs. plagio: el segundo es mas facil de ser detectado; la primera
se subestima
 1974-2014 aumento de diez veces en el numero de retractaciones por fraude

* Mala conducta cientifica puede llevar a una retractacion
e Estudio! con 2 047 retractaciones por fraude en PubMed entre 1995-2012:
= 21,3% debido a errores
" 67,4% debido a mala conducta cientifica, fraude o sospecha de fraude
* Posibles causas:
= Presion por publicar
" |nherente a la condicion de investigador: descubrir algo innovador

* Modelo matematico propuesto por John loannidis? prevé que la mayoria de los
resultados de investigacion es falsa y que cuanto menor la muestra y menos
rigurosos la analisis de los resultados y testes de significancia estadistica, mayor
es la posibilidad de error

FANG, F.C., STREEN, R. G., and CASADEVALL, A. Misconduct accounts for the majority of retracted scientific publlcatlons PNAS. 2012. Disponible en:
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Reproducibilidad en ensayos clinicos
Desarrollo de nuevos medicamentos tiene origen en la investigacion cientifica

Bayer y Amgen — 60-90% de los estudios no son reproducibles
Desde “farmacos prometedores” > hasta “farmacos factibles” hay costos muy altos

involucrados

Estudio de Bayer con 67 potenciales farmacos
Resultados:

¢ Inconsistencias - 43 casos (65%)

** Confirmacion — 14 casos (21%)

s Confirmacién parcial — 8 casos (11%)
¢ Estudios en la compafia — 2 casos (3%)

Estudio de Amgen
Apenas 11% de 53 articulos en oncologia clinica fueron reproducibles

Solucion: Es necesario un cambio de actitud de la comunidad cientifica para producir
resultados mas fidedignos




Conflicto de interés en la publicacion cientifica

Segun el ICMIJE, existe un conflicto de interés cuando el juicio profesional sobre un
interés primario (como el bienestar de los pacientes o la validez de la investigacion)
puede verse influido por un interés secundario (como el interés financiero). Las

percepciones de conflicto de intereses son tan importantes como los conflictos de
interés reales.

Las relaciones personales, financieras, intelectuales, académicas y el interés
corporativo son los conflictos de interés mas facilmente identificables y los mas

probables de menoscabar la credibilidad de los autores involucrados y de la
investigacion.

Por ello, obligatoriamente hay que declarar cualquier potencial conflicto de interés
para la investigacion cientifica y su informe

Fuentes del conflicto
de interés
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Modelos de declaracidon de conflicto de interés

COXFLICT OF INTEREST DECLARATION ANDAUTHOR AGREEMENT ForM
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All the authors declare that there is no potential canflict of interest referring to this article
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Revistas depredadoras

La publicacidon predatoria es una forma
fraudulenta de negocio que involucra revistas
(pseudojournals) y editoriales supuestamente
de acceso abierto. Consiste en explotar y
cobrar a los autores tasas de publicacion sin
proporcionar los servicios editoriales y
beneficios ofrecidos por las revistas legitimas,
sean estas de acceso abierto o no.
Actualmente, hay una tendencia a utilizar el

término deceptive journals o “revistas

https://www.slideshare.net/NickMalcolm/how-to-spot-a-wolf-in-sheeps-

Sothngaka-account takeover depredadoras” para designar a estas revistas.

CC BY-ND - https://creativecommons.org/licenses/by-nd/2.0/legalcode

s [ b R T
:-.,{i- ez P M il i

b 50 o rar e AU BRI




R R ———————————
Caracteristicas de las revistas depredadoras

e Aseguran la publicacion rapida (15-20 dias del envio); no hay revision por pares,
aungque aseguren lo contrario. Aceptan articulos fabricados o ficticios

* Siempre hay cobro de una tasa de publicacion (APC) de entre USS 90 y USS 2 000

* No estan vinculadas a instituciones de investigacion, ensefianza u organizaciones, sino
gue dicen ser revistas "independientes”

* El editor jefe y el cuerpo editorial son ficticios y en general no es posible encontrar
produccion cientifica en su nombre

e Envian correos electrénicos a autores para invitarlos a enviar articulos (call for papers)
o formar parte del comité editorial. Incluyen investigadores auténticos en sus comités
editoriales sin |a autorizacion de estos

e Sus nombres y sitios web son similares a los de revistas renombradas a fin de engaiar a
los autores. Los sitios son atractivos y con recursos multimedia. Por ej., American
Journal of ...

* Aveces los ISSN son falsos y también publican Factores de Impacto inexistentes

* No estan indexadas en directorios o bases de datos renombradas, como DOAJ, LILACS,
SciELO, Web of Science, PubMed, Scopus, etc.

* Revistas que dejan de cumplir con los criterios de las bases onde estdn indexadas, por
su baja calidad, pueden adquirir caracteristicas de revistas depredadoras




éComo evitar las revistas depredadoras?

El hecho de cobrar tasas de publicacién (APC) por si mismo no califica a una
revista/publisher como predador. Hay iniUmeras revistas renombradas e
idoneas que lo hacen para mantener su modelo de negocios en acceso abierto

Verificar la institucion responsable de la revista. Las revistas depredadoras en
general carecen de una institucion responsable

Verificar si estan indexadas en DOAJ y en bases de datos renombradas y
reconocidas regionales e internacionales

Verificar el editor jefe y el comité editorial de la revista. éEs posible encontrar
produccion cientifica relevante de esos profesionales? (buscar en Google
Scholar)

Hay muy pocas revistas depredadoras en Brasil y América Latina

Cémo evitar los periodicos predatorios: Think, Check, Submit (Piense, Revise,
Envie).

http://thinkchecksubmit.org/. En espaiiol:

http://thinkchecksubmit.org/translations/spanish/
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Choose the right journal for your research

Home Think Check Submit About FAG

Sharing research results with the world is key to the progress of your
discipline and career, But with 5o many publications, how can you be sure
you can trust 2 particular journal? Follow this check fist ts make sure you
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V Sesion virtual sobre Buenas Practicas en

el Processo Editorial de Revistas Cientificas
LILACS

Tema: Etica en la publicacidn cientifica

Tarea 5: https://forms.gle/4zNjQ4F1cQsNZu6L6

Fecha limite: 01/08/19




