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Diese Ubersicht stellt eine Auswahl von FAIR Assessment Tools vor. Die verwendeten Kategorien nutzen ebenfalls das Akronym FAIR stehen hier aber fir: Fully
Configurable Tools, Automatic Tools, Improved Survey Tools und Regular List Tools. Die Einordnung der Werkzeuge in diese Kategorien ist nicht immer hundertprozentig
eindeutig, besonders, wenn sich bestimmte Eigenschaften tiberschneiden. In der Vorbereitung des Posters wurde zwischen Juli 2022 und Februar 2023 eine Auswertung
aller bekannten FAIR Assessment Tools vorgenommen. Jedes Werkzeug wurde von drei unabhangigen Personen bewertet. Die verwendeten Kategorien waren unter
anderem die Zeit zur Durchfihrung des FAIR Assessments, das VVorhandensein von Feedback und die vorausgesetzten Kenntnisse. In Bezug auf die Fachspezifik ergab die
Recherche, dass zurzeit ausschliefslich generische Werkzeuge angeboten werden. Das Poster und die Tabelle mit den ausgewerteten Werkzeugen sind auf Zenodo zu

finden: https://doi.org/10.5281/zenodo.7022038
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Die Selbstkonfiguration der Werkzeuge setzt gewisse Programmier- und FDM- Die automatischen Werkzeuge eignen sich zur schnellen konsistenten Bewertung
Kenntnisse sowie eine langere Einarbeitungszeit voraus. Die Werkzeuge eignen sich vieler Datensatze. Der Zeitautwand pro Datensatz liegt bei 1 bis 5 Minuten und ist
daflr eine Reihe von Datensatzen zu evaluieren. Es konnen sowohl| bereits damit vergleichsweise gering. Der Abschlussbericht der Evaluation geht auf die
vorhandene Indikatoren verwendet als auch neue Indikatoren und Testreihen pestandenen technischen Tests ein, wie ob der Datensatz einen persistenten
angelegt werden. Fully Configurable Tools eignen sich besonders fur FDM dentifikator hat oder eine Lizenz autweist. Das Verfahren nutzt maschinenlesbare
Communities und FDM-Servicestellen, die nach eigenen Richtlinien Datensatze Daten der Repositorien und ist dort fehleranfallig wo das (Meta-)Datenschema des
bewerten wollen. Im Endeffekt konnen auch Umfragen aus der Rubrik ,Improved genutzten Repositoriums nicht dem erwarteten Standard folgt. Die Anmerkungen zu
Survey Tools™ komplett neu konfiguriert werden, wenn diese als Open-Source Projekt den Ergebnissen verlangen FDM- sowie technische Kenntnisse. Die Zielgruppe sind
online gestellt wurden. Natirlich werden in diesem Fall fortgeschrittene Forschende und Datenverantwortliche (wie z. B. Data Stewards, Datenkuratoren).
Programmierkenntnisse benotigt. o

.. Beispiele:
Beispiele:
mEC @F-U.” & FAIR Enough @}

0
=== FAIRshake ) FAIR Evaluation Services

Summary:

Assessment of Research Data ScaryTales with FAIR Assessmen t by TKFDM (W.I.P.) for TKFDM Datasets & %

Is a persistent identifier assigned to your data set?

® Yes
O Yes, but
O No, but

Interoperable: 3of4
Reusable: 6 of 10 -)

Screenshot aus F-UJI: grafische Zusammenfassung der Ergebnisse

Screenshot aus FAIRShake: angelegte Frage fiir Datensatz

®
Improved Survey Tools Regular List Tools
- Verbesserte Umfragewerkzeuge Einfache Listenwerkzeuge
Diese Werkzeuge geben Antworten vor, die Nutzende anhand ihres Datensatzes Bei diesen Werkzeugen handelt es sich um einfache Listen mit Kriterien zum Ertillen
auswahlen konnen. Die Auswertung der FAIRness erfolgt anhand der Antworten der FAIR-Prinzipien, die am Datensatz gepriift werden konnen. Vorkenntnisse sind
automatisch. Teilweise bieten die Werkzeuge auch Hintergrundinformationen zu teilweise notwendig da oft nur begrenzte Erlauterungen der Kriterien vorhanden sind.
ragen und individualisiertes Feedback zur Verbesserung des untersuchten Da es sich um statische Dokumente in Form einer PDF-Datei handelt, erfolgt keine
Datensatzes. Die Bearbeitungsdauer ist abhangig von den Vorkenntnissen der Auswertung der Ergebnisse und kein individualisiertes Feedback. Zielgruppe sind
Nutzenden und kann zwischen 20 Minuten und 1 Stunde liegen. Zielgruppe sind Forschende.
-orschende und Datenverantwortliche. o
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) Data, metadata should conform to recognised formats and standards
AL o to allow them to be combined and exchanged.
Does the dataset have any identifiers assigned? Globally Unique, citable and persistent (e.g. DOI, v Data is provided - Commonly understood and
Is the dataset identifier included in all metadata N preferably open formats
records/files describing the data? ? 7 The metadata provided follows relevant standards
Controlled vocabularies, keywords, thesauri or ontologies
How s the data described with metadata? Comprehensively, but in a text-based, non-stand v are used where possib[e
Qualified references and links are provided to other
Whatt:?pf of repository or registry is the metadata Generalist public repository o related data
Screenshot aus dem FAIR self assessment tool von ARDC zu der Kategorie "Findable" Ausschnitt aus Checkliste “How FAIR are your data?” fir EUDAT summer school
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