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EL-BUHARI’NIN HABERU’L-VAHID SAVUNUSUNDA
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Ozet

.Haberu’l-vahidin hucciyeti meselesi ve buna bagh olarak epistemolojik degeri, Islami
ilimler geleneginde oldukca erken dinemlerden itibaren iizerinde hassasiyetle durulan
bir konu olup, sadece hadis ilminin degil, diger biitiin Islamt disiplinlerin de en temel
meselélerinden birisidir. Buna bagh olarak farkl: disiplinlerde s6z7 sahibi olan dlimler,
hucciyetine karst yoneltilen itirazlari cevaplamak amaciyla haberu’l-vahidi ¢egitli delil-
ler kullanmak suretiyle savunmuglardir. Biz bu makdlemizde el-Buhdri’nin haberu’l-va-
hid savunusunda kullandi$1 hadisler ve bu hadislerin meseleye deldlet yonleri iizerinde

durmaya ¢alisacagiz.
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A Study on the Hadiths Which Were Mentioned By Al-Bukhari in His Defense of
Al-Khabar al-Véhid

Abstract

This study is aiming to analyze al-Bukhari’s approach to some hadiths as proofs for
defending the transmission of a single person/al-khabar al-vahid as a juridical argument
in religious issues especially connected with practical ones not with faith. al-Bukhar? the
excellence of the people of hadeeth who is the compiler of the most famous work among
the hadith collections have divided a chapter by the name of Kitabu akhbar al-ahad in
his monumental work al-Jami’al-Sahth and mentioned some Quranic verses and hadiths .
as prooffs to prove transmission of a single person/al-khabar al-vahid as the evidence in
practicallamalr issues.
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Girig

Haberu’l-vahidin hucciyeti ve epistemik degeri ileilgili meseleler daha ¢ok keldm ki-
taplarinin epistemoloji bahislerinde ve fikih usiillerinin ‘ahbar’ boliimlerinde yer almak-
tadir. Oldukea tartigmali olan bu konuya el-Buhérd (v. 256) de es-Sahih’inde yer vermis
ve haberu’l-vhidlerin itikadi degil de ameli konularda huccet oldugunu savunmak igin
es-Sahih’inin sonlarina dogru Kitabu ahbari’l-ahad adi altinda agtig1 bir kitab/bsliimde
bu meseleyi ele almigtir. el-Bubéri’nin es-Sahih’i diginda bagka hicbir hadis eserinde
haberu’l-vahidin delil olusuyla ilgili bir bsliim yer almamaktadir. (Kogkuzu, 1988: 169;
Ertiirk, 1996. “Haber-i Vahid” md., DIA, Istanbul, XIV, 351) Bu da ¢ok yénlii bir 4lim
olan el-Buhéri’nin usil konulariyla da ilgilendigini gbstermesi agisindan 6nemli bir ay-
rint: olsa gerektir.

es-Sahfth’teki s6z konusu boliimiin miistakil bir kitab olup olmadig: ve eger kitapsa ka-
c¢inct kitap oldugu hakkinda ittifak edilmis bir goriis bulunmamaktadir. Bu blim elimiz-
deki matbi niishalarda daha ¢ok doksan besinci kitab olarak yer almaktadir. el-Buhari’nin
es-Sahih’inin bu kitab/b6limii, Cagri Yayinlar tarafindan ofset yontemiyle basilan niis-
hada doksan besinci kitap olarak yer alirken (el-Buhard, 1992: VIII, 132), eserin Mehmed
Sofuoglu tarafindan yapilan terciimesinde doksan altinci kitap olarak yer almaktadir (So-
fuoglu, 1997: XV, 7097). es-Sahih’in 1315 tarihli Matbaa-i 8mire baskisindan ofset yolu
ile basilan niishasinda ise ‘Kitabu ahbari’l-ahad’ seklinde kitab ad1 yer almamakta, ‘Babu
mi cée f1 icAzeti haberi’l-vahid’ ifadeleri ile dogrudan birinci babin ad: zikredilmekte,
ancak Oyle anlagiliyor ki sanki buranin es-Sahih’in farkli niishalarinda doksan besinci
kitap olarak da kaydedildigine bir nevi igaret olsun diye hemen babin karsisinda doksan
bes rakamu yer almaktadir (el-Buhérd, t.y: VIII, 132). S6z konusu kitap, Ibn Hacer’in (v.
852) Fethu’l-Bari’sinde de doksan besinci kitap olarak goziikmektedir (Ibn Hacer, 2000:
XV, 151). el-Kirmini’nin el-Kevakibu’d-Derari’sinde, ana metinde kitab ismi yer almak-
s1zin besmele’den sonra ‘Babu m4 cée fT icAzeti haberi’l-vahid’ ifideleri ile dogrudan bab
ismi zikredilerek konuya girilirken, serh kisminda 6nce ‘Kitabu ahbAri’l-4had’ seklinde
kitab ismi zikredilmekte, ondan sonra ‘Bébu mi cfe...’ seklinde bab ismine yer veril-
mektedir (el-Kirmani, 1981: XXV, 14). Diger taraftan el-Ayni’nin (v. 855). Umdetu’l-
Kari’sinde kitab ad1 yer almamakta, konuya dogrudan ‘Babu ma cée fi icAzeti haberi’l-va-
hid...” ifadeleri kullanilarak, kitab ad: zikredilmeksizin bab baghig: kaydedilmek sfiretiyle
girilmektedir (el-Aynf, t.y.: XXIV, 11). el-Ayni, biitiin el-Buhari niishalarinda kitab ad:
zikredilmeksizin bab adimin yer aldifint sdylerken (el-Ayni, t.y.: XXIV, 12), fbn Hacer
bundan es-Sagani niishdsimin istisni oldugunu, bu niishada ‘Kitabu ahbaru’l-ahad’ seklin-
de kitab adinin kayith oldugunu s6yler (Ibn Hacer, 2000: XV, 154) Keza el-Kastallani’nin
(v. 923). IrsAdu’s-Sari’sinde de kitab ismi yer almamakta, besmele’den sonra ‘Babu ma
cée fi iczeti haberi’l-vahid..." geklinde bab ad: zikredilmektedir. (el-Kastallani, 1305:
X, 286). Ancak hgﬁdu’s—Sﬁri’nin yeni baskisinda stz konusu boliim, es-Sahih’in doksan
altinct kitab olarak yer almakta ve ‘Kitdbu ahbdri’l-d4had’ seklinde kitab adi da kayde-
dilmektedir ki, muhtemelen bu Irgddu’s-Séri’nin orijinal el yazmasinda yer almayip eseri
negredenlerin bir tasarrufudur (el-Kastallani, 1990: XV, 240). Ali Osman Kogkuzu’nun
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“K. Et-Temenni ile K. El-I’tisim bi’l-Kit4b ve’s-siinne béliimleri arasinda yer alan babi-
muzin unvan: (baghgi) su sekildedir: «Bismillahirahmani’r-Rahim, Bab: M4 cée fi icazeti
haberi’l-véahid es-sadiik fi’l-ezin ve’s-salat ve’s-savm ve’l-ferdiz ve’l-ahkdm ve ...: Rah-
man ve rahim olan Allah’in adiyla. Ezan, namaz, orug, diger farzlar ve hiikiimlere dair
olan ve tek dogru kigi tarafindan peygamber’den rivayet edilen haberu’l-vahid’in makbiil
olup, kendisiyle amel olunacagna dair bab ve Cenab-1 Hakk’in fe levla nefera min kiilli
firkatin...Ayeti babr.»” geklindeki ifadelerinderi (Kogkuzu (1988): 167-168), onun o za-
man elindeki es-Sahih niishdsinda da, ‘Kitibu ahbéri’l-ahad’ seklinde kitab adi degil de,
bab admn kayith oldugu anlagilmaktadir. Nitekim, Kockuzu yukaridaki ifddelerinden
sonra actif1 dipnotta (el-Buhri, el-CAmiu’s-Sahih, VIII, s. 132. Kitdbu't-temenni’den
onuncu bab) ifiddelerini zikretmektedir ki, bu da onun elindeki niishada ‘Kitabu ahbari’l-
ahad’ kaydmin yer almadifin, hattd ‘Babu mi cée {1 icAzeti haberi’l-vahid’in dahi miis-
takil bir bab olarak degil de, Kitdbu’t-temenni’nin bir bab1 olarak kayith oldugunu gos-
termektedir. S6z konusu kitab ya da babla ilgili yapilan bu izahlar, bu hususta bir kesinlik
olmadigini gostermektedir. Nitekim, diger sarihler bu hususa kisaca deginseler de ibn
Hacer, es-Sahih’in kendi elindeki farkli niishilarina dayanarak bu husustaki karmagay:
ortadan kaldirmak icin baz: degerlendirmelerde bulunmakta ve bir takim ihtimaller tize-
- rinde durmaktadir. $arih Ibn Hacer, es-Sahih’teki stz konusu babin es-SAgani niishés:
harig, biitin el-Buh4ri niishilarinda ‘Bibu mi cde fi icAzeti haberi’l-vahid’ ifddeleri ile
bagladigini, es-S4g4n1 niishdsinsa ise, dnce ‘Kitabu ahbari’l-dhad’ dendigini, sonra ‘Babu
ma ce fi icAzeti haberi’l-vahid’ ifideleri ile baglayan bab baghiginin tamaminin zikredil-
digini dile getirir. Ama ne var ki, Ibn Hacer’e gore, haberu’l-vahidlerin hucciyetiyle ilgi-
Ii bu babin, Kitdbu’l-ahkdm’a dahil olmas: gerekir. Kitdbu’l-ahkdm, es-Sahih’te Kitdbu
ahbari’l-ahad’dan iki 6nceki boliim/kitab’tir ve bununla Kitdbu ahbéri’l-dhad arasinda,
Kitabu't-temennf yer almaktadir. Sarih Ibn Hacer’e gére, Kitdbu ahbéri’l-4had’in miista-
kil bir kitab degil de, Kitibu’l-ahkim’n bir boliimii olmas: son derece agik bir husustur.
Ancak yukarida da ifade ettifimiz gibi, arada Kitabu’t-temenni oldugu igin, ilk anda bu
iddiay: ispatlamak kolay goriinmemektedir. Fakat Ibn Hacer, burada biraz kompleks gibi
goriinen durumun §dyle ¢dziilebilecegi kandatindedir: Kitdbu’t-temenni’ye, ‘kitab’ degil
de ‘bab’ dedigimizde, -bu takdirde Kitabu’t-temenni de Kitdbu’l-ahk&m’in bir bab: ol-
mus olmaktadir- veya kitab olsa dahi, Bibu ahbari’l-4had’dan sonraya aldigimzda sorun
¢6ziilmiis olmaktadir. Buna gére es-Sahih’in ilgili yerlerindeki Kitab ve Bab seklindeki
bashklari su sekilde yeniden sema halinde gosterdigimizde, Ibn Hacer’in ifadeleri daha
net anlagilmaktadir:
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Yaygmn Olan ibn Hacer’e Gore ibn Ha.cer’e Gore
Kullanim: Birinci Ihtimal: Ikinci Ihtimal:
Kitabu’l-ahkdm Kitabu’l-ahkdm Kitabu’l-ahkdm
Kitabu’t-temenni Babu Ahbéri’l-ahad Babu Ahbari’l-4had

Babu ahbéri’l-ahad Babu’t-temenni Kitibu’t-temenni

Kitabu’l-i’tisam bi’s-siinne
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Ibn Hacer; Ebii Zerr, el-Kébisi ve el-Curcéni niishilarinda bu babimn (veya kitabin) ba-
sinda besmele’nin yer almadifini, Kerime ve Asili niishalarinda ise besmele’nin mevcut
oldugunu sdyler. Diger taraftan Ibn Hacer’e gore, bu Kitdbu ahbri’l-4had’1n, -elimizdeki
matbi niishilara gore- kendisinden hemen sonra gelen Kitabu’l-i’tism bi’s-sunne’nin
bablarindan olmast ihtimali de vardir. Ciinkii {bn Hacer’e gore, haberu’l-vahidlerin huc-
cet olarak kullanilip kullanilamayacagi meselesi, Kitabu’l-i’tisdm bi’s-sunne’nin ilgili ol-
dugu konulardandir. Ancak ona gore, herhalde es-Sahih’i temize gekenler -bilerek veya
bilmeyerek- ahbaru’l-ahad’la ilgili boliimii, Kitdbu'l-i’tisdm bi’s-sunne bdliimiinden 6n-
ceye almuglardir. Ayrica sarih ibn Hacer, es-Sahth’in bazi niishilarinda besmele’den dnce
Kitdbu ahbari’l-4hid dendigini, ancak buna itimat edilemeyecegini de sozlerine ekler
(ibn Hacer, 2000: XV, 154; ayrica bkz., el-Ayni, t.y.: XXIV, 12; el-Kastallani, 1990: XV,
240).

Ibn Hacer’in yaptig1 yorumdan anlagildigina gore, el-Buhéri’nin eserinde usiille ilgili
biyle bir konuya yer vermis olmasinin nedeni, onun mu’tezile ile bu konuda bir polemige
girerek ilgili konuda mu’tezilenin fikirlerini reddetmek istemis olmasidir. el-Buharf ese-
rinde bdyle bir konuya yer vererek, haberu’l-vahidin huccet olmasi igin birden fazla ravi
tarafindan rivayet edilmesi gerektigi goriigiinde olanlarin goriiglerini, hadislerden segtigi
orneklerle ciiriitmek istemistir (Ibn Hacer, 2000: XV, 154).

el-Buhari, haberu’l-vahidin hucciyetini ispatlamak icin s6z konusu Kitdbu ahbari’l-
ahad adli boliimde alt: bab agmakta ve burada haberu’l-vahidin hucciyetine delil oldu-
gunu diigiindiigii toplam dort dyet ve yirmi bir hadis zikretmekte ve bu dyet ve hadislere
dayanarak haberu’l-vahidin hucciyetini ispata ¢alismaktadir. Biz bu ¢aligmarmizda onun
zikretmis oldugu hadislerin senet tahlillerine girismeksizin, ilgili konuda nasil huccet
olarak algilandiklar: yonii tizerinde durmaya ¢alisacagiz. Bunu yaparken ozellikle stz
konusu rivayetlerin iceriginin gercekten haberu’l-vahid olup olmadiklan ve zikredilen
bab bagliklarina uygun diisiip ditgmedikleri gibi konulara deginecegiz. Caligmada bagta
Ibn Hacer olmak iizere es-Sahth’in en gok taninan gérihlerinden istifade edilecektir. Ha-
dislerin terciimesinde Sofuoglu’nun terciimesinden énemli Slciide yararlanmakla beraber,
gerekli gordiigiimiiz yerlerde kendi tercih ettigimiz terciimeyi de sunacagiz.

el-Buhéri’nin Haberu’l-Vahid Savunusunda Delil Olarak Zikrettigi Hadisler

el-Buhérd, es-Sahih’inin s6z konusu kitabim alti bab baghigina ayrirmis ve bu bablar
altinda, bazilarinda sadece bir hadis olmak iizere toplam yirmi bir hadis zikretmistir. ibn
Hacer, el-Buhéri’nin Kitdbu ahbari’l-4had’da toplam yirmi iki hadis zikrettigini style-
mektedir (Ibn Hacer, 2000: XV/156). Ancak gerek bizim elimizdeki matb@i Fethu’l-Bari
niishasinda ve gerekse el-Buhari’nin es-Sahih’inin matbi niishalaninda toplam yirmi bir

hadis mevcuttur.

el-Buhérd, bu kitab’in birinci babina “dogru sozlii tek bir kisinin ezan, namaz, orug,
farzlar ve ahkdm konusunda rivayet ettigi bir haberin huccet oldugunu gosteren hadisler
babr” adin1 vermigtir (el-Buh4ri, es-Sahih, 95, K. Ahbéri’l-Ahad, 1, (VIII, 132). Miitercim
merhum Sofuoglu, el-Buhari’nin bu bab bagligini, ozellikle de bab baghginda kullanmig
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oldugu es-sadiik’ ve el-icize’ kelimelerini —Oyle anlagiltyor ki el-Ayni’nin Umdetu’l-
Kari'sinden ilham alarak (t.y.: XXIV, 12) ve biraz da serbestge- yorumlayarak “son dere-
ce dogru ve dogrulugu koklii bir meleke halinde bulunan 4dil bir zatin ezdn, namaz orug
ve bunlara benzer farzlar ve dinf hiikiimler hakkindaki haberinin mu’teber ve infazi vécib
ser’1 bir delil olduguna déir gelen hadisler babi” seklindeki ifideleriyle Tiirkge’ye aktar-
may1 uygun bulmustur (Sofuoglu 1997: XV, 7097-7098). Sarih el-Kirméni, el-Buhdri’nin
bab baghiginda kullandig1 “izin, yetki, tasvib, ruhsat ve gecerlilik” gibi anlamlara gelen
el-icAze’ kelimesinin, “yerine getirmek, uygulamak, yapmak, icrd etmek ve gerceklegtir-
mek’ gibi méindlar ifide eden el-infaz’ kelimesiyle es anlamli oldugunu s6yledikten son-
ra; kasdedilen hususun haberu’i-vahid’le amel etmek ve haberu’l-vahidin huccet oldugu
goriistine sahip olmak oldugunu ifade eder (el-Kirmani, 1981: XXV, 14). Ibn Hacer de,
‘icaze’yi, haberu’l-vahid’le amel etmenin ciiz/gecerli olmas1 ve haberu’l-vahid’in huccet
oldugu goriisiiniin dile getirilmesi olarak aciklar (Ibn Hacer, 2000: XV, 154). el-Ayni
ise ‘icdze”’yi agiklarken el-Kirméani’nin yukarida verdigimiz agiklamalarim aynen iktibas
eder (el-Ayni, t.y.: XXIV, 11).

Onun burada kullanmis oldugu bagliga dikkatlice bakildiginda, el-Buhéri’nin haberu’l-
vahid’i, daha sonra kazandig1 ve miitevatirin digindaki biitiin haberleri ifdde etmek icin
kullanilan 1stilahi méanésinda degil de', ‘tek bir kisinin rivayet ettifi haber’ demek olan
liigat manasinda kullandig: anlagilmaktadir ve zaten buna da sirihler isiret etmektedir
(fbn Hacer, 2000: XV, 154; el-Kastallani, 1990: XV, 240). Diger taraftan el-Buhari’nin
s6z konusu kitabin son babina ‘Tek Kadinin Haberi Bab1’ adini vermis olmas: da, onun
‘haberu’l-vahid’ ifidesiyle istldhi manayi degil de liiat manasim kasdetmis oldugu hu-
susunu daha da giiclendirmektedir. el-Buhari’nin es-Sahih’in Kitdbu ahbari’l-ahad adl
béliimiinde zikretmis oldugu hadislerin hemen hemen tamamu es-Sahih’in diger kitabla-
ninda da yer alan hadislerdir. el-Buhéri, haberu’l-vahidin hucciyetini ispat etmek i¢in delil
olarak dort ayet zikretmektedir ki, bu 8yetlerin mealleri s0yledir:

— 137

1. “Inananlarn hepsi toptan sefere gikacak degillerdi. Ama her kabileden bir cemaatin
dini iyice 6grenmeleri ve doniip kavimlerine geldiklerinde, sakinmalar umuduyla onlan
uyarmalan i¢in sefere ¢ikmalan gerekmez miydi?” (9. Tevbe: 122)

2. “Eger mii’minlerden iki grup birbirleriyle savagacak olursa aralanini diizeltin ...”
(49. Hucurét: 9)

3. “Ey iman edenler! Eger bir fisik size bir haber getirirse onun dogrulugunu aragti-
nn...” (49. Hucurét: 6)

4. “Ey iman edenler, Peygamber’in evlerine size izin verilmedikce girmeyin.. Fakat
davet olundugunuz vakit girin...” (33. Ahzib: 53)

1) el-Kirmani, haberin genel olarak ikiye ayrildigin; birincisinin ddeten yalan iizere birlesmesi miim-
kiin olmayan bir miktara ulagan miitevatir haber oldugunu ve miitevatirin ilim ifade ettifini soyler.
Ikinci kisim haberler ise, bdyle olmayan —yani ilim ifdde etmeyen- haberlerdir ki, bu tiir haberleri
haber veren kimse isterse bir kigi, isterse birden gok kigiler olsun durum degigmez ve bu haberler
ilim ifade etmezler. Hatta el-Kirmani'ye gore, bazen 6yle durumlar olur ki bir mesele hakkinda yiiz
kisi haber verir de, bunlann haberi ilim ifade etmez ve bu nedenle de onlarin verdigi bu haber 8had

olmaktan kurtulamaz. (el-Kirméni, (1981): XXV, 14.)
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el-Buhiri zikrettigi bu dyetlerlerden sonra goyle demektedir: “Hz. Peygamber Amir-
lerini birbiri arkasina nasil gondermistir? Nitekim gonderilmis dmirlerden biri unutursa,
o siinnete déndiiriiliir” (el-Buhari, es-Sahih, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 1, VIII, 132). O, bu
durumun da haberu’l-vihidlerin hucciyeti konusunda bir delil oldugunu ifide etmek is-
temistir. el-Buhdri, ikinci babta bu meseleye tekrar donmektedir ki, konunun ayrintilari
orada ele alinacaktir. Ancak burada el-Buhéri’nin yukaridaki ifddelerinin sirihler tarafin-
dan farkli yorumlandigina dikkat cekmemiz yerinde olacaktir. Ibn Hacer, el-BuhAri’nin
ifadelerinde gecen “vahiden ba’de vahid=bir biri ardina” seklindeki sozlerini, onun Hz.
Peygamber’in farkli farkli bolgelere farkli elgi veya dmir gonderilmesini kasdettigi sek-
linde anlarken, el-Kirmani’nin bu ifadeleri z&hiri iizere yorumladigim (el-Kirméni, 1981:
XXV, 15), yani bir biri ardina vili génderilmesi seklinde anladigin sGyler (Ibn Hacer,
2000: XV, 155; el-Buhari’nin bu ifadelerinin yorumu i¢in ayrica bkz., el-Ayni, t.y.: XXIV,
13; el-Kastallani, 1990: XV, 241).

el-Buhari’, bu konuyu dordiincii babta miistakil olarak tekrar ele almaktadir ki, biz de
meselenin aynntxlanm orada ele alacagiz. Simdi sirasiyla el-Buhari’nin haberu’l-vahidin
huccet oldugunu ispatlamak gayesiyle delil olarak zikrettigi hadisleri teker teker ele alip
incelemeye caligalim.

el-Buhiri’nin Birinci Bab Altinda Zikrettigi Hadisler
1. Hadis

el-Buhéri, Kitdbu ahbari’l-ahdd’n birinci babina “Dogru sézlii tek bir kiginin ezan,
namaz, orug, farzlar ve ahkam konusunda rivyet ettigi bir haberin huccet oldugunu gos-
teren hadisler babr” adin1 vermekte ve bu babin altinda birinci sirada su hadisi zikret-
mektedir: Milik b. Huveyris soyle riviyet etmistir: “Biz yaslan birbirine yakin birkag
geng, Rasfilullah’in yanina gelmistik. Rasfilullah’in yaminda yirmi gece kaldik. Rasfilul-
lah son derece hassas ve ince kalpli bir insand1. Ailelerimizi zledigimizi diigiiniince,
geride kimleri birakip (geldigimizi) sordu. Biz de (bu konuda) ona bilgi verdik. Bunun
iizerine Ras{ilullah s6yle buyurdu: Ailelerinizin yanina doniiniiz, onlarin arasinda ikdmet
ediniz. Onlara (benden &grendiginiz din bilgileri) 6gretiniz, (onlara din? vecibelerini eda
ve haramlardan cekinmelerini) emrediniz. Malik b. Huveyris’in ravisi Ebfi Kilabe (So-
fuoglu 1997: XV, 7100), s0yle dedi: Malik b. Huveyris bana Peygamber’in daha bir ¢ok
vasiyetini zikredip bildirdi. Ben onlarn bir kismuni ezberimde tutuyor, bir kismini da
tutamiyorum. Malik b. Huveyris, Rastlullah’in sunlari da buyurdugunu bildirdi: “Benim
nasil namaz kilar oldugumu gordiiniizse, ylece namaz kiliniz. Namaz vakti gelince biri-
niz size ezan okusun, en buyuounuz (en faziletliniz) de size imamiik yapsin” (el Buhan,
es-Sahih, 95. K. Ahbari’l-Ahad, 1, VIII, 133).

Ibn Hacer (2000: XV, 158), el-Ayni (t.y:, XXIV, 13) ve el-Kastallanf (1990: XV, 242)
bu hadisin bab baghgmna uygunlugunu, ‘Namaz vakti gelince biriniz size ezan okusun’
ciimlesi ile kurmaktadirlar. el-Ayni ve muhtemelen ondan iktibasla el-Kastallani bu ha-
disle bab baghig: arasindaki alakayi kurarken tek kiginin haberinin ezan hususunda kabul
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edilmesini; eger kendisine giiven duyulan bir kimse vakit girdiginde ezan okursa, bu vak- -
tin namazim kilmanin caiz olacag seklinde yorumlamaktadirlar. Buna gore, bir milezzin -
ezan okudugu zaman onun bu ilan ve ihbérna itibar edilmesi ve onunla amel edilmesi
emredilmis olmaktadir. Agik¢a gériildiigii gibi sarihlere gore, bu hadisin haberu’l-vahidin
hucciyeti konusunda delil olmasi, bir kimsenin ezan okumasiyla ilgilidir.

Bu rivyetin bab baglig ile uygunlugunu, yukanda zikrettifimiz sekilde kuran siiphe-
siz bizzat el-Buhari degil, sirihlerdir. Bu riviyetin el-Buhari’nin koydugu bab baglig: ile
alakasini, yukarida zikrettigimiz haliyle sarihlerin kurdugu sekilde degil de, bu heyetin
Rasfilullah’tan 6grendikleri yeni dinle ilgili meseleleri kendi kavimlerine nakledip on-
lara 6gretmeleri zaviyesinden kurmak da miimkiin goriinmektedir. Hadisten agikca an-
lagildig1 gibi, zaten Rasfilullah onlara bu emri vermigtir. Buna gtre s6z konusu heyet,
Rasfilullah’tan 6grendikleri dini bilgileri kendi toplumlarina 6gretecekler, namaz vakti gel-
digi zaman kabile mensuplarindan birisi ezan okuyacak ve diger insanlar da Rasfilullah’in
namaz kilist gibi namaz kilacaklardir. Ancak, riviyetin bab baghigma uygunlugu bu bakig
agisindan hareketle kurulsa, bu sefer de séyle bir sorun ortaya ¢ikmaktadir: Rivayetten
acikga anlagildig gibi, Rasfilullah’tan Islam’in ana ilkelerini 6grenmek igin uzak bir yer-
den Medine’ye gelen bu heyet, tek bir kisi olmayip, bunlar birkag kisiden miitesekkil bir
topluluktur. Dolayistyla bunlarin Hz. Peygamber’den 6grenip kendi kavimlerine rivayet
edip nakledecekleri peygamber tdlimatlarinin, -teknik anlamda- haberu’l-vahid olamaya-
cag meydandadir. Clinkii bunlar ayni kabilenin mensuplar olan genglerdir. Eger bunlarin
Hz. Peygamber’den dgrendikleri hususlan topluca kendi kabilelerine riviyet edecekleri
ve Ogretecekleri diisiiniiliiyorsa, bu durum haberu’l-vahid olmayacaktir. Ama bu kimse-
lerin tek tek bu isi yapacaklan diigiiniiliiyorsa o zaman stz konusu durum haberu’l-vahid
olacaktir. Ancak bu ihtimallerden hangisinin dogru oldugunu tespit edecek bir imkandan
yoksun bulunmaktayiz.

Yukarida da ifade ettifimiz gibi sarihler hadisin bab baglig: ile aldkasini sadece ‘biri-
niz size ezan okusun’ ibiresinden hareketle kurmaktadirlar. Ancak konuyu ¢ok daha genel
diiglinmek ve el-Buhari’nin bu hadisi haberu’l-vahidin hucciyetini ispatlamak gayesiyle
delil olarak zikretmesinin arka planinda daha farkli bir bakig a¢inin bulundugunu ifide
etmek imkan dahilinde gériinmektedir. Belki de el-Buhéri meseleye, gelen heyetin tekrar
kavimlerine donerek Hz. Peygamber’den aldiklan bilgileri onlara 6gretmeleri agisindan
yaklagmaktadir. Her ne kadar bab baghiginda ‘haberu’l-véhidin ezan... konusunda gecerli
olmast’ ifadesi yer alsa da, bu bab bagligina bu hadisten daha ziyade, bundan sonra zik-
redilen ikinci ve ii¢iincii hadislerin uygun oldugunu stylemek miimkiin gériinmektedir.
Zira bu iki hadis tamamen ezan konusu ile ilgilidir. Yani el-Buh4ri’nin bab bashginda
‘ezan’ ifadesini zikrederken bu hadisi degil de, bundan sonraki hadisleri kasdetmis olma
ihtimali de vardir.

Bu rivayetin icerdigi hususun, el-Buhari’nin kasdettigi manaya, yani tek kiginin habe-
rine uygun diismeme ihtimali mevcuttur. Bu nedenle bu riviyetin haberu’l-vahidin huc-
ciyetini ispatta argiiman olarak kullanilmasinin sorunsuz gézitkmedigini sdylemek ¢ok
yanlig bir kaniat olmayabilir. '
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2. Hadis - : :

el-Buhari’nin haberu’l-vahidin hucciyetini ispat amactyla birinci bab altinda zikrettigi
ikinci ve tiglincii hadisler icerik olarak aym veya birbirine yakin oldugu igin, bu ikisini
zikrettikten sonra yapacagumniz degerlendirmenin her iki hadis i¢in de gegerli olabilece-
gini diistiniiyoruz.

el-Buhari, haberu’l-vahidin hucciyetini ispat sadedinde ikinci hadis olarak goyle bir
rivdyete yer vermektedir: “Abdullah ibn Mes’dd §6yle demistir: Rastlullah: “Sizden
- herhangi birinizi Bilal’in ezam sahur yemegini yemekten alikoymasm! Ciinkii Bilal, sa-
faktan 8nce ezan okur- yahud: gece vakti nidd eder-. Bunu tehecciid namazi kilanlari
sahur yemegine dondiirmek ve uykuda olanlarimzi da sahur yemegine uyandirmak igin
okur. Fecr s6yle demek degildir.” buyurdu. Yahya iki gehAdet parmagini kaldirarak ufukta
goriilen dikey ziyadan ibaret olan fecr-i kizibe isaret etti.” (el-Buhari, es-Sahih, 95. K.
Ahbari’l-Ahad, 1, (VIII, 133). Bu hadisin bab bagligina uygunlugu ve haberu’l-vahidin
kabulii icin delil olmas: ise g6yle aciklanmaktadir: “Baghiga uygunlugu ‘Sizden herhangi
birinizi Bilal’in ezani sahur yemegini yemekten menetmesin!’ stziindedir. Ciinkii Bilal,
ezan okudugu vaktin gece oldugunu ve onda sahur yemegi yemenin cfiz olacagini haber
vericidir. Bu ise dogru s6yleyen bir vahidin haberidir.” (el-Ayni, t.y.: XXIV, 14; el-Kas-
talléni, 1990: XV, 243; ayrica bkz., Sofuoglu, 1997: XV, 7101, 6. dipnot).

3. Hadis

AN

el-Buhéri’nin birinci bab altinda zikrettii tigiincii hadis de yine ezanla ilgilidir ve bir
onceki hadisi agiklar mahiyettedir: Abdullah b. Omer, Rasflullah’in s6yle buyurdugunu
nakletmigtir: “Bilal gece vakti nida eder. Siz, Ibnu Ummi Mektiim ezan okuyuncaya ka-
dar, yiyiniz, iginiz.” (el-Buhrf, es-Sahih, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 1, VIII, 133). Sarihler
bu hadisin bab baghg: ile uygunlugunun da yine bir 6nceki hadiste oldugu gibi, ‘Bilél
gece vakti nida eder’ ifddesinde oldugunu soylerler (el-Ayni, t.y.: XXIV, 14; el-Kastal-
1an, 1990: XV, 244).

el-Buhdri, zikrettigi bu hadislerin haberu’l-vahidin hucciyetine delil oldugunu diigiin-
mektedir. Ciinkii gerek Bilal ve gerekse Ibn Ummi Mektiim tek bir kisidir. Onlar ezan
okudugu zaman, bu ezana gore hareket edilir. Bilal’in ezani, sahura kaldirmak igin, Ibn
Ummi Mektim’un ezam ise sahur vaktinin bittigini ve sabah namazinin vaktinin girdigini
bildirmek i¢indir. Bu rivayetlerin iceriginin el-Buh#ri’nin metodolojisine uygun diigtiigii
ve dolayistyla haberu’l-vahidin hucciyetini ispatta delil olarak kullanilmalarinda bir so-
run olmadig sdylenebilir.

4, Hadis

el-Buhdri’nin Kitabu ahbari’l-a4hdd’in birinci babinda haberu’l-v&hidin hucciyetini
ispat gayesiyle delil olarak zikrettigi dordiincii hadis sudur: “Abdullah ibn Mes’iid goyle
demistir: Hz. Peygamber bizlere 6gle namazini beg rek’at olarak kildird:. Bunun iizerine
(Y4 Rasfilallah!) namazda artiriima m1 yapildi? diye soruldu. Ras(lullah ‘namaz hakkin-
daki bu sorunuz neden?’ buyurdu. Sahabiler “bes rek’at olarak kildirdin” dediler. Bunun
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tizerine Rasilullah selam vermesinin ardindan iki sehiv secdesi yapmstir.” (el-Buhari,
es-Sahih, 95. K. Ahbari’l-Ahad, 1, VIII, 133).

Bu hadisin haberu’l-v&hidin hucciyyetini ispatta delil olarak kullanilmasinin, bazi ne-~
denlerden dolay: yerinde bir tercih olmadigi sylenebilir. Ciinkii, hem ‘namaz artild:
mi?’ diye soranlar ve hem de Hz. Peygamber’in ‘bu sorunuz neden?’ diye sormasi iizerine
‘bes rekat kildirdin’ diyenler, tek bir sahabi degil, cemAattir. Yani burada Rasfilullah’in bir
haberu’l-vahidle amel etmesi stz konusu degil, sahabiler toplulugunun beyanlarma gére
hareket etmesi s6z konusudur. Esasen bu duruma ibn Hacer (2000: XV, 158) de iséret et-
migtir. Ibn Hacer, eserinin bagka bir yerinde aym olayla ilgili olarak Rasfilullah’in namazi
bes rekat kildirdigini séyleyenlerin cemaatin tamanu oldugunu acikga ifade eder (2000:
XV, 159). Nitekim, Ibn Hacer’in nakline gore bu duruma el-Buh#ri’nin es-Sahih’inin pek
fazla taninmayan sérihlerinden Ibnu’t-Tin (v. 611)? de dikkat cekmekte ve el-Buhéri’nin
bu hadisi haberu’l-v&hidin hucciyetini ispatlamak igin argiiman olarak kullanmasim “(el-
Buharf) haberu’l-vahid icin bab baglig: koymustur. Bu haberin, el-Buhéri’nin koydugu
bab baghgina uygunlugu z&hir/acik degildir. Clinkii Ras(ilullah’a namazi fazla kildirdigim
haber verenler cemiattir.” (Ibn Hacer, (2000): XV, 159) ifadeleri ile tenkit etmektedir.
Bundan dolay: bu hadisin haberu’l-vahidin hucciyetini ispatta argiiman olarak kullanil-
masmin el-Buhari’nin metodolojisine uygun dilgmedigini sOyleme imkanimiz mevcut-
fur.

5. Hadis

el-Buhéri’nin haberu’l-vahidin hucciyetini ispat gayesiyle zikretmis oldugu besinci
hadis, yukaridaki hadisle benzerlik arzetmekte olup, “Zu’l-Yedeyn hadisi” diye meghur
olan ve haberu’l-véhid tartigmalarinda fikih us@iciileri ve hadis garihleri tarafindan sik
sik atif yapilan bir hadistir. el-Buh#rf bu hadisi soyle rivayet eder: “Rasflullah 6§le veya
ikindi namazlarindan birini kildinirken iki rekattan sonra (selam verip) namazdan ¢ikti.
Bunun iizerine Zu’l-Yedeyn denilen z&t kendisine: ‘Y4 Rastilallah! Namaz kisaldi mi?
Yahut unuttun mu?”’ diye sordu. Rasfilullah oradaki cemdate “Zu’l-Yedeyn dogru mu sy-
ledi?” dedi. Insanlar ‘evet dogru soyledi!’ diye cevap verdiler. Bunun iizerine Rastlullah
kalkti ve diger iki rekat namazi da kildirdi, sonra selam verdi, ondan sonra tekbir alip
namaz secdesi gibi yahud daha uzun bir secde yapti. Sonra bagim secdeden kaldirdiktan
sonra yine tekbir alip yine namaz secdesi gibi bir secde daha yapti, sonra bagin1 secdeden
yukar: kaldirdi (sonra selam verdi).” (el-Buhéri, es-Sahih, 95. K. Ahbari’l-Ahad, 1, VII,
133). ‘

2) Ebi Muhammed Abdulvahid {bnu’t-Tin es-Safakist: Magrib’li olup Maliki mezhebine mensuptur.
Fakih ve muhaddistir. Ibnu’t-Tin diye meghur olmugtur. el-Buhari’nin es-Sahfh’inin garihlerinden
olup, serhinin adi el-Muhbiru’l-Fasth fi Serhi’l-Buhdriyyi’s-Sahih’tir. Ton Hacer kendi gerhinde
fbnu’t-Tin’in serhinden yararlanmustir. Bkz., Mahlif, Muhammed b. Muhammed, Seceretu’n-Niiri'z-
Zekiyye fi Tabakdti'l-Mélikiyye, el-Matbaatu’s-Silefiyye, Kahire, 1349, s. 168. Ibnu't-Tin DIA’da
madde olarak yer aimamaktadir. ibnu’t-Tin'in s6z konusu serhinden bir boliimiin (280 varak, her
varakta 23 satir) Tunus Millf Kiitiiphanesinde 18474 kayit numarasi ile mevcut oldugu ifade edilmek-
tedir. Bkz., http://www.ahlalhdeeth.com/vb/showthread. php?t=28437.
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Ibn Hacer’in yorumuna gore, el-Buhari’nin bu ve bundan 8nceki hadisi, haberu’l-va-
hidin delil olusu konusunda zikretmesinin nedeni, Rastilullah’in yamldig: hususunda tek
bir kisinin verdigi haberle yetinmedigine dikkat cekmek i¢indir. Ciinkii boyle bir haberu’l-
vahid, onun kendi fiiliyle ¢elismektedir. Bundan dolay1 Hz. Peygamber, Zu’l-Yedeyn’in
sdzlerinin dogru olup olmadifim aydinhiga kavugturmak icin cemfate sormugtur. Biiyiik
bir topluluk Zu’l-Yedeyn’in dogru styledigini haber verince, onlarin s6zlerine dénmiig-
tiir. Bundan 6nceki kissada ise, Hz. Peygamber’in namazda yamldifini ona cemaéatin
hepsi haber vermistir (Ibn Hacer, 2000: XV, 159). Kirmani, insanlarin Zu’l-Yedeyn’e
muvéfakat etmelerinden ve onu tasdik etmelerinden dolay1 bu haberin, artik haberi vahid
sayilamayacag: seklinde bir itiraz gelebilecegini syler. Ancak o bu itiraza, her ne kadar
bu haberin karinelerle kugatilmig olmasindan dolay: yakin ifide eden bir haber haline
gelse de haberu’l-vahid olmaktan ¢ikmayacag: seklinde cevap verir (el-Kirmani, 1981:
XXV, 17-18).

Bu hadisin de haberu’l-vahidin hucciyetini ispata yeterli olup olmadig: stipheli go-
riinmektedir. Zira hadise dikkatlice bakildiginda goriilmektedir ki, Hz. Peygamber na-
mazda yamldig1 hususunda, Zu’l-Yedeyn’in szlerini hemen tasdik etmemis, onun dogru
syleyip sOylemedigini diger sahabilere sorarak beyanmin dogrulugunu kesinlestirmek
istemistir. Hz. Peygamber'in Zu’l-Yedeyn’in s6zlerini kabul etmemesi, elbette onu yalan-
cilikla itham manasina gelmez. Ancak Hz. Peygamber, namaz kildirdig1 cemdatin tamarm
degil de, onlardan sadece bir kisi kendisinin yanildigim s6yleyince, bu haberin dogrulu-
gunu orada bulunan diger kimselere sorarak test etmek istemistir. Her ne kadar burada
Hz. Peygamber’in Zu’l-Yedeyn'in haberiyle amel ettigi sdylense de, Rastilullah’in bura-
da Zv’l-Yedeyn'in haberiyle degil, cemAatin haberiyle amel etmis oldugunu sdylemek de
imkan dahilinde géziikmektedir. el-KirmAni de “endisini kugatan bir takim karineler do-
layisiyla ilim ifade eder hale gelse de, haberu’l-vahid olmaktan ¢ikmamustir™ (el-Kirmani,
1981: XXV, 17-18). derken, bizim bu ifade ettigimiz hususlan kasdediyor olabilir. Yani
cemdatin Zu’l-Yedeyn’i dogrulamas: ile, bu haber kendisini kusatan karineler sebebiyle
ilim ifdde eder hale gelmistir. Dolayisiyla bu hadise de haberu’l-vahidin hucciyeti konu-
sunda kesin delil nazanyla bakilmasinin 6niinde bazi engeller var gibi gériinmektedir.

6. Hadis

el-Buhari’nin habru’l-vahidin hucciyetine delil olarak zikrettifi diger bir hadis,
kible’nin degigmesi ile ilgili bir hadistir: “Abdullah b. Omer goyle demistir: ‘Insanlar
Kuba’da sabah namazini® kilarken, onlara bir kimse geldi ve goyle dedi: ‘Rasfilullah’a
bu gece Kur’an (dan bir 4yet) indirildi* ve (namazda iken) Ka’be’ye ydnelmesi emre-
dildi. Simdi sizler de Ka’be'ye yéneliniz’ dedi. Cemaatin yiizii Sam tarafina y&nelmis
idi. Bunun tizerine olduklan vaziyette yonlerini Ka’be tarafina dondiirdiiler.” (el-Buhari,

3) el-Kastallani, Ebfi Zer’in, el-Hamevi ve el-Miistemli niishilarindan yararlanarak hazirladig: niisha-
sinda bu namazin ‘sabah namaz1’ olarak gectigine igaret eder. (Kastalani (1990): XV, 245.)

4) el-Kastallan, burada kasdedilen yetin “kugkusuz ki, Biz, senin yiiziinii goge cevirip durdugunu gor-
mekteyiz...” meélindeki 2. Bakara/144. dyet oldugunu soyler. (Kastalani (1990): XV, 246.)
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es-Sahih, 95. K. Ahbari’l-Ahad, 1, VIII, 133). el-Ayni, bu hadisin bab baghg: ile arasmn-
daki uygunlugun agik oldugunu ve bunu da ‘onlara bir kimse geldi’ ifddesinin sagladiim
soyler. Ciinkii sahdbe onun haberiyle amel etmis ve namazda yiizleri $am tarafina déniik
iken, Ka’be tarafina donmiiglerdir (el-Ayni, (t.y.): XXIV, 15; ayrica bkz., el-Kastallan{,
(1990): XV, 246). 4

Burada goriildiigii gibi, sahabiler tek bir kiginin kiblenin degistigini bildiren haberi ile
amel etmiglerdir. Ancak Ibn Hacer, bazilarimin bu hadisin haberu’l-vahidin hucciyetine
delil olmasina itiraz ettiklerini ifide etmektedir. Itiraz edenlere gére bu haberin sahabt
toplulugu igin ilim ifide etmesi, onlarin sahip oldugu bir karineden dolayidir. Bu kari-
ne de onlarin Rasfilullah’in kiblenin degigmesini bekledigini ve bunu siirekli duélann-
da tekrarliyor oldugunu bilmeleridir. Yani itirazcilara gére bu haber, karinesiz mutlak
bir haberu’l-vahid degildir. Fakat Tbn Hacer bu itiraz1 yerinde bulmaz. Sahabi cemaati
haberu’l-vahide itimat ettiklerine gére, bu onunla ihticdcin sthhati icin yeterlidir. Esasen
ona gore, burada bir karine olmadig1 gibi, diger taraftan karineli haberu’l-vdhidle amel
edilecegi konusunda bir ittifak da yoktur (Tbn Hacer, 2000: XV, 159). Ibn Hacer’in bize
aktardigi malumattan anlagiidifina gore; bu rivdyetin haberu’l-vahidin hucciyetini ispat
gayesiyle kullanilmasina ge¢mis asirlarda da itiraz edilmistir. Ancak Ibn Hacer, bu itiraz-
cilarin kimlikleri ve hangi fikir akiminin miintesipleri olduklar: konusunda bizi herhangi
bir bilgiden yoksun birakmaktadir. Bu itirazlarin yerinde olmadigini, bu hadisin haberu’l-
vahidin delil olugunu ispatta argiiman olarak kullanilmasinin el-Buhéri’nin metodolojisi-
ne uygun diistiigiinii s6yleyebiliriz.

7. Hadis

Zikredilen yedinci hadis, yukaridaki kible’nin degismesiyle ilgili hadisle igerik ola-
rak aym olup, olay: daha ayrintili olarak anlatmaktadir: el-Berd’ b. Azib s6yle demis-
tir: “Rasfilullah Medine’ye hicret edip geldiginde on alt1 yahud on yedi ay Kudiis’teki
Beytu’l-Makdis tarafina dogru namaz kildirdi. Fakat her zaman kiblesinin Ka’be’ye karsi
dondiiriilmesini arzu eder dururdu (ve bu arzusunu gokyliziine bakar Yiice Allah’a kars1
izhdr eylerdi). Bunun tizerine Yiice Allah “Kugkusuz, Biz, senin yiiziinii gége gevirip
‘durdugunu gérmekteyiz. Elbette ki, seni hosnut olacagin bir kibleye dondiirecegiz. O
halde, [bundan bdyle] yiiziinii Mescid-i Haram tarafina ¢evir...” (2. Bakara: 144) ayeti-
ni indirdi. Bu siiretle kible, Ka’be tarafina y&neltildi. O giin sahabilerden bir zat ikindi
namazini- Peygamber’le beraber Ka’be’ye dogru kilmugti. Bu zat sonra (ertesi giin sabah
vakti) Medine’den ¢ikti ve Kuba’da sabah namazi kilmakta olan bir Ensar ceméiatine ug-
radi. Bunlarin Kudiis’e dogru namaz kildiklarin: goriince, namazdakilere: Peygamber’le
namaz kildigini ve Peygamber’in Ka’be’ye yoneltildigini ve kendilerinin ikindi namazn-
da rukfi’da iken Ka’be’ye dogru dondiiklerini sehidet sfiretiyle haber verdi. Kuba halk:
da Sam’a dogru namaz kilarken Ka’be tarafina yoneldiler.” (el-Buhari, es-Sahih, 95. K.
Ahbéri’l-Ahad, 1, VIII, 134). _

Ibn Hacer, kiblenin degistigi namazin hangisi oldugu ve bunun hangi mescidde namaz
kilinirken degistigi hususunda rivayetlerin farkhihk arzettigini séyler (Ibn Hacer, 2000:
II, 61). el-Kirméni, bir 6nceki hadiste Kuba mescidinde sabah namazinda kiblenin de-
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gistiginin zikredildigini burada ise ikindi namazinda degistiginin zikredildigini s6yler ve
bu iki durumun arasini gdyle cemeder: “Kiblenin degigmesi ikindi namazinda oldu, bu
haber Kuba’ya ertesi giin sabah namazinda ulagt.” (el-Kirméni, 1981: XXV, 17; ayrica
bkz., el-Ayni, t.y.: XXIV, 15; el-Katallant, 199): XV, 247). el-Ayni, hadisin bab baglifina
uygurlugunun “onunla bir adam namaz kild1” ifadesinde mevcut oldugunu sdylemek-
tedir. (el-Aynf, t.y.: XXIV, 15.) el-Kastallan hadisin bab baglifina uygunlugunun zahir/
agik oldugunu sdylemekle yetinirken (el-Katalldnt, 1990: XV, 247), Sofuoglu bab baghg:
ile hadis arasindaki uygunlugu “Bashiga delaleti, Kubi mescidindeki cem@atin kiblenin
degismesi hakkindaki bir kiginin haber verip sehadet etmesini kabdl etmis olmalaridir”
seklindeki ifadeleri ile kurmaktadir (Sofuoglu, 1997: XV, 7104, 11. dipnot).

el-Kastallani (923), es-Sahih’in gérihlerinden Bedruddin ed-Demémi’nin® (827)51—
Buhari’nin haberu’l-vahidin hucciyetini yine bagka bir haberu’l-vahidle ispatlamasina
yapilan itirazlara cevap verdigini nakletmektedir. Muhalif goriiste olanin itiraz1 g6yledir:
“el-Buhéri’nin kasti, haberu’l-vahidin kabuliinii, yine haberu’l-vahid olan bu haberle is-
patlamaksa, bu bir seyi yine kendisiyle ispatlamak demektir (ki bu bir geligkidir).” el-Kas-
tallénf, Bedruddin ed-Demamf’ nin bu itiraza g6yle cevap verdigini soyler: “el-Buhéri’nin
maksadi, sahdbenin haberu’l-vahidi kabul ettiklerini g6steren misallerden sadece bir mi-
sale dikkat ¢cekmektir. Bu misale sayilamayacak kadar ¢ok misal ilave edilebilir ve boy-
lece onlarn haberu’l-vahidi kabul ettikleri kesin bir sekilde sabit olur.” (el-Kastallan?,
1990: XV, 247). Burada, bazi kimselerin haberu’l-vahidin hucciyetini ispatlamak i¢in
yine bir takim haberu’l-vahidleri argiiman olarak kullanmanin saglikl bir yaklagim ola-
mayacag seklinde ileri siirdiikleri itirazlarin, metodolojik bir kaygidan kaynaklandigini
ve meseleyi daha saglam temellere oturtmak amaciyla dile getirildigini diigtinmemizin
Oniinde bir engel gozilkmemektedir. Yani s6z konusu itiraz sahiplerinin amaci biitiiniiyle
haberu’l-vahidlerin hucciyetini inkar degil, fakat bu hucciyeti —kendilerine gore- daha
saglam argiimanlarla ispatlamak olabilir. Ancak burada su hususa da deginmek yerinde
olacaktir. el-Buhari’nin zikretmis oldugu bu argiiman, kendi metodolojisine gére yeterli
bir argiimandir ve sahabilerin tek bir kiginin haberiyle amel ettiklerini gstermede, her-
hangi bir itiraza mahal olacak durumu yoktur.

8. Hadis

el-Buhari’nin haberu’l-vahidin hucciyetini ispat sadedinde zikrettigi sekizinci hadis,
ickinin haram kilindigin1 bir kisinin bazi sahabilere haber vermesi ile ilgili bir hadistir:
“Enes b. Milik s6yle demistir: ‘Ben (iivey babam) Ebi Talha el-Enséari’ye, Ebi Ubeyde
Ibnu’l-Cerréh’a ve Ubeyy b. Ka’b’a hurmadan yapilan fadih ickisi veriyordum. Bu sirada
bir kimse gelerek ‘igki haram kiinmugtir’ dedi. Bunun iizerine Eb{l Talha bana ‘Y4 Enes,
su sarap kiiplerine dogru kalk da onlan kir!’ diye emretti. Enes ‘bu emir iizerine ben

5) Maliki fukahdsindan olan ve Ibnu’d-Deméamini diye meshur olan Bedruddin Muhammed b. Ebi Bekr
b. Omer b. Ebf Bekr b. Muhammed b. Suleyman b. Cafer ed-Deméminf el-Kurast el-Mahziim el-
Iskenderi'nin (763-827/1362-1424) el-Buhért serhinin adi el-Mesabih fi Serhi'l-Camii’s-Sahth 1i’l-
Buhdri olup, Nlruosméaniye’de (849-850) kayitl oldugu soylenmektedir. (Bkz., Sandxkgl, (1991):
46.)
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tastan oyulup i¢ine icki konulan ‘mihrés’ denilen kabimiza dogru kalktim ve ona agagi
tarafindan vurdum, o da kirildi’ demistir.” (el-Buhdri, es-Sahth, 95. K. Ahbari’l-Ahad, 1,
VIII, 134). el-Kastalldnf hadfsin bab baghfma uygunlugunun acik oldugunu s6ylerken
(el-Kastallani, 1990: XV, 248), el-Ayni bu uygunlugun ‘onlara bir kimse geldi’ s6ziinde
oldugu'ml kaydeder (el-Ayni, t.y.: XXIV, 16).

Ibn Hacer, bu hadisle ilgili olarak “Hadisin baz1 rivayetlerinde ‘vallahi o icki igmekte
olanlar bundan sormadilar ve o adamin haberinden sonra bu konuda ona miiricaat da
etmediler’ ziyadesi vardir. Bu, haberu’l-vahid’in kabiliinde ¢ok kuvvetli bir huccettir.
Clinkii onlar, bu haber ile daha 6nce miibah olan bir seyin neshini ispat ettiler ve nihdyet
o haberden dolay1 onu tahrime gidip, onun geregi ile amel ettiler” (Ibn Hacer, 2000: XV,
159; ayrica bkz., el-Aynf, t.y.: XXIV, 16) yorumunu yapmaktadir. Ba haber de, yani tek
bir kisinin ickinin haram kilindigim haber vermesi, kelime manastyla bir haberu’l-vahid-
dir ve bazi sahabiler de bu kiginin haberi ile bagka bir aragtirmaya girismeden amel etmig-
lerdir. Dolayisiyla bu rivayetin delil olarak kullaniminmn, el-Buhéri’nin metodolojisine
uygun oldugunu sdyleyebiliriz.

9. Hadis

el-Buhari’nin zikrettigi dokuzuncu hadis sudur: “Huzeyfe ibnu’l-Yeman’dan rivayet
edildigine gore, Necrin heyeti, Hz. Peygamber’den kendilerine emin birisini génder-
mesini istediklerinde Hz. Peygamber onlara ‘Size elbette hakkiyla emin olan bir kimse
gonderecegim’ buyurmugtur. Bunun iizerine Hz. Peygamber’in sahabileri bu eminlige
ragbet ederek her biri kendisinin génderilmesini bekledikleri sirada Hz. Peygamber, Ebfl
Ubeyde’yi géndermistir.” (el-BuhAri, es-Sahth, 95, K. Ahbéri’l-Ahad, 1, VIII, 134).

el-Ayni hadisin bab bagligina uygunlugunun ‘Size elbette hakkryla emin olan bir kim-
se gbnderecegim’ soziinde oldugunu soyler (el-Ayni, t.y.: XXIV, 16). Asagidaki onuncu
hadisle bu hadis i¢erik olarak aym oldugu icin, digerini de verdikten sonra ikisini birden
degerlendirmek daha uygun olacaktir.

10. Hadis

ALY

el-Buhari’nin haberu’l-vahidin hucciyetini ispatlamak gayesiyle delil olarak zik-
rettifi onuncu hadis sudur: “Enes, Hz. Peygamber’in §0yle buyurdugunu rivayet
etmigtir: ‘Her peygamberin, iimmetinin giivendigi emin bir kimsesi vardir. Ve su bizim
fimmetimizin emini de Eb Ubeyde’dir.” (el-Buhéri, es-Sahih, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 1,
VIII, 134).

Bu ve bundan 6nceki hadisin haberu’l-vahidin kabuliinde delil olmasi ile ilgili Tbn
Hacer herhangi bir bilgi vermez. Ancak Sofuoglu onuncu hadisle ilgili olarak “baghga
uygunlugu ‘Size elbette hakkiyla emin bir kimse génderecegim’ sdziindedir” demektedir
(Sofuoglu, 1997: XV, 7105, 13. dipnot). Oyle anlagiliyor ki, el-Buh4ri’nin bu hadisleri
haberu’l-véhidin hucciyetine delil olarak zikretmesinin nedeni, Necranlilar’a génderile-
cek kisinin tek bir kisi, dolayisiyla onun Necranhlar’a nakledecegi bilgilerin de haberu’l-
vahid olmasidir. Bu tek kisi, hadisde vurgulandig: gibi Hz. Peygamber’in kendisine son
derece giivendigi bir arkadagidir. Dolayisiyla bu hadisin de haberu’l-vahidin delil oldugu-
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nu savunmak amaciyla kullanilmasinin, el-Buh#ri’nin metodolojisine aykin bir yoniintin
olmadig1 sSylenebilir. '

11. Hadis

el-Buhari’nin huccet olarak zikrettigi on birinci hadis s6yledir: “Ibn Abbés’tan rivayet
edildigine gore, Omer Ibnu’l-Hattab soyle demigtir: Ensar’dan (Evs b. Havl{ isminde,
bkz., el-Kastallant, 1990: XV, 249) bir adam vardi. O, Rasiilullah’tan ayr ve uzakta bu-
lundugu zaman ben Rastilullah’in meclisinde hazir bulunur ve o giin Rasfilullah’tan sadir
olacak soz, fiil ve halleri ona getirirdim. Ben Ras@ilullah’in meclisinden uzakta kaldifim
zaman ise, 0 zat, Rasfilullah’in meclisinde hazir bulunur ve o giin Ras@lullah’tan sadir
olan sbz, fiil ve halleri bana getirirdi.” (el-Buhari, es-Sahth, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 1,
VILI, 134). el-Ayni, hadisin bab bagligina uygunlugunun Omer’in (r.a.) tek kisinin habe-
rini kabul etmesinde oldugunu soyler (el-Ayni, t.y.: XXIV, 16; ayrica bkz., el-Kastallan],
1990: XV, 249).

Ibn Hacer’e gore, bu hadisten Omer’in (r.a.) tek bir kiginin haberini kabul ettigi an-
lagilir. Yine onun naklettifine gore, bazi alimler bu hadisi haberu’l-vahidin kabuliinde
delil olarak nakletmiglerdir. Ciinkii Hz. Omer ve arkadagi, nazil olan hiikiimlerle ilgili
birbirine bilgi vermekte ve her birisi bagka birisine sormadan arkadagiun verdigi haberi
kabul etmekte ve ona gre amel etmektedir. Bu da haberu’l-vahidle amelin gerekliligine
delalet etmektedir ( Ibn Hacer, 2000: XV, 160). Bu hadis, ashabin haberu’l-vahidi kabul
ve geregince amel ettifini ispatta yeterli bir argiiman goriintimiinde olup, el-Buhéri’nin
metodolojisine uygun diigmektedir.

12, Hadis

el-Buhari’nin haberi vahidin hucciyetini ispatlamak icin zikrettigi on ikinci hadis su
sekildedir: “Hz. Ali’den rivéyet edildigine gore, o sOyle demistir: Hz. Peygamber bir
asker? birlik hazirlayip baglarina bir adamu emir tayin etti. Bu emir, yolda odun toplatip
ates yaktirdi ve askerlere ‘bu atesin icine girin’ dedi. Onlardan bir kismu atege girmek
istediklerinde, digerleri ‘biz ategten (sirk ve kiifiirden vefveya sirk ve kiifiir icerisinde
oldugumuz igin cehennemden) kacip Rasfilullah’a siginmus kimseleriz (dolayisiyla nasil
olur da yakilan bir atege girebiliriz)’ dediler. Seferden doniiste bu hadiseyi Rasfilullah’a
zikrettiklerinde, Peygamber atese girmek isteyenler icin ‘Eger atese girmis olsalards, ki-
yamet giiniine kadar atesten bir daha aynilmazlardi’ buyurdu. Digerlerine hitdben ‘masi-

yette (kula) itAat yoktur, itdat ancak ma’riiftadir’ buyurdu.”® (el-Buhiri, es-Sahih, 95, K.

Ahbari’l-Ahad, 1, VIII/134-135).

6) el-Buhéri’nin haberu’l-vahidin hucciyetini ispatlamak i¢in burada Kitdbu ahbdri’l-Ghdad’da kaydet-
tigi bu hadisin, es-Sahih’in diger kitablanindaki degisik varyantlar gbz Oniine alinmadan okundugu
zaman anlagilmast oldukga giigtiir. Meseld sadece buradaki varyanta bakildiginda komutanin neden
ates yakip da askerlere o atege girmeyi emretmesinin anlami gozillememektedir. Bu nedenle hadisin
daha iyi anlagilmast icin Kitdbu'l-megazi ve Kitabu’l-ahkdm’daki varyantimin terciimesini burada
vermek faydali olacaktir: “Ali b. Ebi Tilib style demistir: Peygamber (s.a.v.) bir seriyyenin bagina
Ensar’'dan bir adami (Abdullah b, Huzéfe) komutan tayin edip gonderdi. Bu zatn maiyyetindeki

askerlere de kumandanlarina itat etmelerini emretti. Bu kumandan sefer esnasinda bir meseleden
dolayr maiyyetindekilere tfkelendi de “Peygamber sizlere bana itdat etmenizi emretmedi mi?” diye
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Bu hadisin bab baghig1 ve dolayisiyla haberu’l-v&hidin hucciyeti ile aldkasimi kurmak,
pek kolay goriinmemektedir. Nitekim Ibn Hacer bu hadisin bab baglig: ile aldkasini es-
Sahth’in garihlerinden Ibnu’t-Tin’in (v. 611) de kuramadigini ve onun ‘bu hadisin el-
Buhéri’nin agtift bab bagh ile alakasi yoktur, ciinkii askerler atese girme konusunda
komutana itdat etmemiglerdir’ dedigini nakleder (Ibn Hacer, 2000: XV, 160; ayrica bkz.,
el-Ayni, t.y.. XXIV, 17; el-Kastallani, 1990: XV, 250). Ancak Ibn Hacer, Ibnu’t-Tin’nin
hadisin el-Buhari’nin acti§1 terciime ile aldkali olmadig: y6niindeki fikrine katilmamakta,
ilging bir yaklagimla bu hadfsin bab baghig ile alakasini kurmaya gayret sarfetmektedir.
Ona gbre, askerler atese girmenin diginda diger konularda komutanin emrine itaat etmek-
te idiler ki, bununla maksat hasil olmakta, yani bdyle diisiindiigiimiizde terciime ile altin-
da zikredilen hadis arasindaki uyumsuzluk ortadan kalkmakta ve Ibn Hacer’e gére hadis
bab baglifina uygun hale gelmektedir (Ibn Hacer, 2000: XV, 160). Esasen burada ibnu’t-
Tin’in de dedigi gibi, bu hadfisin haberu’l-vahidin hucciyetini ispat etmek i¢in delil olarak
zikredilmesinin uygun olmadig: soylenebilir. Ayrica bu hadisin bab baghg: ile alakasim
kurmaya caligmak pek kolay bir mesele gibi goriinmemektedir. Ciinkii hadisde vurgula-
nan ve On plana ¢ikan husus, askerlerin komutanin emrine uymalar degil, uymamalaridir.
Bundan dolay: bu hadisin, haberu’l-vahidin hucciyetine delil olarak sunulabilecek saglam
ve gii¢lil bir argliman olmaktan uzak gibi gdriindiiiinii, dolayisiyla el-Buhari’nin meto-
dolojisine uygun diismedigini s6yleyebiliriz.

13. Hadis

el-Buhéri’nin on liglincti hadfs olarak zikrettigi hadis goyledir: “Ebfi Hurayra ve
Zeyd b. Halid’den rivayet edildigine gore onlar soyle demigtir: “Iki kisi davali olarak
Rasiilullah’in huzuruna geldiler.” (el-Buhari, es-Sahih, 95, K. Ahbari’l-Ah4d, 1, VII],
135).

Rivayet es-Sahih’in metninde bu haliyle yer alsa da, sérihler bu haberin serhine yer
vermedikleri gibi, miitercim Sofuoglu da bu haberi terciime etmemektedir. Bundan dola-
y! es-Sahih’in Kitdbu ahbéri'l-8had’nin birinci babinda bu riviyet de dahil olmak iizere
on dort hadis bulundugu halde serhler ve terciimede bu say: on iige diigmiis olmaktadir.
Ancak bu rivayetin hemen altindaki on doérdiincit hadisin bag tarafi bu riviyetle hemen
hemen aymdir. Sarihler ve miitercim bu ayniyetten dolay: rivayete miistakil bir rivayet
nazartyla bakmarus olmallar. Nitekim fbn Hacer’in Fethu’l-Béri’sinde babdaki on dér-
diincii hadfs, on fi¢iincii hadis olarak gerhedilmektedir. Ancak el-Buhéri’nin burada boyle
bir riviyete yer vermis olmakta da bir maksadi olmahdir. Yani iki davah Rasilullah’in
huzuruna gelip biri digeri hakkindaki gikayetlerini dile getirdiginde, Rasfilullah bunlarin

sordu. Askerler de ‘evet emretti’ dediler. Bunun iizerine komutan “kesin olarak size emrediyorum
odun toplayacaksiniz ve ates yakacaksmiz, sonra da atesin i¢ine gireceksiniz!” dedi. Sahabiler odun
topladilar ve bir ateg yaktilar. Komutan "odunlan ategleyiniz” dedi. Askerler odunu yakinca “bu atege
giriniz” diye emretti. Bu emir iizerine askerlerin bir kismu atege girmeyi diigiindiiler. Fakat bazilarn da
bunlars tutmaya ve “bizler atesten kagip Peygamber’e siinmus kimseleriz” demeye bagladilar. Onlar
bu kargilikl: konusmaya devam ederken nihdyet ates stndii. Kumandanimn da 6fkesi gecip sakinlesti.
Bu olay Hz. Peygamber’e ulaginca “Eger miicahitler atese girselerdi, artik kiydmet giiniine kadar
ategten cikamaziard. (Ciinkii dmire) itdat, ma’kil ve megrit’ olan emirlerde olur™ buyurdu.”
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ikisini de dinlemekte ve z&hiren hakli olan lehinde hitkiim vermektedir. Gelen kisilerden
her biri tek kigi olduklar icin, bunlarin verdikleri ifdde haberu’l-vahid kapsaminda oldu-
gu ve Rasiilullah buna itimat ettigi icin, el-Buh#ri bu durumu habera’l-vahidin hucciyeti-
ni ispatta delil olarak kullanmak istemis olmahidir. Nitekim asagidaki on d6rdiincii hadis
ayni mahiyette oldugu icin, srihler onu serhetmeye yonelmislerdir.

14. Hadis

el-Buhéri’nin haberu’l-vahidin delil oldugunu ispatlamak amaciyla zikrettigi on dor-
diincii hadis, recm cezasiyla ilgili meghur asif kissas: ile ilgili olan hadistir: “Rivéyet
edildigine gore, iki kisi davali olarak Ras@lullah’in huzuruna gelirler. Olayin devamim
Ebfi Hurayra goyle anlatmaktadir: Bizler Rasiilullah’in huzurunda bulunduumuz sirada,
birden bedevilerden bir adam ayaga kalkt: ve ‘Y4 Rasfilallah! Benim hakkimda Allah’in
Kitab'1 ile hilkmet!’ dedi. Arkasindan onun hasmu olan kimse de ayada kalkti ve ‘Y4
Rasiilallah, hasmim dogru styledi. Sen onun hakkinda Allah’in Kitab’i ile hiikmet ve séz
sbylemek iizere bana izin ver!’ dedi. Hz. Peygamber de ona ‘Soziinii syle!” buyurdu.
Bunun iizerinde o adam gyle dedi: ‘Benim oglum bu adamin yaninda iicretle ¢aligan bir
kimse idi. Oglum bunun karisiyla zina etmis. Insanlar bana, ogluma recm cezast uygulan-
mas gerektigini soylediler. Ben bu adama oglum adina yiiz koyun ve bir de cériyeyi fidye
vererek, oglumu bu cezadan kurtardim. Bundan sonra ben bu meseleyi ilim ehlinden sor-
dum. Onlar da bana, onun karisina recm cezasit uygulanmas: gerektigini, benim ogluma
da yiiz deginek ve bir y1l siirglin cezasi uygulanmasi gerektigini haber verdiler’ dedi. Bu-
nun iizerine Rastlullah §6yle buyurdu. “Nefsim yed-i kudretinde bulunan Allah’a yemin
ederim ki, ben sizin aranizda Allah’in Kitab’: ile hitkmedecegim: Cériye ile koyunlar
kendi sahibine geri veriniz. Senin ofluna gelince; onun cezast yiiz degnek ve bir yil siir-
giindiir” Sonra Eslem kabilesinden Uneys’e soyle buyurdu: “Sana gelince Y4 Uneys! Sen
de bu adamin kanisina git! Eger kadin sucunu itiraf ederse, onu recmet!” Ravi, Uneys o
kadrna gitti, kadin sugunu itiraf etmesi {izerine, Uneys ona recm cezas! uyguladi, demis-
tir.” (el-Buhir, es-Sahih, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 1, VIII, 135).

ibn Hacer, bu hadisin bab ba§11g1na uygunlugu ve dolayisiyla haberu’l-vahidin hucci-
yetini ispatlamada delil olmas: ile ilgili olarak hicbir agiklama yapmamaktadir. O, bu ha-
disi serhederken sadece Ibnu’l-Kayyim’in Kur’an iizerine ziyade hiikiim getiren haberu’l-
véhidleri reddenlere karg: ki, bunlar Hanefiler olmaktadir- bu tiir haberu’l-vhidleri sa-
vunmastyla ve siinnet’in Kur’an’a gére konumuyla ilgili goriislerini aktarmaktadir (Ibn
Hacer, 2000: XV, 160-161). el-Ayni ve el-Kastallan{ ise “Hadisin baghga uygunlugu iki
hasimdan her birinin digerinin iddifisin1 dogrulayip haberini kabul etmeleri yoniinden
alinmasi miimkiin olur” diyerek (el-Ayni, t.y.: XXIV, 17; el-Kastallani, 1990: XV, 252.),
hadis ile bab baglig1 arasindaki uygunlugu tespite caligmaktadirlar.

Burada hadis ile bab bagh§: arasinda §0yle bir irtibat kurmak da ihtimal dahilinde
goriinmektedir: Uneys, tek bagina zina ettigi sdylenen stz konusu kadina gonderilmekte
ve uygulamasi i¢in Ras(ilullah tarafindan ona bir tilimat verilmektedir. Uneys, tek bir kigi
oldugu halde, Rastilullah’in bir emrini insanlara teblig etmis olmakta, daha dogrusu Rasfi-
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lullah tarafindan kendisine verilen emri yerine getirmektedir. Teknik anlamiyla Uneys’in
Hz. Peygamber’in bir emrini insanlara teblig ederek uygulamasi haberu’l-vahid olmak-
tadir. Hadis ile bab bagligi arasindaki uygunluk hangi agidan kurulursa kurulsun, hadisin
haberu’l-vahidin hucciyetini savanmada argiiman olarak kullamlmasi, el-Buhéri’nin me-
todolojisine uygun diigmektedir.

Ikinci Bab

Buraya kadar verilen hadisler birinci babta zikredilen hadislerdir. el-Buh4ri, bu hadis-
leri zikrettikten sonra, ikinci bir bab agmakta ve bu bab’a “Peygamber’in Zubeyr Ibnu’l-
Avvam’1 Diigmanin Hallerini Ogrenip Haber Getirmesi I¢in Tek Bagina Oncii ve Casfis
Olarak Gondermesi Babr” (el-Buhard, es-Sahih, 95, K. Ahbéri’l-Ahad, 2, VIII, 135) bag-
ligim1 koymaktadir.

15. Hadis (ikinci Bab 1. Hadis)

el-Buhdri, ikinci babin altinda birinci hadfs olarak su hadise yer verir: “Cabir b. Ab-
dillah s6yle rivayet etmigtir: Hz. Peygamber Hendek giinii insanlardan (diismanin habe-
rini bana kim getirir diye) cagirip istedi. Peygamber’in bu davet ve istegine ez-Zubeyr
icabet etti. Sonra peygamber insanlardan bunu tekrar istedi. Bu istege de yine ez-Zubeyr
ic@bet etti. Sonra yine insanlardan bunu yapacak kimse istedi. Bu sefer de yine ez-Zu-
beyr icabet etti. Bunun iizerine Hz. Peygamber “Her peygamberin bir havarisi vardir,
benim havérim, hélis yardimcim ise ez-Zubeyr’dir” buyurdu.” (el-Buhéri, es-Sahth, 95,
K. Ahbari’l-Ah4d, 2, VIII, 135). Ibn Hacer bu hadisin bab bagligi ile uygunlugu hakkinda
hicbir stz sdylemezken, el-Ayni ve el-Kastalldni “bagliga uygunlugu ‘Peygamber hen-
dek giinii insanlardan ¢agirip istedi. O’nun bu istegine ez-Zubeyr icabet etti’ s6ziinden
alinir” demektedirler (el-Ayni, t.y.: XXIV, 18; el-Kastallant, 1990: XV, 254). Yani burada
ez-Zubeyr tek bir kisi oldugu halde, onu Hz. Peygamber Kurayza ogullar1 Yahddilerine
césiis olarak gtndermek istemis, getirecegi haberleri de kabiil ve tasdik edecegini zimnen
ifdde etmistir. Dolayisiyla ez-Zubeyr’in getirecegi haberler, haberu’l-vahid olacaktir. Bu
durumun haberu’l-vahidin hucciyetini ispatlamada delil olarak kullamlmas: uygun gibi
goriinmektedir. Dolayisiyla hadisin el-Buhari’nin metodolojisine uygun diistiigiinti s6y-
leyebiliriz. o

Uciincii Bab

el-Buhard, ii¢lincii babin bab baghg: olarak bir dyet zikrederek konuya girmektedir.
Ancak biz bagka bir caiymamizda el-Buh&ri’nin haberu’l-vahidin hucciyetini ispatlamak
gayesiyle delil olarak zikrettigi bu ayetle ilgili aciklamalara yer verdigimiz icin burada
sadece babin baghgm zikretmekle yetinecek ve hemen bab baghgimin altindaki hadisleri
ele almaya gececegiz. el-Buhéri es-Sahih’inin Kitdbu ahbiri’l-ahad boliimiiniin iiciin-
cii babinin bab baghigimu su sekilde zikretmektedir (el-Buhérd, es-Sahth, 95, K. Ahbari’l-
Ahad, 3, VIII, 136): “Yiice Allah’in Su Kavli Babr: ‘Ey iman edenler, Peygamber’in
evlerine size izin verilmedik¢e girmeyin...Fakat davet olundugunuz vakit girin...” (33.
Ahzab: 53). :
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16. Hadis (Uciincii Bab I. Hadis)

el-Buhérf, bu bab baglig: altinda iki hadis zikretmektedir ki, onlardan biri su hadistir:
“Ebii Miisi el-Eg’ari’nin sbyle dedigi rivayet edilmigtir: Hz. Peygamber bir bahceye girdi
ve bana kapiy: bekleyip korumamu emretti. Biraz sonra bir adam geldi ve Peygamber’in
yamna girmek igin izin istedi. Ben bu iste§i Peygamber’e zikrettim. Peygamber “Ona
girmeye izin ver ve onu cennetle miijdele” buyurdu. Bu gelen Ebil Bekir idi. Sonra Omer
geldi. Peygamber “Ona da izin ver ve onu da cennetle miijdele” buyurdu.” (el-Buharf,
es-Sahth, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 3, VIII, 136). Ibn Hacer, bu hadislerin haberu’l-vahidin
hucciyeti hususunda delil olmas: ile ilgili olarak higbir sey zikretmezken, el-Aynf hadisin
bab bagligina uygunlugunun agik oldugunu stylemekle yetinir (el-Ayni, t.y.: XXIV, 19).
Sofuoglu ise §0yle demektedir: “Peygamber ile gelenler arasinda izin ve miijdeleme ha-
berini ulagtiran bir kisidir. Bu da vahid haberinin bu gibi hususlarda kabul edilmesine en
actk delillerdendir.” (Sofuoglu, 1997: XV, 7110, 20. dipnot).

17. Hadis (Uciincii Bab II. Hadis)

Zikredilen diger hadis de yine izin istemeyle ilgflidir: “Omer (r.a.) §oyle demistir:
Ben (kadinlardan ayr bir yere ¢ekildigi zaman) geldim de Rasilullah’1 yiiksekge bir oda
icinde buldum. Rasflullah’in bulundugu odanin merdiveni baginda (Rabah) isminde si-
yah bir hizmetgi vardi. Ona “Rastlullah’a sdyle, bu gelen Omer Ibnu’l-Hattab’tr” de-
dim. Akabinde Rasfilullah igeri girmem 1g1n bana izin verdi.” (el-Buhdri, es-Sahth, 95,
K. Ahbari’l-Ahad, 3, VIII, 136). el-Kastallani, bu hadiste bir kisinin haberiyle yetinmeye
delil oldugunu, bunun da haberu’l-vahidin kabulu ve onunla amel hususunda huccet ol-
dugunu styler (el-Kastallani, 1990: XV, 255). Bu ve bundan 6nceki hadisin el-Buhiri’nin
metodolojisine aykin diigmedigi stylenebilir.

Dirdiincii Bab

el-Buhari, bundan sonra dérdiincii bir bab agmakta ve bu bab’a “Peygamber’in Birbiri
Ardindan Emirler ve Elgiler Gondermesi Babi” (el-Buhéri, es-Sahth, 95, K. Ahbari’l-
Anad, 4, VIII, 136) baghgim koymaktadir. Bab bagliginm hemen altinda ibn Abbés’in
su ifadelerine yer verir: “Peygamber Dihyetu’l-Kelbi’yi bir mektubu ile Busré sehrinin
bilyiigiine (el-Haris b. Ebl Semmer el-Gassani’ye) génderip, onun da bu mektubu Rum
Meliki olan Kayser'e ulagtirmasim istedi.” (el-Buhéri, es-Sahth, 95, K. Ahbéri’l-Ahad,
4, VIII, 136). Miitercim Sofuoglu, el-Buhari’nin bu bib: agma gayesi ile ilgili olarak
“Rasflullah’in Islam memleketi icinde vildyetlere génderdigi valileri, disarida komgu
devletlere gonderdigi sefirleri birer kigiden ibdret olduguna diir bu bab: agarak, vahid
haberinin bu gibi iglerde ser’1 bir delil olduguna igiret etmis oluyor.” seklinde bir yorum
yapar (Sofuoglu, 1997: XV, 7111, 22. dipnot).

18. Hadis (Dordiincii Bab I. Hadis)

el-Buhari’nin bu babin altinda zikrettigi ilk hadis ise sudur. “Ibn Abbés sdyle haber
vermistir: Ras@ilullah bir mektubunu Kisrd’ya gonderdi. Ve mektubu gotiiren Abdullah ibn
Huzéfe’ye, mektubu Bahreyn’in biiyiik emirine verilmesini emredip, Bahreyn’in bilyiik
emiri de mektubu Kisrd'ya gonderir, buyurdu. Bahreyn emiri vasitasiyla Peygamber’in
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davet mektubu Kisrd’ya verildiginde, Kisra, mektubu okuyup yirtmgtir. Ibn Sihéb dedi :
ki: Ben Said b. el-Miiseyyeb’in: ‘Bu haber kendisine erisince, Rastilullah, Kisrad’min miil-
kiiniin tamamiyle pargalanmasina dua etti’ dedigini samiyorum, demistir.” (el-Buhari, es-
Sahih, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 4, VIII, 136).

Hz. Peygamber’in o dénemdeki bazi hitkiimdarlara mektup gonderdigini bildiren ri-

vayetlerin, haberu’l-vahidin hucciyetini ispatta delil olarak kullanilmast el-Buhéri’nin
metodolojisine gére uygun goriinmektedir.

19. Hadis (Dordiincii Bab II. Hadis)

el-Buhari, dordiincii bab altinda bir hadis daha zikretmektedir ki, hadis soyledir: “Se-
leme b. el-Ekva’ siyle rivAyet etmigtir: Rastilullah Eslem kabilesinden bir adama, “Kav-
minin i¢inde yahud insanlarin i¢inde 8slird giinii glindiizleyin ‘her kim (giindiiziin evve-
linde) yemek yediyse, giiniiniin kalanin1 yemeyerek tamamlasin. Bir sey yememis olan
kimse de orucunu tutsun!’ diye ilan et”, buyurdu.” (el-Buhérd, es-Sahih, 95, K. Ahbari’l-
Ahad, 4, V111, 136.) el-Ayni (t.y.: XXIV, 19.) ve el-Kastallani (1990: XV, 257) hadisin bab
baghgina uygunlugunun ‘Rasiilullah Eslem kabilesinden bir adama, “Kavminin icinde
...ilan et” soziinde oldugunu sdyler. Bu riviyetin de haberu’l-vahidin hucciyetini ispatta
delil olarak kullanilmasi, el-Buhéri’nin metodolojisine gére sorunsuz gériinmektedir.
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Beginci Bab ,

el-Buhari, es-Sahih’inin ‘Kitdbu Ahbari’l-Ahad’ boliimiiniin besinci babina
“Peygamber’in Arab Hey’etlerine Arkalarinda Bulunan Kavimlerine, Kendisinden i§it-
tikleri lmi Teblig Etmelerini Vasiyet Etmesi Babi” (el-Buhari, es-Sahth, 95, K. Ahbari’l-
Ahid, 5, VIII, 136) adm1 vermekte ve bu bab baglhi: altinda sadece bir hadis zikretmek-
tedir. »

20. Hadis (Besinci Bab I. Hadis)

el-Buhéri’nin bu bab altinda zikrettigi tek hadis soyledir: “Ebfi Cemre Nasr b. Imrin
ed-Dab’1 s6yle demistir: ibn Abbds (r.a.) beni kendi seriri iizerine oturturdu. O bana §dy-
le derdi: Abdu’l-Kays elgileri (Bahreyn taraflarindan) Rasfilullah’in huzfiruna geldikleri
zaman, ‘heyet kimlerdendir’ diye sordu. Onlar ‘bizler Rabfia kabilelerindeniz’ dediler.
Rasfilullah; ‘hos geldiniz! Allah sizi utandirmasn, pisman etmesin!’ buyurdu. Bunun iize-
rine onlar ‘Y4 Rasiilallah! Seninle bizim aramizda kafir olan Mudar kabileleri vardir. O
halde bize kestirme bir gey emret de, o sebeple bizler cennete girelim ve onu arkamizda
kalanlarimiza haber verelim!’ dediler. Bu arada Ras(luliah’a ickileri de sordular. Rasii-
lullah onlar: dort geyden nehyetti ve dort seyi de emretti. Onlara yalniz Allah’a inanmay1
emrettikten sonra ‘Yalmz Allah’a Imén etmek ne demektir, bilir misiniz?’ diye sordu.
Onlar ‘Allah ve Rasilii en dogrusunu bilir’ dediler. Ras@lullah ‘Ortaksiz ve yalmiz olarak
Allah’tan bagka ilah olmadigima ve Muhammed’in Allah’in Raslii olduguna sehadet et-
mek, namazi kilmak, zekat1 vermek —ravi dedi ki: Zannederim, burada ramazan orucu da
vardi-, ganimetlerden beste birini vermenizdir’ buyurdu. Ve onlara dort seyi; dubbé’yi,
hantem’i, miizeffeti ve nakir’i yasakladi. Belki de Ibn Abbas ‘muzeffet’ yerine ‘mukay-
yer’ demistir. Ras@lullah ‘Bunlan ezberleyin ve bunlan gerinizde biraktifimz kavim ve
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kabilelerinize teblig ediniz!” buyurdu.” (el-Buhari, es-Sahih, 95, K. Ahbéri’l-Ahad, 5,
VIII, 137). el-Ayni, hadisin bagligina uygunlugunun hadisin sonunda oldugunu sgylerken
(t.y.: XXIV, 21) hadfisin sonundaki ‘Bunlar1 ezberleyin ve bunlan gerinizde brraktifimz
kavim ve kabilelerinize teblig ediniz!’ ifadelerini kasdediyor olmalidir.

Bu rivyetin haberu’l-vihidin hucciyetini ispat sadedinde argiiman olarak kullanil-
masl, el-Buhari’nin metodolojisine gore isabetli goriinmemektedir. Ciinkii Islam hakkmn-
da Rasiilullah’tan bilgi almaya gelenler tek bir kisi degil, bir heyettir, yani topluluktur.
Boyle olunca bu toplulugun Rastlullah’tan alarak kendi kavimlerine naklettikleri haber,
haberu’l-vahid olmayacaktir. Ancak Rasiilullah’a gelenler heyet olsalar da, bu kimselerin
dgrendikleri hususlan geride biraktiklar: kavimlerine toplu olarak degil de tek baglarina
nakledecekleri diigiiniiliiyor ise, o zaman haberin huccet olarak kullamilmasinda sorun
olmadig da s6ylenebilir.

Altinct Bab

Musannif el-Buhari’nin, es-Sahih’inin ‘Kitdbu ahbiri’l-d4had’ boliimiiniin altinci ve
son babi “Tek Kadinin Haberi” (el-Buhar, es-Sahih, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 6, VIII, 137)
bagligini tagimakta ve bu bab baglig: altinda da yine tek bir hadis yer almaktadir.

21. Hadis (Altinc1 Bab 1. Hadis)

A_AY

el-Buhéri’nin altinci bab altinda zikrettigi tek hadis sudur: Ibn Omer soyle rivayet
etmistir: Peygamber’in sahfbilerinden bizi insanlar, iclerinde Sa’d ibn Vakkas da var
oldugu halde, bir et yemeye girigirler. Tam bu sirada Hz. Peygamber’in eslerinden biri,
o0 et yemeye girigen topluluga ‘o et keler etidir® diye seslendi. Bunun iizerine sahabiler o
eti yemekten kagindilar. Bunun iizerine Rasfilullah ‘ister onun etinden kendiniz yiyiniz,
isterseniz bagkasina ikram ediniz (yediriniz) fark etmez, onun etini yemek helaldir.’ -Ravi
burada Rastlullah’in kullandig: ifidede siiphe ederek, ya da ‘onun etini yemekte bir sa-
kinca yoktur’ dedi, demistir. Ayrica Rastilullah ifidelerinin sonunda sdyle buyurmustur:
“Ancak bana gelince, keler (eti) benim yemeye aligtk oldugum gidalardan degildir.” (el-
Buhari, es-Sahth, 95, K. Ahbari’l-Ahad, 6, VIII, 137).

el-Ayni, hadisin bab bagligina uygunlugunun ‘Bunun iizerine sahabiler o eti yemekten
kagindilar’ ifadesinde oldugunu sdyler. O, sahabilerin Hz. Peygamber’in esinin uyarist
iizerine keler etini yemekten vazgecmis olmalarinin, adil tek kadinin haberiyle amel edi-
lecegini gosterdigi kanisindadir (el-Ayni, t.y.: XXIV, 21).

el-Buhdri’nin haberu’l-vAhidin hucciyetini ispat gayesiyle burada sunmus oldu-
gu bu delilin, isabetli bir secim olmadif: sGylenebilir. Ciinkii, muhtemelen olay Hz.
Peygamber’in evinde cereyan etmektedir ve Hz. Peygamber de oradadir. Bu rivayet ye-
rine —eger varsa- tek bir kadinin bagkalarina ulagtirmus oldugu bir haberin o topluluk
tarafindan kabul edildigini ve geregince amel edildigini ifade eden bagka bir rivayet kul-
lanilmig olsaydi, belki daha isabetli bir segim yapilmug olurdu.

Sonuc
Hadfs ilminin en tartigmali konularindan biri olan haberu’l-vahidler lizerinde gecmis
asirlarda metodolojik bazda oldukga haréretli tartigmalar yaganmug ve bunlarin neticeleri
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bugiin elimizde olan konuya hasredilmig bazi eserlerle bize kadar ulagmugtir. el-Buhérf
de es-Sahih’inde yer verdigi bir kitabla bu tartigmalara girmis ve zikrettigi bazi hadis-
lerle haberu’l-vahid’in amelf konularda delil oldugunu kamitlamak istemistir. el-Buhéri
haberu’l-véhidin delil olugunu ispatlamak icin eserinde toplam yirmi bir hadis zikret-
migtir. gl-Buhéri’nin eserinin diginda bagka hicbir hadis eserinde bdyle bir konunun yer
almamasi, el-Buhari’nin konuya verdigi 6nemi gostermesinin yan: sira onun eserinin de-
gerini daha da artirmaktadir. O, eserinde b6yle bir konuya yer vermekle mu’tezilenin bu
konudaki fikirlerini ¢iiriitmek istemigtir.

Sarihlerin verdikleri bilgiden anladigimiza gore, el-Buhéri’nin haberu’l-vahidin delil
olugunu savunurken yine bir takim haberu’l-vahid olan rivdyetleri delil olarak kullanma-
s1, gecmis asirlarda itirazlara neden olmus ve bu tutum tenkit edilmistir. Diger taraftan
el-Buhari’nin zikretmis oldugu hadislerde aktarilan hadiselerin tamaminin ~teknik anla-
mutyla- haberu’l-vahid olmadiklan goriilmektedir. el-Buhari’nin haberu’l-vahid olmayan
hususlari, haberu’l-vahididin hucciyetini ispatta argiiman olarak kullanmasinin, bazi kim-
seler tarafindan ~bunlar arasinda bazi el-Buhari sirihleri de vardir- elegtirildigini tespit
etmek miimkiin olmaktadir. Bu baglamda el-Buh4ri tarafindan zikredilen bazi hadislerin,

onun koymus oldugu bab bagligina uygun olmadigi seklinde de itirazlar varid olmustur.

Haberu’l-vahidin hucciyetini ispatta yine bir takim haberu’l-vahidlerin kullanilmasini
yerinde bulmayan yaklasimin tavrini, biitiiniiyle olumsuz degerlendirmektense, onlarin bu
itirazlarinin altinda yatan gayeyi anlamaya ¢aligmanin daha saglikly bir yaklagim olacag:
sOylenebilir. Yani, haberu’l-vahidin huccet oldugunu savunmak igin yine bazi haberu’l-
vahidlere bagvurmay: elestiren kimseler; veya en azindan bu kimselerden bazilari, bu
tutumnlartyla biitiiniiyle haberu’l-vahidlerin hucciyetini inkar ediyor degillerdir. Onlar bu
goriigleriyle haberu’l-vahidin hucciyetini savunurken daha saglam deliller kullanilmasim
talep etmektedirler.

Genelde haberlerin 6zelde ise haberu’l-vahidlerin epistemik deSerinin savunusu, ge-
rek ustlii’d-din ve gerekse usiilii’l-fikh dlimleri tarafindan; akli, naklf, mantiki, felsefi ve
ilm{ her tiirlii delil ve akil yiiriitme yontemi kullanilarak son derece saglam bir sekilde
yapilmistir. Bu nedenle bu sahadaki savunma igi onlara birakilmal, onlarin ortaya koy-
mus olduklar bu metodolojik ve ilm1 miras hicbir tereddiide mahal birakilmadan usfilii’l-
hadis’in mukaddimesi yapilmalidir. O nedenle, haberu’l-vahidlerin hucciyetini isbatlamak
gayesi ile yine bir takim haberu’l-vahidleri kullanarak bir kisir dongiiniin igine diigmek
ve bos yere emek ve enerji sarfetmektense; bu isin savunusunu —gerek usiilii’d-din ve
gerekse usiilii’l-fikh cephesinden olsun- usilciilere birakmanin ve onlarin argiimanlarim
iyice tahlil ettikten sonra yeni ve giiclii arglimanlarla bunlan desteklemenin daha saghkl
bir yol olacagini styleyebiliriz.
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