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BREXIT: BIRLESIK KRALLIK VE TURKIYE DIS
TICARETINDEKI YANSIMALARI

Kevser Ezgi KAYNAR!

OZET

Son yillarda ulusal egemenlige yapilan gii¢lii vurgu, Birlesik Krallik’ta (BK) uluslararasi
iligkileri yeniden sekillendirmistir. Brexit ile birlikte BK’nin AB’den ayrilma karari, yakin
tarihin en 6nemli gelismelerinden biri olarak kabul edilmektedir. Brexit, AB'nin 6nemli ve etkili
bir iiyesini kaybetmesi ve dolayisiyla birlik i¢indeki gii¢ dengesini degistirmesi nedeniyle
kiiresel diizeyde bir degisime yol agmistir. BK'nin 6nemli bir diplomatik stratejisi haline gelen
"Kiiresel Britanya", Brexit'ten sonra BK’nin diinyadaki konumunu yeniden tanimlamistir.
Brexit’in BK'yi ve tiim Avrupa'yr farkli sekillerde etkilemesi muhtemeldir. Bir¢cok akademik
caligma, caligmalar arasinda dikkate deger bir tutarlilik ile Brexit sonras1 BK ticaretindeki
diisiisii  gostermektedir. Literatiirde yakin zaman igerisinde sonuglanan Brexit’in BK
uluslararasi dis ticareti tizerindeki etkileri ile iligkilendirildigi, bunun yani sira, BK pazarinda
onemli bir tedarik¢i konumunda olan Tiirkiye’nin, Brexit’ten sonra BK ile olan dis ticaretindeki
konumuna iligkin giincel nitelikte az sayida ¢calismaya rastlanmistir. Bu ¢alismada Brexit’in BK
ve BK-Tiirkiye arasindaki dis ticaretine etkisi incelenmis, giincel ve kapsamli bir literatiir
arastirmasi ortaya konularak uluslararasi dis ticaret rekabet giiclinde etkili 6nemli unsurlarin
degerlendirilmesinde bulunulmustur.
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BREXIT: ITS REFLECTIONS IN THE UNITED KINGDOM
AND TURKEY FOREIGN TRADE

ABSTRACT

In recent years, the powerful emphasis on national sovereignty has reshaped international
relations in the United Kingdom (UK). The UK's decision to leave the EU with Brexit is
considered one of the most important incident in recent history. Brexit has led to a change at
the global level as the EU lost an important and influential member and thus changed the
balance of power within the union. "Global Britain", which has become an important diplomatic
strategy of the UK, has redefined the UK's position in the world after Brexit. Brexit is possibly
to affect the UK and all of Europe in different ways. Many academic researches demonstrate
the decline in post-Brexit UK trade, with remarkable consistency across studies. In the
literature, few recent studies have been found in which the recently concluded Brexit is
associated with the effects on the UK's international trade, as well as the position of Turkey,
which is an important supplier in the UK market, in its foreign trade with the UK after Brexit.
In this study, the effect of Brexit on the foreign trade between the UK and the UK-Turkey has
been examined, an up-to-date and comprehensive literature research has been put forward and
the important factors affecting international foreign trade competitiveness have been evaluated.
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1. GIRIS

1970’lerin basindan bu yana diinya; siyasi, kiiltiirel ve ticari alanlarda benzeri
goriilmemis bir uluslararasilasma ve biiylime dalgasina tanik olmustur. Kiiresellesmenin Bati
Avrupa lilkelerine sagladigi maddi avantajlar, bu kazanimlarin esitsiz dagildigina iligkin bir alg1
yaratmig; 2012 yili itibariyle bircok Avrupa iilkesinde, topluluk¢u ve kiiresellesme karsitt
niteliklere sahip Avrupa karsit1 partilere verilen destekte 6nemli bir yiikselis gozlenmistir. Tiim
bu gelismeler, 2016 yilinda Ingiliz halki tarafindan AB'den ayrilmak i¢in yapilan Brexit
referandumuyla doruga ulasmistir (Nicoli vd., 2022). Brexit, Britanya'nin Avrupa Birligi'ndeki
uzun siireli iiyeliginin son giinii anlamina gelen "British Exit" kelimesinin kisaltmasidir
(Saxunova vd., 2022). Brexit; Birlesik Krallik (BK), Avrupa Birligi (AB) ve diger iilkeler
iizerinde biiyiik bir etki yaratan (Jia, 2022), AB-BK iliskisi dahil olmak {izere ayn1 zamanda
AB'nin diger tg¢iincii iilkelerle olan iligkisini ve AB ig¢indeki iliskilerin gelecegini etkileyen
nitelikte tarihi bir olaydir (Wachowiak ve Zuleeg, 2022).

AB ve BK arasindaki iliski; tarih, kiiltiir ve cografya ile ilgili nedenlerden dolay1 her
zaman karmasik bir yapida olmustur (Felbermayr vd., 2022). BK ile Avrupa kitas1 arasindaki
kiiltiirel boslugun nedeni olarak gdsterilen ve BK tarihinde yaygm kavramlar olan "Ingiliz
istisnacilig1" ve "muhtesem izolasyon" diisiincesi, Ingilizlerin "Avrupa vatandas1” statiisiinii
onaylamama duygusunun temelini olusturmaktadir. (Jia, 2022). BK’nin AB’den ayrilmasi ile
sonuglanan Brexit; egemenlik, esitlik ve demokratik katilim ("kontrolii geri alma") gibi
toplumsal fikirlerle uyumludur. Bunun yani sira, birlikten ayrilik yoniinde oy kullanan birgok
secmenin AB tarafindan diizenlenen ticaret sisteminden yeterince yararlanmamaktan, ticarete
bagl is kayiplarindan ve ulusal egemenligin AB'ye devredilmesinden memnun olmadigi
bilinmektedir (Schirm, 2022).

BK, 23 Haziran 2016 tarihinde AB'de kalip kalmama konusunda bir referandum
diizenlemis ve segmenlerin yiizde 51,9'u Brexit lehinde oy kullanmistir. Birlikten ayrilmadan
once Avrupa Tek Pazarinin en 6nemli liyelerinden biri olan BK’nin AB'den ayrilma kararinin,
diizenleyici ve denetleyici gerceveler ve dolayisiyla Avrupa ekonomik entegrasyonu iizerinde
cesitli sonuglart olmustur (Ameur ve Louhichi, 2022). AB'den geri ¢ekilme; ¢evre, tarim, gida
standartlar1 diizenlemeleri ve ticaret isleyisleri dahil olmak iizere bir dizi alanda BK ¢apindaki
tek politika gergevesini ortadan kaldirmistir (Keating, 2022). Brexit referandumu sonrasi gecis
doneminin 1 Ocak 2021 tarihinde sona ermesi ile birlikte BK, AB tek pazarindan ve giimriik
birliginden ayrilarak AB {iye devletlerinin sahip oldugu hak ve yiikiimliiliiklerinden feragat
etmistir (Hamza ve Abouzeid, 2021). BK ve AB arasindaki mal ticareti, 1 Ocak 2021 tarihi
itibariyle 6nemli 6l¢iide degismistir. Bu degisim ile birlikte artik BK ile AB arasinda mallarin
uluslararas ticaret kurallarina uygunlugunun kontrol edilebildigi fiziksel bir sinir mevcuttur.
Bu kapsamda mallarm Ticaret ve Is birligi Anlasmasi'nin (TCA) mense kurallarina uymamasi
durumunda, taraflar farkli ithalat tarifeleriyle karsi karsiya kalabilmektedir (Franssen ve
Rooyakkers, 2021).
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Brexit, AB'nin 6nemli ve etkili bir {iyesini kaybetmesi ve dolayisiyla birlik i¢indeki gii¢
dengesini degistirmesi nedeniyle AB'nin ve BK'nin pozisyonlarinda bolgesel ve kiiresel olarak
bir degisiklige yol agmistir (Noja vd., 2021). Farkli analitik ve modelleme teknikleri kullanan
cok sayidaki akademik ¢alisma, ¢calismalar arasinda dikkate deger bir tutarlilik ile Brexit sonrasi
BK ticaretindeki diisiisii gostermektedir (Holmes, 2022). Literatiirde yakin zaman igerisinde
sonuc¢lanan Brexit’in BK uluslararasi dis ticareti tizerindeki etkileri ile iliskilendirildigi, bunun
yani sira, BK pazarinda 6nemli bir tedarik¢i konumunda olan Tiirkiye’nin, Brexit’ten sonra BK
ile olan dis ticaretindeki konumuna iligkin giincel nitelikte az sayida ¢aligmaya rastlanmistir.
Yapilan bu ¢alisma ile Brexit’in BK ve Tiirkiye dis ticaretine etkisi incelenmis, gilincel ve
kapsaml1 bir literatiir arastirmasi ortaya konularak uluslararasi dis ticaret rekabet giiciinde etkili
onemli unsurlarin degerlendirilmesinde bulunulmustur.

2. LITERATUR TARAMASI
2.1. Brexit

Ulkeler arasindaki ekonomik iliskilerin dzellikle Diinya Savasi sonrasinda artan tiiketim
ile birlikte genis bir yelpazede degistigi (Uzunoglu vd., 2021), popiilizm ve ekonomik
milliyet¢iligin birgok lilkede ylikselise gectigi donemde Brexit, kiiresel karmasa igerisinde ¢ag
degistiren olaylardan biri olarak goriilmektedir (Altindrs ve Giirsoy, 2021). Avrupa Komiir
Celik Toplulugu (AKCT) adiyla 1952 yilinda kurulan AB’ye (Soytiirk, 2020), 1973 yilinda
katilan BK, Brexit slirecinin sonlanmasi ile birlikte 3,5 milyondan fazla AB vatandasini ve AB
iilkelerinde yasayan bir milyona yakin Ingiliz vatandasin1 dogrudan etkileyecek bir karar
niteligi ile 31 Ocak 2020 tarihinde AB’den resmen ayrilmistir (Yildiz, 2021). BK’nin diinya
capinda; siyaset, ekonomi, ticaret ve finans alanlarinda sahip oldugu 6nemli konumu (Xiong,
2022), Brexit'in iilkeler aras1 ekonomik ve ticari iligkilerde yaratacagi 6nemli etkinin gostergesi
kabul edilmektedir (Nikolova, 2021).

BK’nin AB’den ayrilma karari, modern Avrupa tarihinin en 6nemli siyasi olaylarindan
biri olarak goriilmektedir (Liberini vd., 2019). Brexit’in, BK’nin AB iiyeligine iliskin ikinci
referandum niteliginde olmasi ile birlikte, tarihte ilk referandum 1975 yilinda Avrupa Ekonomik
Toplulugu'ndaki iiyelik durumu iizerine yapilmistir (Riedel, 2018). Zwet vd. (2020) nin ifade
ettigi tizere 1975 yilinda yapilan ilk Avrupa referandumunda, BK halkindan Avrupa Birligi'nin
bir iiyesi olarak kalmaya devam edilmesi lehinde yiizde 67'lik bir oy alinmistir. Aradan gegen
40 y1l sonrasinda gerceklesen Brexit referandumunun yiizde 52 oy oraniyla iiyelikten ayrilma,
yiizde 48 kalma yoniindeki sonucu 1975 ile 2016 yillar1 arasinda halkin tutumlarindaki dikkat
cekici degisimi gostermektedir. Igwe (2022)’ye gore, Brexit siirecindeki tartigmalar, 2016'da
gerceklesen referandumunun Oncesinde belirgin olmayan keskin bir boliinmeyi ortaya
cikarmistir. Birlikten 'ayrilma' tarafinda olanlar, ulusal egemenlige deger veren ve kendi ulus
yonetimi tarafindan yoOnetilmeyi isteyen bir ¢ogunluk iken, birlikte ‘kalma’ taraftarlari ise
uluslararasi is birligine daha fazla deger veren taraf olarak karakterize edilmistir. Bu dogrultuda
‘kalma’ kampanyasi, Brexit’in BK ekonomisi iizerindeki risklerine odaklanirken, birlikten
‘ayrilma’ kampanyasi ise goc¢ kontroliine, ulusal fon tasarrufuna ve kiiresel pazarlara erisim
imkan1 gibi konulara odaklanmistir. Portes (2022)’in de belirttigi iizere, birlikten ‘ayrilma’
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yoniinde oy kullanan se¢menlerinin ekonomiyi bir 6ncelik olarak goérmedikleri, daha ¢ok
kiiltiirel meselelere veya "egemenlik" gibi daha soyut kaygilara odaklandiklar1 gozlemlenmistir.

2.1.1. BK’nin AB’den Ayrilma Nedenleri

Brexit’in tarihte benzeri yasanmamis bir olay niteliginde olmasi nedeniyle BK’nin
AB’den ayrilma kararinin arkasindaki itici giicler akademisyenler tarafindan kapsamli bir
sekilde analiz edilmistir (Wolff ve Piquet, 2022). Tarihsel olarak BK nin; emperyal ge¢misi,
Avrupa entegrasyon projesine karsi 6zel tutumu ve uluslararasi iligkilerinde uzun stiredir devam
eden “izolasyon mantig1” gelenegi diger kita Avrupalilar i¢in higbir zaman kolay bir birlik
iiyesi olmadigin1 gostermektedir. BK’nin uyguladigi Euro Bolgesi ve Schengen Bolgesi
muafiyetleri, belirgin farklilasma 6rnekleri olarak sayilmaktadir. Tarih siiresince BK’nin AB
icerisinde gosterdigi farklilagsmadaki artis, potansiyel pargalanma sinirina gelmis ve Brexit ile
birlikte somut bir gergeklik kazanmistir (Riedel, 2018). BK’nin AB’den ayrilmas: ile
sonuglanan Brexit kapsaminda, BK’nin pragmatik felsefesi ve Avrupa siipheciligi gelenegi,
Brexit'in kiiltiirel nedenleri olarak gosterilirken; AB'nin yiiksek yillik biitcesi, Avrupa borg krizi
ve AB miilteci krizi, Brexit'in nesnel nedenleri arasinda yer almaktadir (Xiong, 2022).

Ingiliz toplumunu karakterize eden "Avrupa siipheciligi" kavrami, Avrupa entegrasyonu
stirecine duyulan siiphe ve kosulsuz muhalefet fikri olarak tanimlanmistir (Taggart, 1998).
Tarihsel temellere dayanan Avrupa slipheciligi kavrami glinlimiiziin popiilist sdylemi ile birlikte
yaratilan ortamda BK’nin AB’den ayriliginda biiylik onem tasimaktadir (Terzi, 2021).
Avrupa'min geri kalanmna yonelik otekilik duygularmi destekleyen "Ingiliz ayricaliklig:"
kavrami ise Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Ingiltere'nin siyasi sdylemlerinde giderek daha
fazla goriiniir hale gelmistir. Avrupa siipheciligi ile birlikte Ingiliz ayricalikligi, geleneksel
olarak Ingiliz toplumunu niteleyen kavramlar olarak bilinmektedir. Ingiliz Avrupa siipheciligi,
Avrupa Birligi i¢inde 6zellikle Euro Bolgesi ve gog krizi ile birlikte koriiklenerek daha giiclii
bir hale gelmistir (Mdlder, 2018).

Brexit’in nedenlerinden biri olarak gosterilen go¢ meselesi, BK’nin AB’den ayrilmasinda
en etkili unsurlardan biri olarak BK halkina siyasi, ekonomik ve kiiltiirel bir tehdit olarak
yansitilmis ve kamuoyunda ulusal egemenlige iliskin endiselerin tetiklenmesinde konu
edinilmistir (Yildiz, 2021). Avrupa kitasinda Almanya’dan sonra en fazla gdgmene sahip olan
BK’de, artan gocmen sayisi ile birlikte ucuz is giicii pazari olusmus ve yerlesik halk arasinda
igsizlik orami artmistir. Bunun yani sira, gogmenlerin isledikleri sucglar ve teror eylemleri
nedeniyle giivenlik problemleri yerlesik halk arasinda kaygi yaratmistir (Cenberci ve Govdere,
2017). Miisliiman iilkelerden BK'ye gelen miilteciler, iilkede énemli bir derecede Islamofobiye
yol agmustir. BK halkinin diisiincesi, ingiliz Milletler Toplulugu iiyesi olmayan iilkelerden gelen
miiltecilerin Ingiliz yasamu ve kiiltiiriiyle herhangi bir baga sahip olmadig: ydniindedir (Zwet
vd., 2020).

Colantone ve Stanig (2018)’e gore Brexit referandumundaki birlikten ayrilma yoniindeki
oy yogunlugu, bolgelerin ekonomik durumuna gore farklilik gostermektedir. Bu dogrultuda,
cografi olarak ekonomik sikintinin yogunlastigi bolgelerde ayrilma yoniinde oylarin arttigi
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gozlenmistir. Aykin (2017)’1n belirttigi iizere, BK’nin AB biit¢cesine yaptig1 katki, Brexit
tartismalarina konu olmus ve birligin biitcesine katkida 3. sirada yer alan BK, iilkenin ulusal
c¢ikarlar agisindan bu konuda karsit bir tutum sergilemistir. Sonug olarak higbir iiye devletin
AB'den ayrilma karar1 almadig: tarih siiresince BK, Brexit ile birlikte diger iiye devletlerin
¢ogunun iistlenmis oldugu birgok yiikiimliiliikten kurtulmustur (Riedel, 2018).

2.1.2. Brexit Referandumu ve BK’nin AB’den Ayrilma Siireci

23 Haziran 2016 tarihinde yapilan Brexit referandumunda oy kullanan halkin ytizde 52'si
birlikten ayrilma, yiizde 48’1 ise birlikte kalma yoniinde oy kullanmistir (Andreouli vd., 2019).
Referandumun sonu¢lanmasindan sonra uzun bir siire BK ’nin {iyelikten ayrilis tarihi, kosullar
ve BK’nin AB ile gelecekteki iligkisinin boyutlar1 konularinda belirsizlik yasanmistir. Bu
belirsizlikler; taraflarin ¢6ziim girisimlerine, parlamento iginde ve disinda tartigmalara,
birlikten ayrilma ve birlikte kalma destekgileri arasinda keskin boliinmelere yol agmistir
(Dhingra ve Sampson, 2022). BK ve AB'nin; ticaret, go¢, vatandas haklarinin giivenligi, balik¢1
sularina erisim ve Irlanda sinirlar1 gibi birgok kosullar1 kapsayan Brexit anlasmasinin sartlarini
sonuc¢landirmasi dort yil stirmiistiir (Igwe, 2022).

BK’nin Haziran 2016°da Brexit lehinde verdigi beklenmedik karar, Ingiliz Sterlininin
degerinde keskin bir deger kaybina yol agmistir (Breinlich vd., 2022). Brexit referandumunun
ertesi giinii, Ingiliz bankalarinin hisse fiyatlarinda biiyiik bir diisiis yasanmis (Kyriazis ve
Economou, 2019) ve referandumun sok edici sonucu Ingiltere borsasin1 olumsuz etkilemistir
(Licaj ve Koy, 2021). Referandum sonucu, BK’nin AB ve diinyanin geri kalaniyla olan
iligkilerinde ani bir degisiklige yol agmamasina ragmen, politika belirsizliginde artisa neden
olmustur (Dhingra ve Sampson, 2022). Referandum sonucunu AB tarafindan degerlendiren
Hobolt vd. (2021)’e gore Brexit, AB iilkelerinde birlige iliskin siipheci tutumlar1 olan taraflar
kendi iiyelik referandumlarinin ¢agrisinda bulunmaya yonlendirmis ve siyasi olarak Avrupa
capinda Brexit’in yayillma korkusuna neden olmustur. Referandum sonucunu BK tarafindan
degerlendiren Terzi (2021)’in belirttigi lizere ise AB yanlhilar1 ve karsitlar1 olarak halkin
ayrismasina sebep olmus, lilkedeki karsit taraflarin boliinerek birbirini diisman olarak
karakterize etmesi ile birlikte BK ulusal birlikteligi zarar gormiistiir.

Brexit referandumu sonrasinda 3 yildan fazla siiren miizakereler ve tartigmalarin ardindan
imzalanan geri ¢ekilme anlagmasi ile BK, 31 Ocak 2020 tarihinden itibaren artik bir AB tiiyesi
degildir. BK, 47 yildir siiren AB iiyeligini Brexit ile sonlandirmis, AB'nin {iye sayisi resmi
olarak 28'den 27'ye degismistir. Bat1 ekonomik sisteminin biiylime ve gelismesinde oncii ve
eski bir kapitalist iilke olan BK, tarihte AB’den ayrilan ilk {ilke niteligindedir (Xiong, 2022).

2.2. Brexit Sonras1 BK- AB Ticari Anlasmasi

BK’nin Haziran 2016 yilinda AB'den ayrilma yoniindeki kararina ragmen, AB ile olan
ekonomik iliskisi, gelecekteki BK-AB iliskilerini yoneten Ticaret ve Is birligi Anlasmasi'nin
(TCA) yiirtrliige girdigi 1 Ocak 2021 tarihine kadar degismemistir (Freeman vd., 2022). 24
Aralik 2020 tarihinde taraflarin imzaladiklar1 Ticaret ve Is birligi Anlasmasi ile birlikte yiizde
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100 tarifesiz serbestlestirme karari ile anlagsma saglanmis, 27 AB iilkesinin tamamina sunulan
bu anlasma vetosuz onaylanmistir (Igwe, 2022). Ticaret ve Is birligi Anlasmasi; kurumsal
diizenlemeler, mal ve hizmet ticareti, seyahat, ulasim, balik¢ilik, sosyal giivenlik
koordinasyonu, adli ig birligi ve anlasmazliklarin ¢6ziimii gibi bircok konuyu kapsayan bir
icerige sahiptir (Fusacchia vd., 2022).

BK’nin AB’den ayrilmasi ile yiiriirliige giren Ticaret ve Is birligi Anlasmasi, BK'nin en
biliyiik ve en 6nemli uluslararasi ortagiyla olan ticari iliskisinde temel bir degisimi temsil
etmektedir (Crowley vd., 2022). Bakker vd. (2022)’nin belirttigi izere, BK 'nin AB’den ayrilisi,
en biiyiik ticaret ortagi ile arasindaki ticari engellerde biiyiik bir artisa yol agmustir. Ocak 2021
tarihinde yiiriirliige giren Ticaret ve Is birligi Anlasmasi ile birlikte BK’nin Tek Pazar ve
Gumriik Birligi iiyeligi sona ermistir. Bu anlagsma ile mallarin ticareti, tarifeler ve kotalar
olmaksizin devam etmesine ragmen mevcut ticarete iliskin diizenleyici kurallar ve giimriik
sistemindeki degisiklikler, BK ile AB arasindaki ticari anlagmazliklarin zamanla artmasina
neden olmustur. Portes (2022)’in ifadesine gore, Ticaret ve Is birligi Anlasmasi, ticareti yapilan
mallar lizerinde sifir tarife ve kota saglamasina ragmen AB flyeligi (Tek Pazar ve Glimriik
Birligi) ile karsilastirildiginda ticaret engelleri, mal ve hizmet sektoriine iligkin ticari
maliyetlerde biiylik bir artis anlamina gelmektedir.

Dhingra ve Sampson (2022)’1n belirttigi lizere, Brexit’in uzun vadeli etkilerinin énemli
bir belirleyicisi, Ticaret ve Is birligi Anlasmas1’nin neden oldugu engellere karsilik ticaret ve
yatirrm akiglarinin durumu olacaktir. Firma ve iirlin diizeyinde ticaretin yiiksek ticaret
maliyetleri tehdidinden etkilendigine iliskin mevcut verilerin aksine Ticaret ve Is birligi
Anlagmast’nin uygulanmasindan 6nce AB ile yapilan ticarette belirgin bir degisiklige iliskin
isaret bulunamamigstir. 2016 ve 2020 yillar1 arasinda AB'nin BK ithalat ve ihracatindaki pay1
genel olarak sabit kalmis, gelecekteki ticaret engellerine iliskin ongoriilere karsilik toplam
ticaret verilerinde bir sapma gézlenmemistir. Bunun aksine, Ticaret ve Is birligi Anlasmasi’nin
uygulamaya gectigi 2021 yilinda, 6zellikle BK’ nin AB’den ithalatinda diisiis oldugu yoniinde
sonuglar elde edilmistir.

2.3. Brexit’in AB Ekonomisine Etkisi

Brexit, AB'nin ikinci en biiylik ekonomisini ve AB biit¢esine en biiyiik ikinci net katkiy
saglayan liyesini kaybetmesine (Hamza, 2021), sonug olarak AB iilkelerinin de bazi sonuglarla
kars1 karsiya kalmasina neden olmustur (Dhingra ve Sampson, 2022). Chopin ve Lequesne
(2020)’ye gore, BK'nin Brexit ile birlikte ulusallasma yoniindeki tercihi, AB iiye iilkeleri
iizerinde ters bir etkiyi desteklemistir. Brexit’e iliskin miizakerelere verilen tepkiler ve
elestiriler, liye iilkelerin Avrupa siipheciligine yonelik gii¢lii egilimlerine ragmen AB iiyeligine
ve AB entegrasyonunu korumaya olan bagliliklarini gliclendirmistir. Yazgan (2021) ise
Brexit’in AB genisleme politikalarim1 ve Avrupa komsu iilkelerini olumsuz yonde
etkileyebilecegini, Brexit sonrasinda AB’nin mevcut genisleme politikasinin farkli kapasite, hiz
ve entegrasyon ile devam edebilecegini ifade etmistir. Bu dogrultuda Hobolt vd. (2021), BK'nin
AB'den ¢ikisinin Avrupa entegrasyonundaki etkisini ¢esitli sekillerde siirdiirecegini, Brexit’in
gelecekte meveut AB iiye devletlerinde ¢ikis destegini artirabilecegini savunmaktadir.
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Kiiresellesme ve bolgesel entegrasyon siireci, Haziran 2016'daki Brexit oylamasinin
ardindan AB’nin yeniden yapilandirilmasiyla karsi karsiya kalan Avrupa ekonomileri igin
onemli zorluklar ortaya c¢ikarmistir (Noja, 2021). Kyriazis ve Economou (2019)’nun
caligmasina gore, BK’nin AB’den ayrilisi, AB biitcesindeki toplam gelirin diismesi ve geri
kalan tliyelerin AB biitgesine katkida daha biiylik bir pay almasi ile sonuglanmistir. Bu nedenle
Brexit'in AB iiyeleri arasindaki esitsizlikleri yogunlastiracagina dair artan bir endise sz
konusudur. Buna ek olarak Gutiérrez vd. (2021)’nin ifade ettigi lizere Brexit referandumunun
sonucu, AB iilkeleri arasinda ticari iliskiler agisindan biiylik bir kaygi yaratmistir. Brexit
kaynakli ekonomik politika belirsizligi, yogunluguna gore ii¢ kategoride gruplandirildiginda;
Hollanda ve BK ekonomileri acisindan yiiksek etki, Fransa ve Ispanya ekonomileri igin orta
seviye, Almanya ve Italya ekonomileri icin diisiik etki derecesine sahiptir (An vd., 2022).
Brexit’in sonuglanmasinin ardindan taraflar arasinda imzalan Ticaret ve Is birligi Anlasmasi
kapsaminda AB’den ithal edilen mallar iizerinde herhangi bir tarife olmamasimna ragmen,
mesakkatli glimriik evrak isleri ve mensei kurallarina iligkin tarife dis1 engeller, AB firmalari
acisindan BK’de is yapma maliyetlerini arttirmistir (Crowley vd., 2022).

Brexit ile birlikte imzalanan AB-BK anlasmasi, AB'nin kendisi ve dissal olarak
farklilagmis iliskileri bakimindan genis etkilere sahiptir (Wachowiak, 2022). Brexit'in diinya
ekonomileri agisindan ortaya ¢ikan bir¢ok sonucu arasinda AB liyesi olmayan iilkelerin BK'de
ihracatlarin1 artirma sansi elde etmesine karsilik AB iilkelerinin serbest ticaret avantajlarini
kaybetmesi ve bu olumsuz sonucun ekonomik yansimalarina maruz kalmasi yer almaktadir
(Yorulmaz ve Kaptan, 2021). Dhingra ve Sampson (2022)’nin belirttigi lizere, BK-AB
ticaretine daha az bagimli olmasi nedeniyle AB’nin daha az ticari kayip yasayacagi yoniinde
ongoriiler mevcuttur. Bu goriisii destekleyen Loye vd. (2021)’ne gore ise, 27 lilkeden olusan
AB'nin diinya ticaret ag1 siralamasinda lider olusu, Brexit’e ragmen diinya c¢apindaki AB
ticaretinin saglam yapisini gostermektedir.

2.4. Brexit’in BK Ekonomisine Etkisi

1990’11 yillardan Brexit referandumuna kadar diinyanin en acik ekonomilerinden biri olan
BK (Posen ve Rengifo-Keller, 2022), finansal ve ekonomik faaliyet alanlarindaki 6nemi
nedeniyle Avrupa capinda ve kiiresel Olgekte degisim yaratacak etkiye sahip bir iilkedir
(Kyriazis ve Economou, 2019). Dhingra ve Sampson (2022)’a gore Brexit’i incelemek, modern
cagda derin uluslararasi ekonomik entegrasyonun tersine g¢evrildigi tarihi bir olay olmasi
acisindan oldukca Onemlidir. Ticaret anlagsmalarinin genellikle ekonomik entegrasyonu
giiclendirmek ve ticaretin oniindeki engelleri azaltmak amaciyla yapilmasinin aksine Brexit ile
yapilan anlagmalar bu 6zellige sahip degildir.

Luo vd. (2022)’nin belirttigi lizere, BK'nin AB Tek Pazar1 ve Giimriik Birligi’'nden
ayrilmasi, ticarette bir "tersine doniis" olarak kabul edilmektedir. Brexit’in firmalar i¢in kilit
yatirim kararlart olan birlesme ve satin almalari olumsuz yonde etkiledigi, BK firmalarinin
yaptig1 birlesme ve satin alma anlagma sayisinin BK disindaki firmalara kiyasla daha fazla
azaldig1 sonucuna ulagilmistir. Farahani (2021)’ye gore ise hem Covid-19 pandemi kosullarinin
hem de Brexit etkisinin bolgeler arasindaki farkliliklari arttirmasi, farkli sektorler tizerindeki
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etkisiyle birlikte ekonominin geneli lizerinde daha genis bir etkiye sahip olma riskini
olusturmaktadir. Posen ve Rengifo-Keller (2022), Brexit’i, BK agisindan kiiciik bir diizenleme
niteliginde degil, potansiyel olarak BK ekonomisinin tiim yonelimlerinde bir kayma olarak
degerlendirilmistir.

AB iiyeliginden ayrilmanin dncesinde dahi Brexit referandum oylamasinin BK ekonomisi
iizerinde oldukg¢a olumsuz bir etkisi olmustur. Referandum sonrasinda ingiliz Sterlinindeki
deger kayb tiiketici fiyatlarini yiikseltmis, ithal girdi maliyetleri ise reel licretlerde diisiise yol
acmistir. Bu stiregteki belirsizlik ve gelecege yonelik ticaretteki yiiksek engeller beklentisi;
diisiik sermaye yatirimi, azalan talep ve GSYIH daki yavas biiyiime ile sonu¢lanmistir (Dhingra
ve Sampson, 2022). Brakman vd. (2021)’ne gore, Brexit, tarife dis1 ve diizenleyici ticaret
engellerinden kaynakli reel ticari etkisini firmalar ve dolayisiyla tiiketiciler {izerinden
gostermektedir. Breinlich vd. (2022) tarafindan yapilan ¢alisma, referandum sonrasinda tiiketici
fiyatlarinin yilizde 2,9 oraninda arttigini belirtmistir. Yagam maliyetlerindeki artiglar ayn1 gelir
dagilimlar i¢inde benzerlik gosterirken bolgeler arasinda farkliliklar g6zlenmis, buna gore bu
durumdan en az etkilenen bolge Londra iken, en kétii etkilenen bélgeler Kuzey irlanda ve
Galler olmustur. Fusacchia vd. (2022)’nin ifade ettigi sonuglara gore, AB ile ticarete bagimli
olan BK sektorlerinin kesintiye ugradigi ve sektorler arasi ileri-geri baglantilarla bu olumsuz
etkinin ekonominin tamamina yayildig: belirtilmistir.

Literatiirde Brexit’in BK ekonomisindeki etkisine iliskin yapilan ilk ¢caligmalar, karamsar
bir durum degerlendirmesi niteligindedir. Bu akademik ¢aligmalar, Brexit’in karakterize ettigi
bolinmiisliigii yansitmaktadir (Tiirko ve Gokgenoglu, 2020). Cogu arastirmaci, politika
kurumu ve isletme tarafindan paylasilan fikir birligine gore, Brexit, BK-AB arasinda ticaret,
gb¢ ve yatinm engellerini arttirarak BK ekonomisi iizerinde uzun vadeli olumsuz bir etki
yaratacaktir (Dhingra ve Sampson, 2022). AB’den ayrilma karari, BK ekonomi politikasi
acisindan 6nemli bir degisiklik olup ekonomistler arasinda Brexit’in uzun vadeli etkilerinin
olumsuz yonde olacagina iligkin genis bir fikir birligi mevcuttur. Buna karsilik bu déngoriiler
yillar igerisinde test edilebilecektir. Ancak mevcut sonuglar, referandum sonrasi yagsanan deger
kaybindan ve yasam maliyetlerindeki artistan kaynakli Brexit se¢menlerinin bir bedel 6dedigini
gostermistir (Breinlich vd., 2022).

2.4.1. Brexit’in BK Dis Ticaretine Etkisi

BK se¢menlerinin 2016 yili Haziran ayinda AB’den ayrilma yoniindeki beklenmedik
karar1 ile sonuglanan referandum sonrasi ikili miizakereler sirasinda potansiyel ticaret
engellerine iliskin biiyiik bir belirsizlik yasanmis (Gutiérrez vd., 2021), Brexit’in resmi olarak
gerceklesmesi ile birlikte Tek Pazar ve Glimriik Birligi’nden ayrilmak, BK nin ithalat ve ihracat
modellerinde biiylik bir karisikli§a neden olmustur (Bakker vd., 2022). Dhingra ve Sampson
(2022)’a gore Brexit; imalat sektoriinii, hizmet sektoriinii, yatirim akislarini, déviz kurunu ve
uluslararas1 politika koordinasyonunu etkileyen makroekonomik bir sok niteligindedir.
Farahani (2021)’nin belirttigi iizere, BK ticaretinin 2021 yilindaki keskin diisiisiinde Brexit
onemli bir rol oynamistir. BK’deki bir¢ok firma, AB ile yapilan ticarette sinirda gecikmeler ve
agir idari maliyetler gibi sorunlar yasamis, tiim bu sorunlar dis ticarette yiikselen maliyetlere,
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artan fiyatlara ve azalan rekabet giicline donilismiistiir. Saxunova vd. (2022)’nin ¢alismasindaki
mevcut verilere gore, 150.000'den fazla ingiliz isletmesi, Avrupa iiye devletleri disindaki
iilkelerle hi¢bir zaman ticaret yapmamistir. Bu isletmelerin glimriik islemleri konusunda higbir
deneyiminin olmamasi, yeni bir giimriik sistemini 6grenmek zorunda kalacaklar1 ve AB'deki
isletmelerle ticarete ¢cok fazla bagl olan Ingiliz endiistrilerinde kayiplara neden olabilecegi
anlamma gelmektedir. Buna ek olarak, ingiliz isletmelerinin AB ile kurulan ticari iligkilerde;
giimriik kontrolleri, tarifeler ve sayisiz evraklar ile ugragsmasi gerekmektedir.

BK’nin AB iiyeligi, resmi olarak Covid-19 salgininin 2020 yil1 Mart ayi itibariyle diinya
ticaretinde benzeri goriilmemis bir diisiise yol agmasindan birkag¢ hafta 6nce 1 Subat 2020'de
sona ermistir. Bu iki eszamanli kiiresel ticaret soku, Brexit'in uluslararas: ticaret lizerindeki
etkilerini tahmin etme meselesini karmasiklastirmistir. Covid-19 kiiresel krizinin uluslararasi
ticaret lizerindeki etkisinin diginda, Brexit’in 6zellikle BK uluslararasi ticaretine zarar verdigi,
AB ile ticaretin yiizde 21, diinyanin geri kalamiyla yapilan ticaretin yiizde 0,8 diistiigii
gozlenmistir. Pandeminin uluslararasi ticaret lizerinde en koti etkisini gosterdigi donemin
disinda, BK dis ticaret performansinin diger iilkelere kiyasla daha diisiik bir egilim c¢izgisi
gosterdigi, BK ticaret performansinin, AB'den resmi olarak g¢ekilmesinden once bile diger
iilkelerin gerisinde kaldigi ifade edilmistir (Brakman vd., 2021). Posen ve Rengifo-Keller
(2022)’in ifadesine gore, 2017 yilinin basindan 2021'in sonuna kadar mevcut veriler ile ithalat
art1 ihracatin GSYTH igindeki pay1 baz alindiginda, BK ticaretindeki genel diisiisiin diger tiim
iilkelerden ¢ok daha keskin oldugu ifade edilmistir. Brexit sonras1t BK’nin genel olumsuz ticari
durumunun diger iilkelerden farkli olusu, BK ticaretinin diger gelismis iilke ekonomilerine
kiyasla Covid-19 etkisinden daha az oranda toparlandigini gostermektedir.

Dhingra ve Sampson (2022)’a gore Ticaret ve Is birligi Anlasmasi, tiim mallar i¢in BK-
AB ticaretinde sifir tarife ve sifir kota uygulamasi saglayan ancak tarife dis1 engeller ve pazar
erisimi konusunda entegrasyon tesvigi yetersiz nitelikte bir serbest ticaret anlagsmasidir. 2021
yil1 Ocak ayinda yiiriirliige giren Ticaret ve Is birligi Anlasmas ile birlikte BK nin artik AB’nin
Tek Pazar ve Glimriik Birligi liyesi olmamasi sonug olarak serbest emegin dolasimini sona
erdirmis, AB ile ticarette giimriik ve diizenleyici sinirlar uygulamaya koyulmustur. Freeman vd.
(2022)’nin belirttigi iizere, Ticaret ve Is birligi Anlasmasi'min, BK'nin AB'den ithalatinda
diinyanin geri kalanina kiyasla ani ve kalici ylizde 25 oraminda bir diisiise yol agtig
belirtilmistir. Buna karsilik, BK'den AB'ye yapilan ihracatta daha diisiik ve gecici bir diisiis
yasanmasina ragmen BK ihracatcilar1 ve AB ithalatcilar1 arasindaki ticari iligkilerin sayisinda
biiylik ve siirekli bir diisiis tespit edilmistir. Brakman vd. (2021)’nin ¢alismasindaki mevcut
verilere gore, Brexit'in ticaretteki olumsuz etkisi, yaklasik ylizde 19 oranindaki bir diisiisle
Ingiltere, yiizde 10,8’lik diisiisle Iskogya, yiizde 10,2 oraninda diisiisle Galler ve yiizde 6,6’lik
diisiisle Kuzey Irlanda i¢in gozlenmistir. Bakker vd. (2022) ne gére giimriik kontrolleri, artan
bekleme siireleri ve ek evrak isleri gibi sinirlarda uygulanan ek engellerin BK ithalatcilar ve
AB ihracatcilari acisindan maliyetleri arttirmasi beklenmektedir. Sinirlardaki bu ek maliyetlerin
sonrasinda tiiketicilere yansitilarak fiyat artislarina neden olabilecegi 6ngoriilmektedir.

Brexit'in ana motivasyonlarindan biri BK'nin AB tarafindan miizakere edilenlerden
ekonomik olarak daha avantajli olan ticaret anlagsmalar1 imzalayabilmesi olmustur (Eiser vd.,
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2021). BK, Brexit ile birlikte AB’den ayrilig1 sonrasinda yeni ticaret iligkileri gelistirirken BK
icin uluslararasi ticarette yenilikler ve firsatlar ortaya ¢ikmaktadir (Lange vd., 2022). BK,
“Kiiresel Britanya” stratejisinin bir pargasi olarak, Kanada, Japonya, Kore, Meksika, Norveg,
Isvigre, Tiirkiye, ABD dahil olmak iizere diinyanin dort bir yanindaki iilkelerle bir dizi Serbest
Ticaret Anlasmasi1 imzalamistir (Brakman vd., 2021). Brexit'ten sonra BK, uluslararasi
kimligini yeniden konumlandirmig; ABD ile dostane iligkilerini silirdirmeye c¢alismis,
Commonwealth iilkeleri arasindaki uzun vadeli iligkiyi canlandirmis ve gelismekte olan
ekonomilerle daha fazla ticaret anlagmasi1 imzalamistir. BK, artik Cin ve Brezilya gibi ylikselen
ekonomilerle iliskilerin gelistirilmesine biiyiilk 6nem vermektedir. Bu yiikselen ekonomilerle
iliskilerin gelistirilmesi, ithalat ve ihracat da dahil olmak iizere BK dis ticaretinin refah1 i¢in
onem tasimaktadir. BK, Cin'e yatirim ¢ekmeyi ve Cin'e ihracati arttirmay1 hedeflemektedir (Jia,
2022).

BK-AB ticaret iliskisinde Ticaret ve Is birligi Anlasmasi’nin BK ticaretinde dnemli
oOl¢iide bir diisiise neden olacagi yoniinde bulgular mevcuttur. Yapilan bir ¢alismaya gére BK
thracatinin ytlizde 7,9, ithalatinin ylizde 14,2 oraninda diismesi beklenmektedir. AB ile yapilan
ticarette en onemli etki; tekstil, otomotiv ve hizmet sektoriinde yasanmis, ticaret engelleri
uygulamalar1 ile ihracatta talep diislisleri gozlenmistir. Bu dogrultuda BK’nin Avrupa
ekonomisi ile entegrasyonunun azaldig1 sonucuna ulasilmistir (Fusacchia vd., 2022). Mevcut
veriler, “Kiiresel Britanya” stratejisinin Brexit kaynakli ticaret kayiplarini telafi etmek icin
yetersiz ticaret yaratimi sagladigi gostermektedir (Brakman vd., 2021). BK'nin 6zellikle Brexit
ve Covid-19 krizinin kombinasyonu gibi benzeri goriilmemis kosullar altindaki yonetimi,
iilkenin giiclii bir kiiresel ekonomi olarak kalmasini saglamak i¢cin zamana ve yeni uygulamalara
ihtiya¢ duymaktadir (Saxunova vd., 2022).

2.5. Brexit ve Tiirkiye Dis Ticareti

Brexit, tarihte ilk kez yaganan bir gelisme olarak Tiirkiye’yi hem AB hem de BK iligkileri
acisindan etkilemektedir. Brexit ile birlikte BK ve Tiirkiye’nin AB karsisindaki konumu
benzerlik gostermekte ve karsilikli iligkiler {iye olmayan iki devlet Ozelliginde devam
etmektedir (Nas, 2021). Brexit dncesinde mallarin sinirsiz ticaretine imkan taniyan Glimriik
Birligi uygulamasi, BK ile Tiirkiye arasindaki ticaret hacminin yiiksek olmasinin nedenlerinden
biri olarak gosterilirken, Brexit ile birlikte BK'nin Giimriik Birligi'nden ayrilmasi bir¢ok riski
beraberinde getirmistir (Altindérs ve Giirsoy, 2021). Bu dogrultuda BK’nin AB’den ayrilisi,
Guimriik Birligi'nde bulunan Tiirkiye ile ayr1 bir ticaret anlagmasinin yapilmasi gerekliligini
ortaya koymustur. Sonug olarak iki iilke arasindaki ticaret anlagsmasi 29 Aralik 2020 tarihinde
Ankara'da imzalanmis ve 1 Ocak 2021 tarihinden itibaren yiiriirliige girmistir (Uzunoglu vd.,
2021). Hayali ve S6nmez (2021)’e gore Brexit sonrasinda Tiirkiye ve BK arasinda imzalanan
ilgili Serbest Ticaret Anlagmasi, taraflar arasindaki mevcut ticari iliskinin hizlanma
potansiyelini gostermektedir.

Tiirkiye'nin BK ile ekonomik iliskileri son on yilda artan bir egilime sahiptir (Altinors ve
Giirsoy, 2021). Tirkiye ile BK arasindaki ticaret hacminin artis1 2009 yilinda 9,4 milyar Sterlin,
2010 yilinda 12 milyar Sterlin ve 2011 yilinda 14 milyar Sterlin olarak gézlenmis (ITO, 2011),
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artan ticari is birlikleri ile birlikte ticaret hacmi 2016 yilinda 16,1 milyar Sterline yiikselmistir
(TUIK, 2019). Brexit’in BK ve Tiirkiye dis ticareti iizerindeki etkisine iliskin Kol (2021)
tarafindan yapilan ¢alismaya gore, 2017 yilinda referandum siirecinde yasanan belirsizlik
ortami sebebiyle Tiirkiye’den BK’ye yapilan ihracattaki diislis yiizde 17 oraninda
gerceklesmistir. 2018 yilinda taraflar arasindaki dis ticaret hacmindeki artisin aksine 2019
yilinda Tiirkiye-BK dis ticaretinde yeniden bir diisiis gozlemlenmistir. Sonug¢ olarak mevcut
veriler, Brexit slirecinin var olan etkisini Tiirkiye-BK arasindaki ticarette daralma olarak ortaya
koymustur. Brexit’in taraflar arasindaki ticarette daralmalara neden olmasinin aksine, BK’nin,
Tirkiye’nin en blyiik ticaret ortaklarindan biri olma konumunu korudugu belirtilmistir.
Yorulmaz ve Kaptan (2021)’1n da ¢alismasinda belirttigi tizere, AB {ilkeleri performansi ile
karsilastirildiginda, Tiirkiye'nin BK'ye ihracat artis oraninin AB {ilkeleri ihracat artis
oranlarindan daha yiiksek olmasi, Tiirkiye'nin AB iilkelerine kiyasla BK ile ticaret iligkilerinde
daha avantajli konumda oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda BK pazarinda 6nemli bir
tedarik¢i konumunda olan Tiirkiye’nin, Brexit’ten sonra BK ile ticaret kapasitesini artirmak i¢in
dikkate deger bir potansiyele sahip oldugu ifade edilmistir.

3. SONUC VE TARTISMA

Brexit, AB ve BK arasindaki derin ekonomik entegrasyonun ¢oziilmesine yol agmistir
(Freeman vd., 2022). Avrupa ortak pazarinin terk edilmesi ile birlikte AB ile BK arasindaki
uluslararasi ticaretin zorlastigini sdylemek miimkiindiir. Bu zorluklar, her seyden énce mallarin
belirli kurallara uyup uymadiginin ve aym1 zamanda filkeye tarifesiz giris yapip
yapamayacaginin kontrol edildigi sinir kontrollerinin baslatilmasinda gézlenmistir (Franssen
ve Rooyakkers, 2021). Bunun yani sira, BK'nin AB iiyeliginden ¢ikist ile Covid-19 kiiresel
krizinin ayn1 zamana denk gelmesi, Brexit'in olumsuz etkilerinin pandemi krizinden tamamen
ayr1 tutulamayacagini gostermektedir. Sonug olarak, Brexit siirecinin karmagik ve ¢ok yonlii
olusu geleneksel ekonomi analizini karmasiklastirmakta ve Brexit'in ekonomik etkilerini tam
olarak saptamakta zorluk yaratmaktadir (Holmes, 2022).

BK’nin AB Tek Pazarindan resmi olarak geri ¢ekilmesi ile birlikte yasanan ekonomik
gecisinin ardindan ticarette ve genel ekonomik manzarada hizli bir degisimin gerceklesmesi
beklenmistir. BK, 2020 yilinin sonu itibariyle ABD, Kanada ve Japonya gibi 6nde gelen ticari
ortaklarla yapilmasi planlanan genis ¢capli ticaret anlasmalarina odaklanmistir (Gopalakrishnan
vd., 2021). BK'nin 6nemli bir diplomatik stratejisi haline gelen "Kiiresel Britanya" hedefi,
Brexit'ten sonra BK’nin diinyadaki konumunu yeniden tanimlamistir. Tiirkiye, Brexit siireci ile
birlikte BK ile olan dig ticaretinde bir daralma yasamasina ragmen BK’nin en biiyiik ticaret
ortaklarindan birisi olma konumunu korumaktadir. Brexit sonrasi dis ticaret verilerine gore
Tiirkiye'nin BK'ye ihracat artis orani, AB {ilkeleri ihracat artis oranlarindan daha ytiksektir. BK
acisindan onemli bir tedarik¢i konumuna sahip olan Tiirkiye’nin AB iilkelerine kiyasla BK ile
ticaret iligskilerinde daha avantajli olan konumunu ve dikkate deger potansiyelini Brexit’ten
sonra BK ile ticaret kapasitesini artirmak i¢in degerlendirecegini sdylemek miimkiindiir.

Yapilan aragtirmalara iligkin mevcut veriler, Brexit’in BK dis ticareti lizerindeki
olumsuz etkilerini agikca ortaya koymaktadir. Ticaret ve Is birligi Anlasmasi’nin uygulamaya
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gectigi 2021 yilinda, BK’nin AB’den ithalatinda diisiis oldugu, sinirda gecikmeler ve agir idari
maliyetler gibi sorunlarin dis ticarette yiikselen maliyetlere, artan fiyatlara ve azalan rekabet
giicline doniistiigli gozlenmistir. Brexit’in BK uluslararasi ticaretine verdigi zarar, AB ile
ticaretin ylizde 21, diinyanin geri kalaniyla yapilan ticaretin yiizde 0,8 diisiisli ile tespit
edilmistir. BK dis ticaret performansinin diger iilkelere kiyasla daha diisiik bir egilim ¢izgisi
gosterdigi, Covid-19 etkisinden diger iilkelere kiyasla daha az oranda toparlandigi ve BK
ticaretindeki genel diisiisiin diger tiim iilkelerden ¢ok daha keskin oldugu ifade edilmistir.
Gelecek yillarda BK-AB ticaret iliskisinde Ticaret ve Is birligi Anlasmasi’nin BK ticaretinde
onemli 6l¢iide bir diisiise neden olacag1 yoniinde bulgular, BK ihracatinin yiizde 7,9, ithalatinin
ylizde 14,2 oraninda diismesini 6ngormektedir. Mevcut veriler, “Kiiresel Britanya” stratejisinin
Brexit kaynakli ticaret kayiplarini telafi etmek icin yetersiz kalacagini gostermektedir.

Referandum Oncesi ve sonrasi siyasi kampanya doneminde, Brexit'in hem BK hem de AB
icin yol agacagi olasi ekonomik maliyetler ve faydalar uzun bir siire tartisilmistir (Oberhofer ve
Pfaffermayr, 2021). BK'nin hem yerel hem de uluslararasi diizeyde yatirim ve ticaret pazarlari
kapsaminda Brexit'in uzun vadeli etkisinin tespiti icin daha fazla arastirma yapilmasi
gerekmektedir (Saxunova vd., 2022). Sonug olarak, Brexit'in yakin tarihli ge¢gmisi sebebiyle
ekonomistlerin Brexit'in AB ve o6zellikle BK {izerindeki kesin sonuglu etkilerine iliskin
yapacaklart analizlerde siireye ihtiyag duyduklarimi sdylemek miimkiindiir (Hamza ve
Abouzeid, 2021).
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