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Sexual harassment is a crime, and harassers or victims can be of any sex or gender. The
crime scene can be the workplace of the victim, generally accepted idea, but there are a lot of
exceptions. The prison environment, intentionally designed to disempower, limiting choice
and removing liberty as a punishment for offences, can also become a crime scene. And this
happens even if the place is well guarded by the law enforcement. This can be explained by the
presence of several categories of vulnerable people and the criminal energy of prison. Another
explanation that can be accepted is that the penitentiary is a place of subcultural processes. All
these subcultural processes have a repressive effect and cause a favorable environment for
crime. The subcultural processes also lead to a significant number of unpunished crimes. From
this point of view, the securization of people in detention becomes an imperative, being
necessary the elaboration of prevention and protection strategies.
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Fenomenul hartuirii sexuale a fost si este abordat prin prisma unor aspecte
gender, predominand asumptia ca femeile devin victime mai fregvent decat
barbatii, fapt care, nu este un neadevar, insa exista foarte multe abateri de la
regula generald, mai ales dacda ne raportdm la un anumit mediu social sau la
anumite culturi si chiar subculturi. In acest sens, penitenciarul poate fi abordat
mai mult decat o institutie a statului responsabila de executarea pedepselor
privative de libertate, el devine o micro-comunitate reprezentantii careia s-au
abatut foarte mult de la cultura de baza si functioneaza pe principii, valori, traditii
si norme inedite. In cadrul acestei comunitati, regulile de comportament au fost
modelate atat de specificul institutional, care prevede un efect psihologic si social
din partea detinutilor la limitarea unor drepturi si libertati ca model de sanctiune
a unor comportamente indezirabile ce pericliteaza valori sociale de o importanta
majord, dar si de orientarea din start negativa in plan social a membrilor
respectivei comunitati.
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Rezultd ca penitenciarul este un mediu social in care guverneaza, aproape
paralel, pe langa normele de drept, impuse de autoritati, normele de subcultura
criminald, impuse de regulda de liderii interlopi. Aceste norme subculturale se
caracterizeaza prin ,toxicitate”, afectand, la fel ca si in cazul altor subculturi, la
nivel macro intreg sistemul social iar la nivel micro, subsistemele sociale care
intra in componenta acestuia. La fel cum in comunitdtile prosociale, mult mai
extinse si in mod evident dominante, exista reguli care guverneaza cele mai
diverse aspecte ale vietii sociale, unul din ele fiind sexualitatea, iar regulile de
baza fiind legalitatea, toleranta, consimtamantul, si in institutiile penitenciare
existd reguli ce guverneaza acest aspect important al vietii umane, insa,
legalitatea, toleranta si consimtamantul fie sunt abolite, fie puternic distorsionate,
uneori pana intr-atat Incat sa favorizeze savarsirea unor infractiuni cu caracter
sexual in mediul de detentie.

Din pacate, tot normele de subcultura determina ca aceste infractiuni sa
ramana neraportate, si prin urmare, nedescoperite si nepedepsite. Nici
persoanele care exercita functii in cadrul organelor de drept (ofiteri de urmarire
penald, procurori, judecatori, penitenciaristi, etc.) si nici doctrinarii dreptului, fie
ei juristi sau criminologi, nu au negat sau cu atdt mai mult nu au ignorat
fenomenul criminalitatii penitenciare ca atare. Dimpotriva, practicienii depun
eforturi constante la contracarare iar teoreticienii incearca sa abordeze complex,
profund si interdisciplinar aceasta problema. Totusi, majoritatea infractiunilor cu
caracter sexual 1n mediul carceral raman tainuite, iar la nivel teoretic, nu au
existat prea multe initiative stiintifice Tn acest sens. A existat si existd o tendinta
de a minimaliza rolul infractiunilor cu caracter sexual la modelarea criminalitatii
penitenciare pe de o parte, iar pe de alta parte, criminalitatea penitenciara insasi a
fost abordata mult prea general, fiind pus accentul pe structura, cauze, factori, etc.
si mai putin pe un anumit gen de infractiuni specifice mediului de detentie. Totusi,
A. Marit si I.C Zeca recomanda ca ,cunoasterea criminalitatii in institutiile
penitenciare sa cuprinda si cunoasterea structurii ei prin prisma categoriilor de
crime” [1, p. 63].

In acelasi timp, organele de drept nu au pus accentul in mod deosebit pe
descoperirea infractiunilor cu caracter sexual care au loc in mediul de detentie.
Este o problema in primul rand de atitudine si de asimilare inconstienta a unor
norme si principii care tin de subcultura la nivelul Intregii societati. Spre exemplu,
ideea ca agresorii sexuali sa fie umiliti si abuzati sexual in puscarie este oarecum
agreata de societate si este cunoscuta oamenilor din afara penitenciarului ca o
practici mai veche. In acelasi timp, organele de drept tind si descopere acele
infractiuni savarsite de persoanele aflate in detentie care au repercusiuni negative
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in exterior, asupra civililor, sau perturba ordinea si siguranta penitenciarului
nemijlocit. Infractiunile cu caracter sexual, hartuirea sexuala inclusiv, in mediul de
detentie presupune victimizarea unor persoane care la randul lor au fost agresori,
si apare evident, aceasta atitudine subiectiva din partea organelor de drept,
inclusiv a personalului penitenciar ca ,ceea ce se Intampla nu este totalmente
gresit si vine ca o suprasanctiune la un comportament ilicit”. Spre exemplu, intr-
un raport privind activitatea sistemului administratiei nationale a penitenciarelor
pe anul 2020, apare indicat faptul ca pe acest interval de timp, au fost inregistrate
215 fapte ilicite, iar dintre acestea, 3 s-au soldat cu dosare contraventionale si 125
cu dosare penale, in timp ce restul sunt cazuri aflate in gestiunea altor instante.
Cele mai multe infractiuni, 92 la numar, tin de circulatia ilegala a substantelor
narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor pe teritoriul institutiilor penitenciare
si transmiterea ilegala a unor obiecte interzise persoanelor detinute in
penitenciare (art.217-217/5; 322 CP), in timp ce numadrul infractiunilor cu
caracter sexual se limiteaza la 1, iar aceasta nu se refera la actiunea de hartuire in
sensul art. 173 CP RM [2, p.12]. Intr-un raport similar pentru anul 2019, din
numarul total de 453 de fapte ilicite, doar 378 s-au soldat cu dosare penale, dintre
care doar un caz constituie infractiune violenta cu caracter sexual [3, p.29].
Ponderea majoritara a infractiunilor legate de transmiterea obiectelor
interzise si circulatia ilegala a substantelor narcotice, psihotrope sau a
analoagelor lor pe teritoriul institutiilor penitenciare nu poate fi contestatd, in
practica probabil asa si este, deoarece in penitenciar exista un interes deosebit
pentru consum, pe de alta parte, infractiuni cu caracter sexual, si mai ales hartuiri
sexuale, In mediul carceral, trebuie sa admitem ca in practica se petrec mult mai
multe. Pe 1anga interesul precar al organelor de drept trebuie sa mai fie, cel putin
0 cauza decisiva care determind ca acestea sa nu fie descoperite si pedepsite.
Aceasta cauza, presupunem ca se refera la normele de subculturda in virtutea
carora, persoanele aflate in detentie care colaboreaza cu organele de drept, mai
ales cele care denuntd crima sau divulga secretele detinutilor, sunt reprimati ori
priviti de alti detinuti intr-o perspectiva complet depreciativa, altfel spus, ,legea
criminala (penitenciarad) prevede relatii de neiertat pentru turnatori” [4, p.147].
Efectul represiv al normelor de subculturd, implicd mai multe consecinte
care se reflecta nemijlocit asupra gradului relativ mic de descoperire si pedepsire
a infractiunilor sexuale, in particular a hartuirii sexuale in mediul carceral: in
primul rdnd diminuarea increderii unor categorii de condamnati in autoritatile
statului urmata de o rata scazuta a denunturilor; dificultati in obtinerea de catre
reprezentantii organelor de drept a unor informatii operative cu privire la
infractiuni; un efect psihologic de inhibare si tainuire a psihotraumei de catre
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condamnatii abuzati, care ei insisi considera rusinos ceea ce li se intampla; etc.
Rezulta ca normele de subcultura nu doar fovorizeaza fenomenul hartuirii sexuale
in penitenciar dar creeaza concomitent, premisele necesare pentru ca astfel de
acte sa nu devina vizibile pentru organele de drept si/sau sa fie ignorate de catre
acestea. Faptul ca ,un anumit numdr de infractiuni, din motive obiective sau
subiective, nu sunt reflectate in statisticile oficiale, constituind o cifra neagra a
criminalitatii” este o opinie impartasita de mai multi criminologi.Totodata, unii
criminologi considera ca pe langa nivelul redus de raportare a abuzurilor de catre
victime si aderenta inconstienta a personalului penitenciar la unele norme de
subculturad, drept cauza o mai poate constitui sistemul perimat de reguli conform
caruia ,cu cat mai multe infractiuni sunt inregistrate, cu atat mai scazut este
nivelul de apreciere a muncii, toate acestea avand ca efect reflectarea statistica
denaturata a fenomenului criminalitatii In mediul penitenciar” [5, p.449], acest
fapt fiind aplicabil inclusiv infractiunilor cu caracter sexual, si in particular
hartuirea sexuala.

Hartuirea sexuald in penitenciarele Republici Moldova, constituie asadar, o
realitate bine constientizata de catre organele de drept, dar in mod evident
neprioritizata, cumva ,ldasata de o parte”, in sensul unei mentalitati care imbraca
forma conceptului ,,nu ne intereseazd, nu vrem sa stim”. Pe de o parte acest aspect
reflectd o atitudine precara a reprezentantilor organelor de drept fata de cinstea
si demnitatea persoanei la modul general, pe de alta parte, o incapacitate a
acestora de a evalua propria munca in baza unor indicatori obiectivi si de a
identifica in profesia lor anumite legaturi cauza-efect: spre exemplu, majoritatea
ar vedea prin hartuirea sexualad a detinutilor o victimizare a unor persoane care
»isi merita soarta”, deoarece au comis candva delicte grave impotriva civililor, si
acest fapt in mod evident nu-i deranjeaza, dar nu sunt capabili de a Intelege ca
atat hartuitorul cat si victima, prin actul infractional, acumuleaza o anumita
experientd care le va modela pe viitor sexualitatea, si cel mai probabil va avea ca
efect formarea unei sexualitati deviante sau chiar infractionale si nemijlocit, in
perioada post-detentie, ar crea premisele necesare pentru victimizarea prin
hartuire sexuala si nu doar, a unor categorii vulnerabile: femei, minori, batrani,
invalizi, etc. In acest mod, penitenciarul ca institutie de corijare si executare a
pedepsei penale privative de libertate, nu va realiza una din functiile cele mai
importante care 1i revine, si anume preventia recidivei, ori, actul de hartuire
sexuald in mediul penitenciar care parvine din partea unor detinuti, asta si
constituie de fapt: o varianta foarte periculoasa de recidiva infractionala care
trebuie combatutd, nicidecum lasata sa zaca in ceea ce numim cifra neagra a
criminalitatii.
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Printre consecintele existentei unei cifre negre a criminalitatii, In cazul de
fatd a criminalitatii penitenciare, Gh. Gladchi enumera si faptul ca ,are loc
impiedicarea relevarii tuturor circumstantelor care favorizeaza comiterea
infractiunilor si limitarea posibilitatilor de a realiza prognoze legate de
criminalitate, respectiv de a realiza masuri eficiente de prevenire si combatere”
[6, p.158]. Nicdieri nu scrie ca fatd de criminalitatea penitenciara trebuie sa existe
o atitudine mai relaxata, cu atat mai mult fata de fenomenul hartuirii sexuale in
mediul carceral. Este doar o aparenta ca aceasta se rasfrange negativ numai
asupra condamnatilor victimizati in virtutea unui efect represiv al normelor de
subcultura. Acestia din urmg, revin in comunitate, in familii, si din pacate, revin cu
experientd si energie criminald proaspata si cu trauma psihologica care poate
favoriza un comportament sexual deviant, sau cu mult mai deviant decat cel
manifestat pana la detentie. Chiar daca psiho-trauma nu va avea acest efect
asupra comportamentului sexual al condamnatului eliberat din detentie, suferinta
psihologica a acestuia, In timpul si dupa detentie nu poate fi justificata nici chiar
prin natura infractiunii pentru care a fost condamnat.

Pana in acest punct, am abordat problema motivului pentru care hartuirea
sexuald a condamnatilor dar si a arestantilor ca atare [7, p.23], nu este reflectata
in statisticile oficiale privind criminalitatea penitenciara. Din cele expuse putem
formula 2 concluzii importante: 1) hartuirea sexualda in mediul de detentie este o
latura a criminalitatii care prezinta anumite particularitati: a) sociale, printre care
faptul ca victimele ,se aleg” In urma unei stratificari sociale a detinutilor ce deriva
dintr-un efect represiv al normelor de subcultura; b) juridice, printre care faptul
ca hartuirea sexuala in varianta prevazuta de Codul Penal al Republicii Moldova
poate fi greu demonstratd in general, iar aceste doua trasaturi determina ca
membrii administratiei penitenciare sa nu poata lua act de cunoastere sau sa nu
poatda demonstra savarsirea acestei infractiuni; 2) tot membrii administratiei
penitenciare sunt cei care favorizeaza in majoritatea cazurilor tdinuirea acestor
infractiuni: a) fie prin delasare, fiind constienti ca oricum nu vor putea demonstra
nimic iar victima va fi constransa sa retraga plangerea de catre cei care impun
normele de subcultura criminald; b) prin atitudinea inconstient-pozitiva fata de
acest aspect al normelor de subcultura (abuzul fata de pedofili si violatori); c) prin
dorinta de a tdinui infractiunile ca sa nu le fie stirbit prestigiul profesional
(conceptia veche conform cdreia criminalitatea penitenciarda este un rod al
ineficientei in munca a ofiterilor de justitie); d) prin tdinuirea culpabila aferenta
faptelor coruptibile (se solicita bani pentru a favoriza neinfaptuirea justitiei
penale).

Efectul represiv al normelor de subcultura nu se reflectd doar asupra
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nivelului slab de justitiere a infractiunilor sexuale. Insdsi contextul si
circumstantele acestor infractiuni In mediul carceral, este favorizat de normele
subculturale cu efect nociv asupra moralitatii condamnatilor, norme care cultiva
si promoveaza depravarea sexuald, dar intr-un asemenea mod incat sa justifice si
sa demonstreze contrariul, prin recurgerea la o argumentare falsa. Stratificarea
sociald a detinutilor in mod obiectiv nu poate fi argumentatd, de indata ce
realitatea juridica curenta nu tolereaza discriminarea si segregarea sociald, cu
atat mai mult, nu pot fi argumentate si justificate actiunile ce prejudiciaza
libertatea si inviolabilitatea sexuala a persoanei, deoarece astfel de fapte sunt
incriminate iar normele de drept penal se aplica In baza unor principii
fundamentale precum legalitatea, umanismul, democratismul, etc.

Necautand la existenta unui cadru legal care dezaproba si sanctioneaza
orice actiune capabila sa prejudicieze libertatea si inviolabilitatea sexualda a
persoanelor, inclusiv a celor arestate si condamnate, in mediul carceral normele
de subcultura criminala creeaza o suma de premise favorabile pentru infractiunile
cu caracter sexual, mai ales, a hartuirii sexuale, dar si a altor forme de non-sexuale
de hartuire, realizate prin metode si procedee ce la fel constituie obiectul unor
incrimindri (ex. santajul). Dupa cum deja am mai spus, o premisa o constituie
stratificarea sociala a condamnatilor, care presupune existenta unor paturi sociale
dominante cat si dominate, dar si a unor caste intermediare. Casta dominanta este
denumita in limbajul subcultural ,blatnaie”, iar casta dominata ,abijnai” (umiliti).
Cea din urma, reprezintd o castda a condamnatilor vulnerabili oricaror forme de
victimizari: maltratare, violenta fizica, violentd economicd, violenta psihica,
sexualg, etc.

Violenta economica asupra castei dominate (inferioare) se aplica diferit fata
de violenta economica manifestata de liderii criminali in raport cu reprezentantii
altor caste. Umilitii nu sunt impusi, de reguld, sa participe la ceea ce se numeste in
limbajul subcultural ,abseac” (bugetul comun), insa, asupra lor pot fi exercitate
presiuni psihologice cu scopul de a estorca bani, fiind amenintati cu abuzul sexual.
Acest fenomen poate fi asociat cu ,perceperea unei taxe de protectie”. Aceasta
taxa poate fi insusita nu doar de reprezentantii castelor superioare dar si de unii
colegi de celuld, din aceiasi categorie, dar care detin atributul puterii, fiind cei care
stabilesc regulile de camera.

Exista condamnati care desi nu fac parte din casta umilitilor, sunt santajati
de catre alti detinuti cu divulgarea unor secrete personale legate de trecutul lor
sexual (ex.: Intretinerea cu buna stiintd a unor raporturi sexuale cu femei
depravate, sau in genere a unor raporturi homosexuale, etc.). Divulgarea acestor
secrete poate determina diminuarea definitivda a statutului social. Acest
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comportament tot este o forma de hartuire si are cu siguranta puternice conotatii
sexuale, chiar daca tine de o altd incriminare decat cea prevazuta la art. 173 CP
RM, deoarece scopul nu este satisfacerea poftei sexuale prin raporturi sexuale
nemijlocit sau alte actiuni cu caracter sexual, ci unul economic. Totusi, vizavi de
aceasta situatie, exista si unele aspecte protective. Tot in virtutea normelor de
subculturd, diminuarea statutului unui condamnat in baza de zvonuri, atrage
diminuarea statutului celui care invoca astfel de zvonuri, in momentul cand se
dovedesc a fi false. Detinutii care au fost transformati in umiliti pe baza zvonurilor
false, sau in limbaj subcultural , po bezpridelu”, nu pot fi reabilitati dar pot obtine
satisfactia morala prin diminuarea statutului social la acelasi nivel a celor care au
favorizat raspandirea de zvonuri false. Prin urmare, aceasta forma de santaj, prin
amenintarea cu divulgarea unor secrete, necesita un ,probatoriu” foarte puternic,
altfel, atrage dupi sine consecinte grave pentru ,hirtuitor”. Incd un aspect
protectiv i1l constituie imperativitatea cunoasterii  tuturor aspectelor: un
condamnat acuzat ca s-a atins de o femeie ,murdarda”(depravatd), nu poate fi
diminuat in statut daca demonstreaza ca nu a cunoscut si nici nu a avut cum sa
cunoasca despre acest fapt, iar in limbaj subcultural norma suna in felul urmator:
,p0 neznaiche, ne canaet”. Observam diferenta dintre normele subculturii
criminale si normele de drept: in ordinea juridica este prevazut ca ,necunoasterea
legii nu exonereaza de raspundere” [8, art.26, alin.(2)], in timp ce normele
subculturii, se abat semnificativ de la cultura de baza, justificand comportamentul
antisocial.

Situatiile tipice de hartuire in mediul penitenciar invocate mai sus, desi
pornesc de la motive si pretexte sexuale care se leaga intr-un anumit mod de
normele subculturii criminale, nu se refera la situatii de hartuire sexuala in sensul
articolului 173 CP RM, altfel spus, la cazuri concrete de hartuire sexuala.
Exemplele invocate se refera la hartuiri non-sexuale savarsite In baza unui scop
economic, dar care valorifica procedee de santaj psihologic si sexual. Normele de
subcultura favorizeaza si chiar recomanda aceste forme de santaj, si nu doar in
raport cu detinutii, dar si cu persoanele din afara mediului carceral, aceasta
constituind un sistem clasic de escrocherii ale elitei criminale prin care ultima Isi
largeste bugetul comun (obseacul).

In ce priveste infractiunea nemijlociti de hartuire sexuald, cu toate
modalitatile ei faptice, asa cum este prevazuta la articolul 173 CP RM, aceasta nu
este nici pe departe ceva impropriu mediului de detentie, dimpotriva, astfel de
infractiuni au loc cu siguranta, iar faptuitorii la fel se folosesc de paravanul
subculturii pentru a le justifica si/sau tainui de organele de drept. Categoria cea
mai vulnerabila de victime o constituie homosexualii, mai ales cei care isi declara
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orientarea lor sexuala in mediul de detentie. Acestia din start sunt diminuati in
statutul lor social in virtutea normelor subculturale.

Pedofilii si violatorii care si-au omorat cu cruzime victima sunt alte categorii
vulnerabile, dar numai cei care au fost diminuati In statut, iar in legatura cu acest
fapt, trebuie sa facem o remarca foarte importanta: subcultura criminala in
penitenciarele Republicii Moldova a ajuns la randul ei un sistem extrem de subred
si corupt, deoarece actualmente, pedofilii si violatorii care demonstreaza ca au
resurse financiare si pot sa aduca contributii semnificative la bugetul comun, li se
ofabricd” anumite justificari si acced in clasa de mijloc sau chiar in casta
dominanta, iar unii din ei se pot manifesta chiar si ca lideri importanti ce au
putere de decizie asupra altor detinuti. Fabricarea justificarilor de regula se refera
la manifestarea unor atitudini de fronda, spre exemplu: a) organul de urmarire
penald a inscenat totul deoarece are ciuda pentru anumite infractiuni onorabile
(ex. furtul) mai vechi, pentru care nu l-au putut prinde si condamna pe un anumit
detinut; b) organul de urmadrire penald ascunde pe adevaratul faptuitor,
incriminandu-l fara motiv; c) victima sau un reprezentant legal al acesteia este cea
care a inscenat infractiunea sau a facut un denunt fals pretinzand anterior sume
de bani de la acesta; etc. Daca In anii ei de glorie, subcultura criminala era
infiltrata inclusiv in mediul extra carceral si perceptele ei privind discriminarea si
molestarea homosexualilor, violatorilor, pedofililor si a altor categorii erau
respectate cu strictete, astazi, fenomenul coruptiei a patruns si In mediul
interlopilor, care modeleaza subcultura si normele ei de la o zi la alta, dupa bunul
plac, cu scopul de a-si satisface interesele economice.

O alta categorie vulnerabild extrem de importanta atunci cand ne referim la
infractiunea de hartuire sexuala o constituie condamnatii umiliti fara retea stabila
de suport social din partea persoanelor de la libertate (familie, rude, prieteni),
altfel spus, condamnatii saraci. Acestia nu dispun de suficiente mijloace de trai, iar
restul condamnatilor, mai ales cei necasatoriti si depravati, care nu beneficiaza de
intrevederi de lunga durata cu persoane de sex opus, sondeaza posibilitatea de a-i
transforma in prestatori de servicii sexuale, recurgand mai intai la hartuirea prin
constrangere si santaj, spre exemplu, le ofera un pachet cu ceai sau tigari iar
ulterior ii obliga se presteze astfel de servicii. Trebuie de mentionat ca practicile
homosexuale nu atrag diminuarea in statut a partenerilor activi (care
penetreazad), ci doar a celor pasivi (care sunt penetrati).

O ultima categorie vulnerabild in mediul carceral o constituie condamnatii
cu tulburari psihice. De regula persoanele cu tulburari din spectrul obsesiv-
compulsiv nu devin victime, deoarece au un nivel sporit de agresivitate si nu pot fi
abordate sexual, avand un mecanism de autoaparare foarte bun atunci cand ne
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referim la infractiuni de hartuire. Sunt victimizate persoanele cu retard mental,
care au o constiintd de sine mai slaba si nu fundamenteaza pe deplin rational
comportamentul propriu sau le este diminuata semnificativ capacitatea de
decizie.

Avand in vedere specificul criminalitatii penitenciare descris anterior,
ansamblul de factori si circumstante care favorizeaza infractiunile in mediul de
detentie, in particular infractiunile cu nivel scazut de deferire justitiei, asa cum
este hartuirea sexualda cat si alte infractiuni cu caracter sexual, intervin cu
anumite recomandari. Cu siguranta trebuiesc identificate si intreprinse careva
masuri de preventie si combatere. Nu doar programele educative si de interventie
psihologica axate pe schimbare comportamentalda a agresorilor se pot dovedi
eficiente In acest caz. V. Bujor considera ca ,prezintda interes criminologic si
cunoasterea particularitatilor personalitatii condamnatilor care devin victime in
mediul de detentie, caracteristicile victimitatii acestora, mecanismele victimizarii,
in scopul minimalizarii riscurilor” [9, p. 28]. Anumite interventii educative,
psihologice, legate de asistenta sociala si juridica a victimelor si potentialelor
victime pot garanta o buna profilaxie a victimizarii cat si diminua semnificativ
riscul de recidivd victimald in mediul de detentie. In acest sens, institutiile
penitenciare trebuie sa isi revizuie categoriile de condamnati aflati la evidenta in
grupa de risc. Agresorii sunt luati la evidenta in categoria periculosi, auto
agresorii in categoriile suicid/automutilare, consumatorii In categoriile
predispusi consumului de alcool/drog [10, p. 29]. Din pacate Regulamentul cu
privire la grupa de risc nu prevede o categorie a detinutilor vulnerabili in care sa
poata fi inclusi categoriile mentionate anterior (pedofili, homosexuali, persoanele
cu tulburari psihice, etc.), ori, acest fapt este extrem de necesar, de Indata ce
conform regulamentelor, detinutii luati la evidenta in grupa de risc beneficiaza de
monitorizare si interventii suplimentare in scopul diminuarii/inlaturarii unor
riscuri, formadrii unor abilitati prosociale, etc. Pe langa modificarea
regulamentului cu privire la grupa de risc, in care sa fie inclusa si categoria
persoanelor vulnerabile, institutiile penitenciare trebuie sa dezvolte noi
programe de terapie psihosociala care sa 1i vizeze ca beneficiari nu doar pe
agresori dar si pe victimele infractiunilor de violenta si a infractiunilor cu caracter
sexual.

Intr-un final, reiteram ideea ci fenomenul hartuirii sexuale in mediul de
detentie este un efect negativ al unor procese subculturale care se prezinta ca o
forma periculoasa de recidiva criminala, iar impreuna cu alte infractiuni specifice
mediului penitenciar, contribuie la formarea criminalitatii penitenciare, o arie a
criminalitatii care tinde sa ia amploare si solicitd In acest sens: a) vigilenta,
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promptitudine si corectitudine din partea organelor de drept; b) mai multa
initiativa stiintifica in sensul elaborarii de solutii si prognoze; c) un control mai
strict al statului asupra procesului executional-penal, cu toate elementele lui
esentiale: asigurarea respectdrii regimului de detentie, implementarea
programelor de terapie psihosociala care sa faciliteze corijarea comportamentului
agresional, etc; si, in cele din urma, d) identificarea unor metode optime de
preventie si protectie victimologica a detinutilor cu grad inalt de vulnerabilitate
victimala.
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