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MOLUSCOS OPISTOBRANQUIOS DEL ARCHIPIELAGO
DE CABO VERDE: RUNCINIDAE

Jestis Ortea*, Gonzalo Rodriguez* y Angel Valdés*

Introducci6n: Los Opistobranquios del suborden Runcinacea son animales de re-
ducido tamafio — muy pocas especies alcanzan los 5 mm — que presentan un as-
pecto externo muy similar, a modo de «pequefios granos de arroz», moéviles y cons-
picuamente coloreados en muchas especies. La «minima expresién de un limaco»
es quizas la frase del lenguaje coloquial que mejor los define.

Su reducido tamailo, y la l6gicas dificultades de recoleccibn y observacién que
conlleva es, probablemente, una de las causas de lo poco estudiados que estan estos
animales, muy interesantes dentro de la evolucién de los Opistobranquios por las
variaciones en radula, branquia y concha (mas o menos vestigial) de los géneros
que configuran el suborden. Meadia it

Haciendo una cronologia de las especies descritas en el area europea se pueden
diferenciar dos épocas: la primera anterior a 1915, con la descripcion de las espe-
cies R. coronata (Quatrefages, 1844), R. capreensis Mazzareli, 1894 y R. calaritana
Colosi, 1915, considerada esta ultima por THOMPSON (1976) como sin6nima de R.
coronata y por PRUVOT-FOL (1954) como una sinonimia probable, aunque tam-
bién dice lo mismo de R. capreensis, especie bien diferenciada.

La segunda época, posterior a 1975, se inicia con la descripcion de R. ferrugi-
nea Kress, 1977, a la que siguieron las especies de Thompson (1980): R. adriatica,
R. brenkoae y zavodniki, y finalmente R. aurata Garcia et al. (1986).

Por lo que se refiere a las costas de Africa, una sola especie ha sido descrita has-
ta el momento, R. africana Pruvot-Fol, 1953, cuya localidad tipo es Temara, Mar-
ruecos. Otras dos especies se conocen en el Caribe: R. inconspicua Verrill, 1901, de
Bermudas y R. prasina Morch, 1865 de las islas Virgenes.

. En este trabajo estudiamos los animales del suborden Runcinacea recolectados
entre los afios 1984-88 por EMILIO ROLAN y los obtenidos en el curso de la PRIME-
RA EXPEDICION IBERICA AL ARCHIPIELAGO en 1985.

Orden Cephalaspidea Fisher, 1883
Familia Runcinidae H. y A. Adams, 1854
Género Runcina Forbes y Hanley, 1853

* Dep. Biol. Org. y Sist., lab. de Zoologia, Univ. de Oviedo, Espaia.
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Runcina falciforme Ortea y Rodriguez 1990.

Material: Rigona, Sal, 9.8.85; Salamanca, San Vicente, 18.8.85: bahia de Furna,
Brava, 10.5.87; Rabo de Junco (loc, tipo) isla de Sal, 28.4.88; recolectados nume-
rosos ejemplares de 2-3 mm mediante lavado de algas y en la base de Codium adae-
rens.

Descripcién: Animales de color verde, con las visceras mas oscuras, visibles por
transparencia. En ocasiones presentan puntos brillantes, verdes, blancos o azula-
dos, sobre todo en la parte posterior del noto. Pie verde o pardo, en ocasiones con
un fino ribete dorado visible por su cara ventral. La cola sobresale ampliamente
tras el noto y el animal suele levantarla cuando se desplaza; su extremo posterior es
redondeado. Ojos pequefios, situados en posiciobn muy anterior en los animales vi-
vos. :

La branquia, observada en animales vivos de 2mm, es de color pardo y tiene un
par de laminillas con granulos blancos a cada lado.

La armadura labial (fig. 3.H) estd formada por dos piezas casi triangulares,
provistas de uncinos simples que se van reduciendo de tamafio hacia la zona mas
estrecha. La radula (fig. 3.G) tiene por férmula en un animal de 2 mm: 21 x 1-R-1.
Los dientes laterales parecen hoces y presentan denticulos en sus bordes cortantes.
La estructura del borde cortante de la placa media es muy estable y consiste en una
hendidura media con seis pequefios denticulos a cada lado, su aspecto es el dos es-
patulas con seis pequefias muescas cada una, separadas por una hendidura. Las
placas del buche (Fig. 3.J) presentan 8-9 cuspides, a veces bifidas y una prolonga-
cion basal posterior mas o menos afilada; la longitud de las placas nunca supero las
70 micras y la relacién entre la altura de las mismas en su zona central (5.2 caspide
anterior, 3.* 6 4.® posterior) y dicha longitud, fue siempre inferior a 0’S5.

La disposicién de los 6rganos internos reconstruida mediante cortes seriados y
aclarado de los animales en celoidina aparece representada en la fig.2. El buche se
estrecha de forma brusca y se une por un corto es6fago a la glandula digestiva; el
intestino tambien es corto y termina en una pequefia papila anal situada encima de
la branquia.

El aparato genital es tipico de Runcina, la glandula nidamentaria ocupa una
posicion posterior, abriendose en el surco paleal en el costado posterior derecho,
mientras que la abertura masculina ocupa una posiciéon anterior. La préstata apa-
rece mas o menos diferenciada segiin el estado fisiol6gico de los distintos animales
estudiados; en el caso de mayor individualizacion (fig. 2E, 2F) aparece como un sa-
co alargado que se estrecha y dobla sobre si mismo en la zona posterior, lugar en el
que se forma un pequefio diverticulo ciego.

Origen del nombre: R. faiciforme, en clara referencia a la forma de hoz que pre-
sentan sus dientes radulares laterales. -
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Fig. 1 — Ay B, Runcina falciforme n.sp., vista dorsal de los animales vivos en dos
_ posiciones de desplazamiento. C = R. paupera n.sp., vista dorsal del ani-
mal. D =posicién del ano y de la branquia en R. falciforme.
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Depébsito: Holotipo en las colecciones del Museo Insular de Ciencias Naturales de
Santa Cruz de Tenerife. Serie Paratipica en el Laboratorio de Zoologia de la Uni-
versidad de Oviedo. )

O5mm

Fig. 2 — R. falciforme, esquema general en vista dorsal (E) y lateral (F) de la ana-
tomia interna. ABREVIATURAS: a=ano, agf =abertura de la glandula
nidamentaria, bb=bulbo bucal, bu=buche, e=es6fago, gf =glandula
nidamentaria, gd + gh = glandulas digestiva y hermafrodita, op = orificio
peneal, pr= prostata.
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Fig. 3 — R. faiciforme n.sp., G =hilera de dientes radulares, H=mitad de la ar-
madura labial y uncinos, J =placas del buche.

Runcina paupera Ortea y Valdés n. sp.

Material: Ribeira do Salto (loc. tipo), isla de Santiago, Cabo Verde, 25.5.1986, S
ejemplares de 1 a 1‘5 mm recolectados a un metro de profundidad sobre algas ver-
des, tipo Bryopsis.

Descripciébn: Animales de color olivaceo con tonos castaiio y pequeiios puntos ne-
gros en la zona media del dorso; la zona més externa del noto y del pie son verde
claro y presentar un ribete dorado bordeandolos. La cola es redondeada en su zona
posterior y los ojos son bien visibles y ocupan una posicién algo alejada del borde
anterior. La branquia no es visible en los animales vivos cuando se desplazan (fig.
10).
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La armadura labial (Fig. 4M) estA formada por dos piezas triangulares dotadas
de uncinos simples cuyo tamafio se reduce hacia su zona mas estrecha. La radula
(Fig. 4.K.L) de animales de 1’5 mm presenté como férmula 40 x 1-R-1, los dientes
radulares tienen forma de hoz y la placa media presenta el aspecto de dos espatulas
denticuladas separadas por una hendidura media. Las placas del buche (fig. 4.N)
nunca presentaran mas de 7 caspides, simples o bifidas, carecen de prologacidon
posterior y el cociente que se obtiene de dividir su anchura por su longitud es siem-
pre superior a 0’5,

La disposicion de los 6rganos internos es similar a la representada en la fig. 2
para Runcina falciforme, aunque carece del surco paleal que presenta esa especie.

Fig. 4 — R. paupera n,sp., K=diente raquideo, L =diente lateral acostado,
M =mitad de la armadura labial y uncinos, N = placas del buche.
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Origen del nombre:R. paupera, del latin pauper = pobre, queriendo significar la
falta de caracteres para separar con facilidad a esta especie de la anterior (R. falci-
Jforme) siendo preciso realizar un estudio detallado de los animales para poder esta-
belecer todas las pequefias diferencias que existen entre las dos especies.

Dep6sito: Holotipo en las colecciones del Museo Insular de Ciencias Naturales de
Tenerife. Lo que resta de la serie Paratipica en el Laboratorio de Zoologia de la
Universidad de Oviedo.

Discusién: La coloracién y la forma del diente raquideo de R. falciforme y R. pau-
pera las separan con facilidad de las restantes especies conocidas del género en el
Atlantico Nordeste.R. inconspicua Verrill, 1901 de Bermudas es un animal verde
oscuro y pardo que, como nuestra especie de Cabo Verde, R. paupera, presenta un
estrecho borde naranja en el noto. A falta de dados sobre su anatomia interna, las
diferencias con nuestros animales de Cabo Verde se establecer en la existencia de
una cabeza bilobada y de un borde onduloso del pie, mas ancho que el noto, en los
animales de Bermudas (VERRILL, 1901, p.28, pl.III, fig. 6). R. prasina Morch,
1863 es tambien verde, pero el noto presentanPﬁe‘gq?ﬂ‘%_grgpg‘sv dejprqtqperaqcigs
que hacen de ella una especie bien distinta’ §u radufa es fambiéh desconocida.

Es de destacar que en la descripcion de especies del género Runcina en el area
europea, en la presente década, apenas se considere a las especies de MAZZARELLI
(1894) y CoLosI (1915), R. capreensis y R. calaritana, respectivamente. Asi
THOMPSON (1980), describe R. adriatica, un animal cuyo mortofipo a base de
gruesas motas oscuras en el dorso, es el mismo que R. capreensis, pero no la com-
para con ella. Mas tarde THOMPSON y BRODIE (1986) mantienen la separacion de
ambas especies sobre la base de la existencia de un diente raquideo liso en capreen-
sis y denticulado en adriatica, sin considerar la posibilidad de que con las técnicas
de estudio de 1894 los dientes raquideos de R. capreensis podian haber sido obser-
vados inicialmente por MAZZARELLI como lisos. Un ejemplo de lo que acabamos
de decir se puede encontrar en THOMPSON y JAKLIN (1988, pp. 61-62) donde los
autores aprecian o no denticulos en los dientes radulares de Elysia flava segin el
animal y la técnica de observacion.

R. calaritana Colosi, 1915, es considerada como una sinonimia probable de R.
coronata por PRUVOT-FOL (1954) o como sinonimia cierta (THOMPSON, 1976
THOMPSON y BRODIE, 1988) e ignorada en los trabajos recientes que se ocupan de
especies mediterraneas (THOMPSON, 1980; GARCIA et al, 1986) dandose la curiosa
paradoja de ser considerada como especie valida por autores australianos (BURN,
1963). Finalmente, y dentro de esta ‘‘anarqufa organizada’’, GARCIA et al. (1986)
estudian de forma comparada dos especies del sur de Espafia indicando que los ani-
males que identifican como R. coronata son idénticos a los estudiados por ORTEA
(1976) y BALLESTEROS y ORTEA (1981), cuando los ejemplares figurados por estos
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autores son tipicos ejemplares de R. coronata, con collar claro tras los ojos, mas
del tipo de lo que denominan R. aurata que de los representados (GARCIA et al.
1986, fig. 1) como R. coronata.
Solo una especie de Runcina ha sido descrita hasta el momento en las costas de
Africa: R. africana Pruvot-Fol, 1953, que aiin permanece incierta. Su coloracion
recuerda a R. coronata, y como ella presenta un ‘‘collar’’ claro tras los ojos, pero
1o (sus dientes radulares son lisos)y es posible que presente una concha interna residual
" llamada por PRUVOT-FOL (1953, fig. 1, pag. 27) ‘‘Plaque enigmatique’’. Detalles
complementarios de esta especie han sido dados por GANTES (1956).

Un cuadro comparativo de caracteres entre R. falciforme y R. paupera lo da-
mos a continuacién:

anchurs altura longitud altura ntimero nimero
tamafio diente diente placas del  placas del  coclente ctispides hileras
en vivo central lateral buche (1p) buche (hp) 1p/hp por placa radula
sp. .
1 2 mm 18-20 30 60 25 - 045 8-9 21
sp. '
2 1’5 mm 12-13 23’5 70 40 + 0’55 7 40

R. falciforme (sp. 1) y R. paupera (sp. 2), cuadro comparativo de caracteres;
todas las dimensiones no indicadas son valores medios en micras.
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RESUMEN

Estudio del suborden Runcinacea en las islas de Cabo Verde con la descripcion
de dos nuevos especies: R. falciforme y R. paupera, ambas de color verde.
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