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ARTICLE INFO

Sosyoloji literatiiriinde sozii gecen “yeni insan” tanimlamasini anlama istegi, bu makalenin
hikayesini temsil eder. Tanimlamanin baglamina yonelik genis muhteva g6z Oniinde
bulundurulursa, bir sinirlandirma yapma zorunlulugu hasil olur. Bu sinirlandirmanin Byung-Chul
Han tarafindan 6ne siiriilen “yeni budala” tiplemesi lizerinden yapilmasi ¢alisma i¢in 6nem arz eder.
“Yeni budala” derken neyin kastedildigi, kimlerin bu tiplestirmenin sinirlarina dahil oldugu so6z
konusu oldugunda tiiketim kavrami karsimiza gikar. isteklerin tatminine yonelik bir olgu olarak ele
alinan tiiketimin bireyin giinlik yasamini hangi odlgiilerde etkiledigi, nerelere kadar sindigi goz
oniinde bulundurularak, tiikketim 6znesinin aktdrel varligi ¢calismanin gelisme agamasini olusturur.
Bu baglamda; yeni insani temsil eden, -Byung-Chul Han tarafindan da one siiriilen- basari ve
performansa odakli ge¢ modern 6zne, tiplestirmenin muhayyel yapisini sekillendirecektir. Tiiketim
Oznesinin “isteyen” bir varlik olmasi, bu istemeyi “absiirt olan” lizerinden gergeklestirmesi
makalenin yonettigi insanin hangi insan oldugu konusunda ipucu verir. Hassaten “isteyen” bir varlik
olan tiiketim 6znesine deger atfetmemizi saglayan eylemler ve bu eylemleri yoneten giiciin “absiirt
olani isteyen yeni budala” igin nasil bir anlam ihtiva ettigi s6z konusu ipucunu agmamiz igin
onemlidir. Bu anlamda tiiketim, insan ve 6zne iligkisinin pratiklere yansiyan boyutunu anlayabilmek
adina; eylem ve iktidar kavramlarina ayrica yer verilmistir. Sonug¢ olarak bu makalenin hedefi;
tiiketici olmanin derin anlamlarina bir de Byung-Chul Han'in kavramlar: ile bakmak seklinde
disiiniilmelidir.
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The desire to understand the definition of "new human" in the sociological literature represents the
story of this article. Considering the broad context of the definition, it becomes necessary to make a
limitation. It is important for the study to make this limitation based on the "new silly" typecasting
put forward by Byung-Chul Han. When it comes to what is meant by the "new silly” and who is
included in the limits of this typification, the concept of consumption comes up. Considering the
extent to which consumption, which is considered as a phenomenon for the satisfaction of desires,
affects the daily life of the individual and how far it is absorbed, the actorly existence of the subject
of consumption constitutes the development stage of the study. In this context, the late modern
subject, which represents the new human and is focused on success and performance, as suggested
by Byung-Chul Han, will shape the imagined structure of typification. The fact that the subject of
consumption is a being “who wants”, and that they realize this will be realized through which is "the
absurd" gives a clue as to which person is the person directed by the article. It is important for us to
open the aforementioned clue as to the actions that enable us to attribute value to the subject of
consumption, specifically an entity “who wants”, and what the power that governs these actions
means for the "new silly who wants the absurd". In this sense, in order to understand the dimension
of consumption, human, and subject relationship reflected in practices, the concepts of action and
power are also included. In conclusion, the aim of this article is that it should be considered as
looking at the deep meanings of being a consumer with Byung-Chul Han's concepts.
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1 Giris
“...eski budala kendinden cikarak varacagi apagikliklar pesindeydi, bu esnada da her seyden
stiphe ediyordu. Yeni budalaysa hi¢cbir apaciklik istemiyor. Absiirt olani istiyor.”

Byung- Chul Han

Duygu, disiince ve inanglar etrafinda maddi bir varlik kazanan pratikler, insana bir eyleme “deger
atfeden” olarak yaklasilmasi gerektigini gosterir. Pratiklere belirli bir sabite kazandiran eylemlerin
varligy, aktif bir 6znenin varligi ile miimkiin olur. Bu izlekte makaledeki tiplestirmeyi yonetecek olan
0zne, biraz da risk toplumunun, bilgi toplumunun, hiz toplumunun, ag toplumunun; daha genel
anlamda post-modern siirecin bir pargasi olan insanin aktif bir katilimci oldugu 6znedir. Bu 6znenin
arka planini, tiikketim olgusu olusturur. Eylemlerin arka planinda daima varligim stirdiiren tiiketim
olgusu, bir yerde insanin aktif bir 6zne olma hikayesinin bir parcasidir. Arzu eden, tatmin arayan
insanin; aradikga yitiren, yitirdikce kendine yonelen, kendini kendinde arayan, kendini kendinde
gozeten, kendini kendiyle somiiren bir 6zneye yonelme arzusu onun hikayesinde tiiketme ve
tiilkenme eylemini vazgecilmez kilar.

Pratikler seklinde zikredilerek rutinlestigi kabul edilen bu eylemleri etkileyen ve bu eylemlerden
beslenen kiiltiirel olusumlardan hareketle 6zneye sinen bu kaliplar, makalenin “neoliberal varliga”
0zel bir onem atfetmesini saglamistir. Neoliberal varligin, s6z konusu o6zellikleri tasiyan, bu
ozelliklerden beslenen ve bu 6zelliklerin gortintirliik kazanmasina araci olan 6znenin anlasilmasi
noktasinda belirginlesmesi, bu 6zel 6énemin sebebini aciklamak i¢in yeterlidir. Bu baglamda onun
eyledigi en 6nemli is, tiikketme eylemidir. Bu yoniiyle neoliberal varligin 6znesi, tiiketen insandir.
Tikettikge tiiketilen, tiiketildikge tiiketen, somiirdiikge somiiriilen, somiiriildiikce sémiiren aktif bir

O0znedir.

Anlatilanlara atfen, tiiketim politikasinin psikolojik tahakkiim teknigi, insanin psikopolitik olan
yanina vurgu yapacaktir. Insanin neoliberal rejimin psikopolitik tahakkiim tekniklerine kendi rizasi
ile razi olmasi ise Byung-Chul Han'in bagariya ve performansa odakli o6znesine yonelik
degerlendirmelerin referansligi ile aciklanacaktir. Bu yiizden makalenin gortinen seklini almasinda
Psikopolitika’min yaninda Siddetin Topolojisi'nin de 6nemli bir yeri olacaktir. S6z konusu eserlerden
hareketle, Han'in “yeni budala” olarak nitelendirdigi tiplestirmenin hangi 6zelliklere haiz olduguy,
tiplestirmenin 6znesinin nitelikleriyle bir arada okunarak anlamlandirilmaya ¢alisilacaktir. Haddi
zatinda, tiiketimin giinliilk yasamdaki eylemlere ¢ok yonlii etkisine yonelik tartismalarin ve
kavramsallastirmalarin bir araya getirilmesi, bu kavramsallastirilmayla birlikte s6z konusu iki eserin
derinlemesine tartisilmasi, boylelikle tiiketme ve tiikkenme; daha genel anlamda tiiketici olmanin
derin anlamlarina inmeye yonelik bir bakis acisi yakalanmasi makalenin yazilis psikolojisini
karsilayacaktir.

2 iktidar, Eylem ve Ozneye Dair

Aktoriin varligl, eylemin varligi demektir. Eylemin oldugu yerde aktor, aktoriin oldugu yerde eylem
vardir. Bu anlamda 6zne ve eylemin bir arada iken bir cliimle halini aldigin1 sdylemek gerekecektir.
Bu agidan diisiiniildiiglinde, aktif katilimi temsil eden 6zne, katilim1 miimkiin kilan eylem ve katilim
lizerinde belirleyici olan iktidar, tiilketim kiiltiiriiniin aurasim anlama noktasinda bize ipucu
verecektir. Tiiketimin anlamina -eylemleri etkileme derecesine, 6zneye sirayet etme bigimine,
etkileyenin tahakkiim bicimine- bu aura ile yaklasmak, bashigin gidisatini belirlemek icin yeterli
olacaktir. Tiiketim kiiltiiriiniin aurasinin anlasilmasi, neoliberal 6zne, neoliberal 6znenin eylemi ve
neoliberal 6znenin eyleminde belirleyici olan iktidarin anlasilmasi etrafinda tartisilacaktir. Fakat
burada maksat, neoliberalizmin uzun uzadiya agiklanmasi degil, tek tek 6zne, eylem ve iktidardaki
neoliberal etkinin a¢iklik kazanmasidir.

Foucault 6zne, eylem ve tecriibeyi tanimlarken kurdugu sorunsallastirmada, herhangi bir seyi dogru
ve yanlis oyununa sokan, onu diisiince nesnesi olarak kuran sdylemsel ile séylemsel olmayan
pratikler lizerinde durmaktadir. Burada bizim i¢in elzem olan “diisiince” bireyin 6zne olarak ortaya
ciktig1 tim konusma, yapma ya da davranis bicimlerinde aranmasi gereken bir seydir. Diger yandan
bu sorunsallastirmanin, birilerinin kafasindan ¢ikmadigini ifade etmek gerekir. Ornegin delilik s6z
konusu oldugunda, birtakim séylemleri, hakikat oyunlarini, tanimlart bilmek; bu yolla
sorunsallastirilan sey delilik, kurulmus olanin akil hastaligi olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Foucault,2019: 12-13). Dolayisiyla bu alan belirli normlar ve kurallar iceren bir iktidar alani, bu
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alana yonelik bir 6zne tecriibesi seklinde kendisini gostermektedir. Bu baglamda Foucault'un
iktidary; “hayir diyen bir giiciin” 6tesinde, bedenlere niifuz eden, seyler lireten, haz olusturan, bilgiyi
ortaya ¢ikaran, soylem lireten liretken bir agdir. Bu ag1 Han'in ifadeleri ile diisiindiigiimiizde, akil
yoluyla etki eden, digsaldan ziyade i¢sel bir ag karsimiza ¢cikmaktadir. Bu ag, herhangi bir dis baskiya
gereksinim duymadan, kamuoyunun ufkunda normallestirici bir etki uyandirarak -etkisini
gelistirmektedir. Boylesi bir iktidar, dogal olanla, sdylenmeye gerek kalmadan tamamen kaynasmis
olan, kendi gériinmezliginde parlayan bir iktidardir (Han, 2020a: 38-68). Ozne ve eylemin tiiketim
karsisindaki durusu, kendi gériinmezligini 6znenin rizasina tabi kilan bir varlik kazanarak stireklilik
elde edecektir. Burada, birey ve benligin 6zne karsisindaki konumu 6énem arz edecektir.

S6z konusu baglamda, biz'de bir ben ortaya ¢ikararak birgok gerceklige béliinen bireycilik kirilgan,
degisken, biitiin reklam ve propagandalara, kitle kiiltiiriiniin imgelerine bagiml bir bireyi temsil
edecektir. Bu birey, bir silire sonra yeni iletisim sanayilerince iiretilmis arzu ve gereksinimlerin
yansitildig1 bir ekrandan baska bir anlam ifade etmeyecektir. Buradaki 6zne, benlik kavraminin ayni
anda hem olup hem olmadig1 bir 6znedir. Boylesi bir 6zne; bir durumdan digerine bir uyarandan
digerine gecip duran, biitiinden kopuk, boéliinen ve bastan ¢ikarilan bir 6zne olarak da karsimiza
¢ikar. Bu haliyle 6zne, bireyin durumlarinin, tepki, duygu ve diistincelerinin olusturdugu bir
hengamenin iginde kaybolmaktadir. Esasinda Touraine, 6zneyi, kendi kendine bir geri basvuruy,
siradan yasamin akintisina karsi bir kendine tekrar yonelme istenci olarak aktarmaktadir (Touraine,
2017: 145-146). Bu haliyle, ozliik arayisina yonelen, bir seyleri 6zlestiren bir 6znenin bizim
sorgulamamiza karsilik verecegini soylemek miimkiin olacaktir. Dolayisiyla, 6zliik arayisiny, iletisim
sanayilerince iiretilmis arzulara yonelik bir ekrana yonelten 6zne, bu ekrana bagiml bir eylem alani
gerceklestirecek, bu eylemlerin iktidar alanini bu baglamda insa edecektir. Neoliberal siirece eylem
ve iktidar iliskisi ile dahil olan birey, kendi maddi ve manevi degerlerini de bu iliskiler baglaminda
canlandiracaktir.

3 Aktorler: “En Kral Adam Kendisinin Kralidir.”

Oznenin eylem ve iktidar iliskisi baglamindaki varhginin anlasilmasinda, bizim olusturmaya
calistigimiz tiplemede belirleyici olan “neoliberal varlik” 6énem kazanacaktir. Nitekim tiketim
olgusunun gozetiminde duran, tiiketim olgusunu gozeten, tiiketim olgusunu belirleyen ve bu olgu
tarafindan belirlenen, tiikketimin hem yoneteni hem y6netileni olan 6zne, bu yontiyle kendisinin kral
olmaktadir. Byung-Chul Han'in neoliberal 6znede ifade ettigi durum da bdylesi bir hali temsil
etmektedir.

Kendisinin krali olan adami, gezinen ve girisimci 6zne baglaminda diistindiigiimiizde, neoliberal varlik
aciklik kazanacaktir. Genel bir tanimlama ile “serbest piyasa ekonomisine” karsilik gelen liberalizm,
s0z konusu 6znenin anlasilmasi icin bize bir ipucu verecektir. Serbestlige vurgu yaptigimiz bir
liberalizm tizerinden gidecek olursak, toplumsal bag ve zorunluluklarindan kurtulmus, dogal haklari
mutlaklastirilmis, birey odakh 6zgiir bireyle karsilasiriz (Geggin ve Unsaldi, 2013: 72). Bireyin
toplumsal varliginin aktif bir gii¢ halini aldig1 neoliberal mantikta da, birey pazarlarin aktorii olurken,
adeta bir sirket gibi yonetilmektedir. Dolayisiyla birey, bir yandan kendisine odakl bir 6zgiir birey
olurken diger yandan da kendisine yonelik 6zgirligi disaridaki giiciin yonetimi ile olusturan bir
aktor haline gelmektedir. Buradaki 6zgiir ruh, tuhaf basitlikler ve sahtelikler icinde yasayan insana
ait bir ruhtur. Tuhaf basitlikler ve sahtelikler icinde bulunan insan, istemese de yanlisi severken
yapay, diizmece bir diinyanin aktorii olarak buraya anlam atfetmektedir (Nietzsche, 2018: 41).

Maddi degere hizmet eden, maddi degerlerin belirleyici oldugu basitlikler ve sahtelikler icinde yasam
slren birey, en garip nesneleri tiiketerek nesnenin al-benisine hizmet etmektedir (Dellaloglu, 2019:
30-31). Burada isminden so6z edilen gezinen ve girisimci 6znenin handikapi, icinde bulundugu
fetisizmin farkinda olmamasi, farkinda olsa dahi bu farkindaliga kaydadeger bir anlam
atfetmemesidir. Serbest dolasim seklinde nitelendirebilecegimiz neoliberalizmin 6zgiirligiiniin
somiirmeye yarayan zekice bir sistem oldugunu vurgulayan Han, bu sistemde yer bulan 6znenin
bagskalariyla amacgtan yoksun iliskilere girmekten aciz oldugunu ifade etmektedir. Hassaten bu 6zne,
bir yandan amactan yoksunlugu temsil ederken, diger yandan da 6zgiir bireylerin eylemlerine hizmet
edecegi icin belirli bir amagla var olacaktir. Bu anlamda girisimci 6zne, bir diger girisimci ile arasinda

* Platon’dan aktaran; Foucault, ayrintili bilgi icin bkz: (Han, 2020a: 103)
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kurdugu dostluk iliskisini belirli bir amaca yonelttigi 6l¢iide varligini siirdiirecektir (Han, 2019: 12).
Bu baglamda, 6znenin varligina yiikledigi anlami itaat ve riza etrafinda diisiinmemiz gerekecektir.
insan bedeninin onu kesfeden, parcalayan, yeniden diizenleyen bir iktidar makinesinden gecerek
birinin arzularina hizmet ettigi (Foucault'tan aktaran; Hallag, 2020: 178) mantigi, s6z konusu
iliskide, yoneltilen amagsizhgin amachihgini gosterecektir. iktidara yonelik bu sdylemde 6znenin
kendi arzular birilerinin arzular ile birlesecek, boylelikle gezinen ve girisimci 6znenin -goniillii bir
itaat ve riza ile- eylemsel zeminde siirdiriilebilirligi saglanabilecektir. Gonillii iliskiler tizerinden
insa edilen 6znenin o6zgirligl, kopuslarla siireklilik kazanan bir bagllik seklinde kendisini
gostermektedir.

Kopuslarla siireklilik kazanan girisimci zihniyetin 6zgiirliiglintin aksine 6zgiirliik, fri kokeninden
gelen anlami ile “sevmek” anlamina gelmektedir. Temelinde sevgi ve bir aradalik barindiran
ozgiirliik; sevgi ve arkadaslik iligkilerinde kendini 6zgtr hisseden, iliskileri ile arasinda bag kuran
Ozne ile tanimlandiginda varlik kazanmaktadir (Han, 2018: 42). Girisimci zihniyetle insa edilmis bir
0zne hayaliyle varlik kazanan neoliberal zihniyet boylelikle daha goriiniir bir hal almaktadir.
Dolayisiyla neoliberal 6znenin var edilis gayesini anlama, bahusus bir 6zgiirlik somiiriisiinden
bahsedilmesini zorunlu hile getirmektedir.

Ozgiirliik sémiiriisii, temelde yoksunluklarin 6zgiirliigii olarak diisiiniilmelidir. Girisimcilik
zihniyetine karsilik gelebilecek bu 6zgirliik, bireysel girisimlerin daha etkili oldugu, ekonomik
Ozneler arasindaki 6zgiir yarismaciligin kurala baglandig1 bir giice baglanmaktadir. Bu baglamda
girisim 6zgurligi bir calisma ya da a¢ kalma 6zgiirliigli, niifusun biiyiik bir kismi icin zahmet,
glvensizlik ve korkuyu anlatan bir ozgiirliktiir. Boylesi bir 6zgiirliikk, ekonomik, politik ve
entelektiiel oOzgiirliiklerin geleneksel terimleriyle sinirlandirildiinda tanimlama yerini
bulamamaktadir. Bu yiizden toplumun yeni yeteneklerine karsilik gelen yeni tanimlamalara
gereksinim duyulmaktadir. Bu tanimlamanin icerisinde, ekonomik giicler ve iligkiler tarafindan
denetlenmekten 6zgiirliik, varolus i¢cin giindelik miicadeleden, gecimini kazanmaktan 6zgiirliik gibi
olgular bulunmalidir (Marcuse, 2010: 19-21). S6z konusu nitelikleri, Han'in Siddetin Topolojisi'nde
kurgulamis oldugu bagariya ve performansa odakli ge¢ modern 6zne karsilamaktadir. Karsisinda ne
bir diisman, ne de bir hiikkmeden olan bu 6zne, kendisini daha fazla is basarmaya zorlayan bir dis
mercii ile degil, kendi rizasi ve yonetimi ile kontrol etmektedir. Han’a gore bu 6zne, 6tekine karsi olan
diismanligini ortadan kaldirmis bir 6znedir. Otekiyle arasinda kurdugu iliskinin farklilik {izerinden
icsellestirilmesi, onun kendisini 6tekinden 0Ozgilirlestirmesini saglamaktadir. Bu durum 6zne
lizerinde patolojik bir kendine yonelmeye yol agmaktadir. Disariyla, nesnelerle ve diinyayla bagini
gitgide koparan ge¢ modern 6zne, adeta kendisine rastladigi bir projeksiyon sahasi hizmeti
gormektedir (Han, 2016: 54-55). Bu projeksiyon sahasi, varlik evrenini, ben'lerin gittikce
yayginlastigl bir sessiz y1ginla genisletmektedir.

Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Golgesinde’de bu sessiz yigin1  vurdumduymazlik eylemiyle
aciklamaktadir. Bu anlayisa gore ben’lerle kusatilmis bir yigina vurdumduymazlik hakki ben’ler
tarafindan verilmemistir. Bu hak onlara iktidar tarafindan bahsedilmistir. Bu hakka karsilik
Baudrillard, “bir y18in devrimden, birkag¢ asirlik politik deneyimden, gazetelerin, sendikalarin,
partilerin, aydinlarin halki harekete gecirmek ve egitmek icin harcadig tiim ¢abalardan sonra nasil
olur da gosteri yapan birkag¢ yiiz kisiye karsilik tam yirmi milyon insan edilgin kalir?” sorusunu
sormanin gerekli oldugunu vurgulamaktadir. Nitekim sorunun cevabina yonelik tiim ¢éziimlemeler
kontrol eden elin glidiimlemeyi biitiin giiciiyle elinde tuttugunu, bir yandan da anlasilmaz bir sekilde
komaya girmis bitkin bir kitlenin genisledigini gostermektedir. Fakat bu genislemeyi olanakl kilan
edilgin halk, gercekte ne yolunu sasirmis ne de giiliin¢ bir duruma diismiistiir. Esasinda halk, kontrol
eden elin anlami giidiimiinde tutma ¢abasina karsi bir tepki olarak gériiniir olanin kiymetli oldugu
bir anlamsizlig1 se¢cmektedir (Baudrillard, 2013: 19-21). Giddens s6z konusu vurdumduymazhgi,
yiginlarin bilimsel agiklamalara karsi yaklasimlar tizerinden agiklamaktadir. Bu anlayisa gore kitle,
kararsiz, karmakarisik aciklama ve tavirlar bildigi halde tepki vermemektedir. Kendisi i¢in neyin
faydali neyin zararl oldugunu kestiremeyen ge¢c modern ézne, bir tiiketici olarak biftek yemeli mi
yememeli mi, bilim adamlarinin 6nemle {izerinde durdugu kiiresel i1sinmaya tepki vermeli mi
vermemeli mi bilmemektedir. Bu baglamda 6zne, yasamis oldugu dramatik degismelerin icinde
kendisinin bile anlamadigi bir sistemle bogusmaktadir (Giddens ve Pierson, 2001: 218-220).

Baudrillard ve Giddens’in yaklasimlarini ayiran nokta 6zneye yiiklenen eylemle ilgilidir. Giddens,
bilmeyen bir 6zneden bahsetmektedir. Bilmeyen 6znenin olusturdugu bir sessiz y1ginin ve bildigi
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halde bilmeyen 6znenin olusturdugu bir sessiz y1ginin kontrol eden ele karsi izledigi politika ayni
degildir. Nitekim bildigi halde bilmeyen sessiz yiginlarin vuardumduymazlig, derin diisiinme yetisini
goniillii bir anlam belirsizligi tizerinden kurgularken bilmeyen sessiz y1ginlar derin diisiinme yetisini
bilinmeyenin verdigi bir anlam kaybi {lizerinden kurgulamaktadir. Neoliberal 6znenin icinde
bulundugu durumda iktidar, kontrol etme yetkisini bireylere devrederek verimliligini artirmaktadir.
Dolayisiyla biitiin siniflan i¢ine alan bir sekilde yabanci bir giiciin sémiiriisiinii kendini somiirmeye
dontstiiren neoliberal sistemin 6znesi, bulundugu durumda, sistemi sorguya ¢ekmek yerine kendi
basarisizligim sorguya cekmektedir. Bu baglamda neoliberal 6zne olaylara karsi tutumunu ve
ofkesini daha ziyade kendisine yoOneltmistir (Han, 2019: 16). Basarisizik durumunda 0zne,
yasadiklar1 ve yasayacaklarinin farkinda olurken, bu farkindalikla birlikte igsel bir bunalima
girmektedir. Bu bunalim icerisinde 6zne, performansina yonelik artan imkanlari ile avunarak mevcut
olumsuzluklari da gecistirdigini diisiinmektedir.

Bauman, sessiz yiginlara doniisen 6znenin yasadig1 veya yasayacagl olaylar1 Orwell ve Huxley’in
eserleri ile aciklamaktadir. Bu baglamda Orwell'in 1984 romaninda tasvir ettigi diinya, sefalet ve
yoksulluk, kithik ve yokluk diinyasi, Huxley’'in Cesur Yeni Diinya’si ise refah, zenginlik, bolluk ve
bereket diinyasidir. Bu iki eseri birlestiren unsur, 6zgiirliigiin neredeyse tamamiyla yok edilmekle
kalmayip sadece komutlara uymak ve rutinlerden ¢ikmamak tizere egitilmis insanlar tarafindan
adeta lanetlendigi, iplerin kiiciik bir se¢kinler grubunun eline verildigi, geri kalanlarin ise bir kukla
gibi yasadig, diinyanin yoneten ve yonetilenler, diizen kuranlar ve diizene uyanlar seklinde iki gruba
ayrildigy, siki sikiya kontrol edilen diinya 6ngoriileri ile kusatildig1 bir diinyanin 6zgiirliigii olarak
tanimlanmasidir. Burada bizim i¢in 6nemli olan unsur, iki yazarin da kimsenin kendi hayati tizerinde
s0z sahibi olmadigi bir gelecek tasavvurudur (Bauman, 2018a: 92).

insanlarin mutlulugunun soma denilen bir hapla yénetildigi varsayimiyla kurgulanan Cesur Yeni
Diinya’nin sunus metninde, hicbir yan etkisi olmaksizin aninda mutluluk veren bir dirtiiden s6z
edilmektedir. Bu anlamda bu diinyanin ne tiir bir mutluluk vaadinde bulundugu ve bu mutluluga
karsilik 6zneden nasil bir bedel istedigi sorusu 6énem kazanmaktadir. Bu soruya verilebilecek cevap,
ancak her seyin yiizeysel ve derinlikten yoksun oldugu bir hayal diinyasidir. Nitekim ytizeysel ve
derinlikten yoksun anlamlar, 6zneye vaadedilen imkanlar ile 6zneden beklenen bedelleri
belirlemektedir. Boylesi bir diinyada, her sey ulasilabilir oldugu icin anlamin yitirmistir (Huxley,
2013: 7-14). Dolayisiyla Huxley’in diinyasi, Orwell’'in kitlik ve imkansizlik diinyasinin aksine sinirsiz
imkanlarla kusatilmis bir gelecegin 6zne iizerinde olusturdugu kitliktir. Neoliberal 6znenin ontolojik
yapisini da s6z konusu imkanlarla kusatilmis bir gelecekle birlikte diisiinmek bu makale icin
gereklidir. Nitekim karsisina ¢ikan imkanlar sayesinde adeta yerinde duramayan, stirekli bir turlama
eylemi ile daima hareket halinde olan, ailesiyle AVM’de hos bir vakit geciren, yeri geldiginde kirsal
gezilere cikarak kisa siireli nostaljiler yapan, soyle bir dinlenirken kumandasiyla zap yapan, cep
telefonuyla sosyal medyay1 tavaf eden, kisaca tiiketebilecek her seyi sonuna kadar tiiketen 6zne,
eylediklerinin kontroliinii gezintiye teslim etmektedir.

Bauman, Akiskan Modernite’de sonuna kadar tliketen 6znenin eylediklerini Anlatma bana, géster,
Bagimliliga déniisen tutku, tiiketicinin bedeni, Bir arinma ayini olarak alisveris, Satin alma 6zglirliigii,
Birlikteyken ayaktaydik, béliindiik alisveristeyiz bashklariyla vurgulamaktadir. Baslik vurgusundan
once, gezinen 6znenin eylemlerini biiyiisii bozulmus diinya ile agiklamak yerinde olacaktir. Burada
tiikettikce daha fazla tiiketmek isteyen 6znenin, bu tiiketimi ihtiyac duyma hali ile gerceklestirdigi
lizerinde durulmaktadir. Tiiketim icin gerekli olan nesnenin elde edilmesi, belirli ortamlarda
bulunmay1 zorunlu hile getirmektedir. Bu baglamda insa edilen ortamlar, kendi isini kendisi goren
liretici tiiketicilert aracihigiyla siirekli hale gelmektedir (Ritzer, 2016: 21-78). Dolayisiyla tiiketen
O0znenin varligl, mevcut sartlarda gereksinim duyan degil, gereksinim duyulan bir 6zne olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Delaloglu, bu vurguyu vitrini kiskirtan nesneler araciligiyla agiklamaktadir.
Bu kiskirtma Pasajlarin ortaya cikisiyla birlikte mimaride yer kaplayan demir ve cam aracilifiyla
saglanmistir. Bu kiskirtma ile 6zne, artik gereksinim duymadii zamanlarda da tliketmeye
baslamistir. Metanin kaderini degistiren estetigin nesnelesmesi, giizelin ekonomik ve politik bir

T Ritzer, tretici tiiketicilerin yiikselisini eskiden satin alinacak nesneleri bize sunan diikkanlar, siiper marketler,
fast food restoranlar vs. lizerinden aciklamaktadir. Bu baglamda artik bireye zaman kaybettiren market
reyonlari, bireyin kendi isini kendi yaptigi fast food restoranlar1 6zne eylemlerini sekillendirmektedir (Ritzer,
2016: 78). Bu durum, 6znenin sanal ortamdaki eylemlerini anlama noktasinda ipucu verecegi i¢cin de 6nem arz
edecektir.
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kategori haline gelmesine sebebiyet vermistir. Dolayisiyla pasajlar gezinen 6zneyi tahrik ederken,
gezinen 0zne de vitrinleri tahrik etmistir. Vitrin sayesinde nesneye teslim olan 6zne, nesnelerin
albenisine kapilarak secimlerini gerceklestirmeye baslamistir. Boylelikle nesne 6zneyi istimlak
etmistir. istimlak olan 6zne artik, segmekten baska secenegi olmayan, aym zamanda secilen bir
nesnedir (Dellaloglu, 2019: 28-29). Bu baglamda istimlak olan 6zne goziin etkinligini kulagin
etkinliginden daha ¢cok 6nemseyen 6znedir (Benjamin, 2007: 132).

Goziin etkinliginin 6znesi, duyduklarindan ziyade gordiiklerine istirak etmektedir. Bu baglamda
Bauman#, TV kanallarindaki sohbet programlarini 6érnek vermektedir. Ttiketici dostu kapitalizmin
0znesi, esasinda bir ben aski tasiyan 6znedir. Trajik mahrem hikayeleri kamuya sunan programlar,
0zneye bu aski adeta hatirlatmaktadir. Hayatini en iyi sekilde nasil yasayacaginin bilgisine yalnizca
kendisi hakim olan 6zne, bu programlar vasitasiyla mucizevi ¢oziimlere ulasmakta, géoremedigi bir
ayrintiya taniklik etmektedir. Burada 6nemli olan, programin 6znesinin en 6zel ayrintilarina kadar
kamusallagmasi, programin izleyicisinin ise, bu ayrintilar1 sahiplenerek tiiketmesidir. Burada 6zne
icin bahusus vurgulanan ¢6zlim, bireylerin kendi yargilari ve Kisisel ¢abalarinda yatmaktadir.

Bireyin yargi ve kisisel cabalarini bagimhliga doniistiiren tutku, onun daima tiiketici dostu olmasin
saglayacak bir ilactir. Bu ilag, bireyin siirekli kosturan bir yarismaci olarak kalmasini saglamaktadir.
Bu yarista yarismaciyi bitis ¢izgisine ulastiracak herhangi bir amag¢ yoktur. Her bireyin fiilen dahil
oldugu bu yaris arketipi, tipik bir satin alma faaliyetidir. Satin alma faaliyeti, yalnizca fiyat
etiketleriyle gerceklestirilen bir faaliyet olmayip, sergilenen her tiirlii mekani ve eylemi icerisinde
barindirmaktadir. Bireyin miistakbel isverenine kendini kabul ettirme ¢abasi, baskalarini oldugu gibi
goriindiigiine ikna etmek icin yapilan giyim ve aksesuar aligverisleri, dikkat gekme ama fazla dikkatli
gozlerden de uzak kalma yolu olarak agktan maksimum tat alma ve baglanmaktan kacinma yéntemi
vs. bu satin alma eyleminin bir sekilde birer parcasi haline gelmektedir. Diger yandan tiiketicinin
bedeni lizerinden tanimlanan “fit” olma, yasaminin her alam “fit” olan bir tiiketim vasitasi olarak
diistinilmektedir. Fit olma noktasinda sinirlar zorlayan tiiketici 6zne, bir kez olsun kendinden emin
olma, kendine giivenme ve giivenilir olma istegine bagh olarak alisverisi her giin yaptig1 giindiiz
ayinlerine doniistiirmektedir. Bu baglamda 6zne, kendisini bir satin alma 6zgiirliigiiniin icerisinde
hissetmektedirs.

Satin alma o6zgiirliigli, insanlarin zorlama ve baskiyla degil ikna ve bastan ¢ikarma yoluyla
standartlastirildig1 bir 6zgiirlikktiir. Bu anlamda satin alma o6zgiirliigiine bagh gerceklestirilen
secimde liituf ve lanet bir aradadir. Onemli olan neyin secildigi degil segme eyleminin kendisidir. Bu
eylem, secimi yapan kisiye tahsis edilmis kaynaklarin hacminin bir fonksiyonudur. Bu eylemin
sahipleri, arzu ettiklerine kolayca ulasabildikleri kadar istemediklerini kolayca elden c¢ikarma
hakkina da sahiptir.” Girisimciligin 6zne iizerinde olusturmus oldugu politik boyutun bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan gezinen 6zne, boylelikle tiiketen, basarisi ve performansi icin kendine odaklanan,
kendine odaklandig1 icin, benligini tutkulu bir tiiketime teslim eden psikopolitik bir insana
donlismektedir.

# Bu degerlendirme Bauman’in Akiskan Modernite adli kitabinin s6z konusu basliklarindan derlenerek
olusturulmustur. Ayrintili bilgi icin bkz: (Bauman, 2018a: 105-141).

§ Bir 6nceki dipnotun devamidir.

** Bir onceki dipnotun devamidir.
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4 Tiiketimin Aktérii Olan Ozne: “Yeni Budala” Kimdir?

“Gezgin, kimsin sen? Goriiyorum, yiiriiyorsun yolunda dudaklarinda
alayh giilimsemen olmadan, sevgisiz, dipsiz gozlerinle; nemli ve acili bir
derinlik dlger aygit1 gibi, doymamis, derinlerden giin 1s181na her ¢ikisinda
-ne ariyorsun asagilarda?-i¢c gecirmeyen bir gégiis,

nefretini saklayan bir dudakla, bir elle, yalnizca

yavas yavas yakalayabilen: Kimsin sen? Ne yapiyorsun?...”

Nietzschett

Tiiketim, evvela maddi degeri olan nesnelerin teminine yonelik bir kavram olarak éne ¢ikmaktadir.
Fakat ele alinan ¢alismadaki anlamu ile tiiketim, yalnizca s6z konusu hal iizere olmamakla birlikte,
ayni zamanda yasami pek cok yoniiyle temsil eden, 6znenin ¢esitli anlamlara haiz kildig1 eylemleri
de bu siirece dahil eden bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda, tiiketim olgusu ve
tiiketim aktoriiniin; hayatini giindelik yasamin ortak tiiketim araglarina baglayan 6znenin imkanlari
ve bu imkanlarin psikopolitikasinin insan varligina sirayeti seklinde diisiiniilmesi mezkir
tiplestirmenin 6zelliklerinin temsilinde 6nemli bir yerde duracaktir.

Neoliberal varlik iizerinden sekillenen eylemleri temsil eden bu 6znenin, belirsizlikten beslenen,
belirsizligi arzulayan, kendine yonelik tanimlayici net ifadeleri belirsizlik ¢ergevesinde kurgulayan,
herhangi bir eylemin hem kendisini hem de kendisi olmayam isteyen absiirt bir tiplemeyi
karsilamasi, budala derken neyi kastettigimizi gostermektedir. Bu anlamda aktorleri temsil eden
baslikta ele alinan gezinen, girisimci basari ve performans 6znesi bizim i¢in 6énem arz edecektir. Bu
baglamda, yeni budalanin ¢ikis noktasina yoneltilecek soru; “gezgin, kimsin sen?” sorusu olacaktir.

S6z konusu soruya aciklik getirmemize olanak sunacak ilk cevap, “kendisi disindaki bir iktidar
kurumunun baskisina maruz kalmadigi stirece 6zgiir olan, 6teki yahut bir diismanin sorumlulugunu
lizerinden atarak yalnizca kendine yonelen insan” seklinde ifade edilmelidir (Han, 2016: 10-11). Bu
insani temsil eden 6zne, siyasete yalnizca sikayet ederek tepki gosteren; istirak etmis bir katilimcidan
ziyade pasif bir seyirci olan; interneti, dogayi, degerleri tiiketerek zamanim harcayan bir 6znedir
(Han, 2019: 12-21). Burada tizerinde durulmasi gereken 6zellikler; yalnizca kendine yénelen insan ve
bu yénelimi pasif bir seyirci olarak gerceklestiren insandir. Ozne belirgin bir sekilde kendine mi
yonelmektedir ve sahiden yalnizca pasif bir seyirci midir? Nitekim “absiirt olani isteyen” bir 6znenin
“isteyen” bir istirakei olmasi, onu pasif bir seyirci olmaktan ¢ikarmakta ve aktif bir katilimci haline
getirmektedir. Bu baglamda 6zne, basina gelenleri kabullenme degil, basina gelenleri arzulama, bu
arzuya yonelik bir tatmin arayisi ile sessiz y18inlara dontismektedir. Bu durumda sessiz yiginlar
ifadesinin kendisi de bir bakima anlamini yitirmektedir. Nitekim bu yi8inlar, arzu etme ve tatmin
arayisina yonelik faaliyetini, vurdumduymazlik iizerinden degil, bir hosnut olma, memnuniyet
duyma hali ile birlikte gerceklestirmektedir.

Gezgin, girisimci basar1 ve performans 6znesinin bu boyutu piirtizsiizliik iizerinden diisiiniilmelidir.
Hayatinin neredeyse tamaminda yeni budalanin aradigi huzur, piiriizsiiz bir huzurdur. Piiriizsiiz icin
diinya; icinde aci, yara, kabahat olmayan, saf pozitiflik dolu bir diinyadir. Bedenden baslayan, hayatin
her alanini kusatan bu diinya, hadiselerin ve yazgilarin olmadig1 bir diinyadir. Bu diinya, bosluk
lireten, bir bakisi, oOrtiisi olmayan bir dilizene sahiptir (Han,2020b: 3-32). Piriizsuzligi
orneklendirme noktasinda giinliik yasamda “makyaj” olarak zikredilen cilt boyalar1 bir ipucu niteligi
tasiyacaktir. Yiiz 6zelinde baslayan bu boyama isleminde 6zne, kabahatleri kapamakta, kendisi ve
digerleri tarafindan cirkinlik addettigi taraflarini giizellestirmektedir. Bu haliyle bireyin diinyasinda
olusan bosluk, bir bakima ortii ile kapatilmaktadir. Boylelikle bireyin piliriizlerine ait hadiseler
ortadan kalkmasa da bir siire goriinmez olmaktadir. Bu noktada Aydemir tarafindan “siislii” olarak
nitelendirilen tipleme piiriizsiizliigii arzulayan 6znenin 6zelliklerini karsilamaktadir. Ozel olmanin
al-benisine kapilan, fark edilmek ve goriiniir olmak isteyen bu tipleme bireyselligi talep etmekte,
kendisi olarak var olmak ve sahip olduklarin1 gostermek istemektedir (Aydemir, 2016: 453-454).
Burada 6znenin yalnizca kendine yénelen insanin étesine gectigi anlasilacaktir. Oznenin huzurunun
fark edilme ve buna bagh bir begenilme istegine bagh olmasi, kendine yonelmek icin baskalarinin
arzularina yonelen bir tiplemeyi karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu anlamda yeni budalanin arzu ettigi
huzur plriizsiiz bir huzur iken, gercekte olan piiriizstizmis gibi goriinen bir huzurdur. Plriizsiizmiis

tt Epigrafta nesredilen ifade, Nietzsche’ye aittir. Bkz: (2018: 207).
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gibi goriinen, bireyin hayatinin neredeyse tamamini kaplayan bu durum yasama g¢ikar birligi
dogrultusunda baglh olan bir 6zneye yer agmaktadir. Giristigi yasama yalnizca ¢ikar birligi ile bagh
olan, bu iliskilere yonelik bir 6zgiirliigii kontrol altinda tutmak icin gezinip duran 6zne, geldigi
noktada bagkalarinin begeni yargilar iizerine yasamini sekillendiren, bu yargilari diistur edinen, bu
yargilar ile yalnizca kendisi i¢in yasayan konumuna ulasan bir “budala” olmaktadir. Bu haliyle gezgin,
girisimci basari ve performans 6znesinin kendisini sekillendirdigi norm, rollerini bir kabullenme ile
degil kendine bagl bir arzulama ile tanimlanmistir. Onemli olan rolii oynama Kabiliyeti ve
istekliliktir. Bu baglamda yasamdaki diizen tiiketilecek unsurlarin iliretimi ile saglanmaktadir
(Bauman, 2014: 92-93). Bu unsurlar zamanla bir nesne olmaktan ¢ikmakta, bireyin kendisine
yonelmektedir. Burada bir eylem olan tiiketmek, insani tiiketen bir tiiketmek olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Dolayisiyla insani1 budalaya doniistiiren giig, kitleleri baskilama ve engelleme yerine onu
motive eden, harekete geciren; yasak ve yoksun birakmanin 6tesinde bir tatmin saglayan bagimlilik
yaratarak s6z konusu diizeni riza iliskisi cercevesinde yonetmektedir (Han, 2019: 24). Bu haliyle yeni
budala, kendisine atfedilen bu girisimciligi kendisi tarafindan i¢sellestiren, ona kendisinin kraliymis
gibi davranmay 6greten giice riza gosteren 6znedir.

Oznenin igsellestirilmis girisimcilik vasfim késtebek-yilan iliskisi seklinde diisiiniirsek, neoliberal
kontroli, toplumun hayvani olarak gorebiliriz. Yilanin hareket alani, kdstebegin kapali mekanlarinin
aksine kullanima agik olan bir mekandir. Yilan, girisimcidir. Hazir désenmis mekanlarda hareket
etmez, bir projedir; mekani kullanima acgar. Késtebegin sinirlari vardir, yilan sinirlari asar. Daha fazla
tiretkenlige odaklanan kapitalizm bu ylizden késtebek modelinden y1lan modeline gegmektedir (Han,
2019: 28). Daha fazla iiretkenlige odaklanan kapitalizm, tiiketim bagimligina yonelik bir tiretim
gerceklestirecektir. Yeni budala ise bu bagimlili1 iiretecek madde ve ortamlari kendisi kullanima
acacaktir. Kullanim alanlarini agtike¢a, tiiketimin sinirlarini zorlamak istedigini fark edecek olan da
bu 6znedir. Bu durum baslangicta sadece tiiketenler i¢in gecerliymis gibi goriinse de aslinda
tiiketemeyenler icin de gecerlidir. Tiiketemeyenler, tiiketenin imkanlarina sahip olmay1 hayal eden,
hayatinin bir noktasinda dahi olsa tiiketen bir 6zne olarak taninmak isteyenlerdir. Bu baglamda
tiiketemeyenler, kendisine dayatilan kapali mekanlardan ¢ikamayanlar, bir giin acik ve hareketli
mekanlarda varlik sergileyecek olmayr hayal edenlerdir. Bu yiizden tiiketemeyenler icin de
tiilketmek, baskasinda anormal, elestiriye acik bir eylemken, kendisinde normal, elestiriye kapali bir
eylem halini almaktadir. Bu baglamda insanligin neredeyse tamaminin bir siire sonra tiiketim
mekanizmasina dahil olan yeni budalalara doniisecegini 6ngoérmek, abarti olmayacaktir. Bu haliyle
de yeni budala, “en kral adam” olmay1 sahip oldugu tiiketme olanaklarini genisleterek saglayacagini
diisiinen 6znedir.

“En kral adam” olmay1 arzulayan gezgin, 6zgtirlestirici bireyciligin savunucusu kiligina biirtinen bir
pazarin erkine boyun egmeyi dayatan bir tiiketici bireyligin icine dahildir (Touraine, 2014: 39). Bu
erke boyun egecek imkanlari elde edinemediginde huzursuz olan gezgin, arzu ettikleri ve tatmin
olamadiklar noktasinda huzursuzluk yasayan bir performans 6znesidir. Onun budala yapan 6zelligi
bu huzursuzluktur. Bu huzursuzlugu gidermesinin yolu, kendisini kesfetmesine yardim edecek bagka
tiiketim araglaridir. Bu durumda yeni budala, biraz da kendini kesfedemeyen 6znedir. Cok sayida
kendini yonetme atodlyeleri, motivasyon artirici hafta sonlari, yasam koglarn, kisilik gelistirme
seminerleri ve zihin antrenmanlariyla hayatindaki piirtizleri en aza indirgemeye calismaktadir.
Neoliberal tahakkiim teknikleri bu piiriizleri tespit ederek 6zneyi tatmin edecek aracglari1 yonetme
firsat1 edinirken, onun hayatinin bizzat yine kendisi araciligiyla somiirtilmesini saglamaktadir (Han,
2019: 37). Dolayisiyla yeni budala, kosullandirilmis bir piiriizsiizliilk endisesini daha piiriizsiiz
olmanin yollari ile gidermeye calisan bir 6zne konumunda bulunmaktadir.

Yeni budalay1 yonlendiren, onun “ne ariyorsun asagilarda?” sorusuna cevap vermesinde belirleyici
olan psikopolitik giic de onun pirtzsiizlik arayisini perginleyecek olumlu uyaranlarla is
gormektedir. Bu gii¢, 6zneyi plriizsiizlestirecek malzemeleri silmek yerine not almaktadir.
Budalalastiran davranislari engellemek yerine tahminler yiiriitmekte ve 6n ayak olmaktadir (Han,
2019: 43). Bu akilli politika, 6zneleri benliksiz eylemlerle kosullandirmaktadir. Stirece istirak edecek

“«,_ >

olan benliksiz 6zne de, “eglenmeyen ama egleniyor gibi goériinen” (Adorno, 2014: 146), bir stlire sonra
“eglendigini zanneden”, “eglenmenin yalnizca egleniyormus gibi davranmay1 saglayacak eylemlerle
miimkiin olacagini diistinen” bir tipleme olarak ortamda bulunmaktadir. Eglendigini zannetmek icin
gerekli olan tiiketimin sinirlarinin genisligi benliksiz 6zneler arasinda olusan bir iletisim tiiketimine

ortam hazirlamaktadir. Hayat1 yogun yasayan, hayatin niteligi iizerinde tefekkiir etmeye, durup
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diisinmeye vakti olmayan, bir anligina da olsa durmay1 yaristan kopmak olarak diisiinen aktif olma
cabasindaki éznenin mutlulugu siirekli olarak tiiketmeye (ince, 2020: 153-154) bagh oldugu gibi,
iletisimi de bu stirekli olarak tiiketmeye baglidir. Boylelikle trafikte yesil 15181n yanmasini bekleyen
sofor, karsi caddeye gegmeye ¢alisan yaya, magazada sira bekleyen miisteri, durakta otobiis bekleyen
yolcu, bir aksam vakti cay keyfi yapmak lizere bir araya gelen ailenin fertleri, is yerinde mola vakti
gelen calisan, gece uykusuna ge¢gmeden once telefonuna gelen bildirimleri kontrol eden gencg vs.
akistan arta kalan vakitlerini akilli telefonlara teslim etmektedir. Daha fazla kitleye ve daha fazla
etkinlige hitap eden sanal ortamlar bu tiiketimi miimkiin kilmaktadir. Ozne buradaki hali ile kendine
cekilerek cevresindekilerden soyutlanirken piiriizleri en aza indirgeyen akista aktif kalmaya devam
etmektedir.

4.1 “Absiirt” Olanin Dijital Goruniirliigii: Sanal Odalar

Gorlinirligin egemen oldugu bir tiikketim faaliyetinin igerisinde, sinirlar zorlayarak kendisini
tiiketmeye adim atan 6zne, dijital mekanlara egilim gosterecektir. Tiiketimin doruk noktasi olarak
nitelendirebilecegimiz bu durum, basindan beri ifade etmeye ¢alistigimiz olumluluk siirecinin bir
pargasidir. Bu olumluluk siirecinde, tiiketimle birlikte aklimiza gelen ihtiyag, bolluk ve asirilik
0znenin eylemlerini anlamamizi saglayacaktir.

S6z konusu anlami yakalayabilmek adina, yoneltecegimiz soru ise; “ne yapiyorsun?” sorusu olacaktir.
Birey neye ihtiya¢ duymaktadir? Neyin bollugunu talep etmektedir? Bu ihtiya¢ ve bolluk talebi
dogrultusunda ne yapmaktadir? Bu sorular iizerine odaklanmak, dijital bireyi 6znelestiren haller
lizerinde belirleyicidir. Bu noktada, birey evvela pasajlarda baslayan tiiketim stirecinin goriintirlik
mekanlarinda devam etmesini istemektedir. Byung-Chul Han bu siirecteki aktif katilimcinin artik
bollugu degil asirihig1 talep ettigini ifade etmektedir. Burada esas olan unsur, goniillii kendini
sergilemedir. Insanlar akilh telefonlara kapatan bu sergi, gézetimin daha verimli kihndig1 sanal
odalarda gerceklesmektedir (Han, 2019: 46). Goriiniirliik mekanlarinda, kendisini ve kendisi ile ilgili
olanlar sergileyerek bolluga ulasmaya calisan 6zne, sergi degerini ortaya koydukea asir1 olani talep
ederek yeni budalalasmaktadir. Buradaki asirilik “absiirt olan1” temsil eden bir eylem iken, bu
absiirtliigl goniillii olarak talep eden 6zne ise, “yeni budala” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Herkesin
birbirini gézetlemesine ve birbiri tarafindan gozetlenmesine imkan sunan sanal odalar ise sz
konusu verimliligin goniilli bir sekilde gerceklestigi abstirt mekanlar olarak diisiintilmektedir.

Mekanin abstirt olarak nitelenmesinin sebebi, bireyin normallerinde gézlemlenen degisikliklerden
ileri gelmektedir. Bu mekanlara bir kullanici hesabi olusturarak erisim saglayan birey, kendisi i¢in
insa ettigi sanal odanin goriinmezligine dayanarak bir goriiniirliik alani olusturmaktadir. Hesabini
hem gizleyerek 6zellestirme, hem de gizliligi kaldirarak kamusallastirma hakkina sahip olan bu birey,
her kosul ve sartta kendisini birilerinin gozetimine tabi kilmak icin bir sergileme alam
olusturmaktadir. Boylelikle gezinen, girisimci basar1 ve performans 6znesi, insansiz kitlelerin onu
takip etmesini saglamakta, nerede, neyi, ne kadar tiikettiginden haberdar olmaktadir. Ayrica
sergileme eylemini gerceklestiren 6zne, digerlerinin 6tesinde kendisinin 6tesine gecmek istemekte,
yaptig1 her paylasimda hem baskalarim hem kendisini asmis olmaktadir. Oznenin ulasmak istedigi
nihai nokta boylelikle yerini bir ulasmama, ulasma gibi bir tatmin arayisinda bulunmama haline
birakmaktadir. Bu durumda hem kendisini hem bagkalarini astikca kendisine yeni bir hedef
belirleyen 6zne digerlerinin goriislerini bir dayanak noktasi olarak kabul etmektedir. Sonug olarak
ulasilacak hedefler, hedefleri belirleyen fikirler, faaliyete gecirilen eylemler, hedeflere, fikirlere ve
eylemlere verilen tepkiler gercegi temsil eden gergek dis1 bir hal almaktadir. Gergegi temsil eden
hedeflere, fikirlere ve eylemlere siireklilik kazandiran, herkesin birbirini tanidigi, ama hi¢ kimsenin
birbirini anlamak i¢in caba gostermeye liizum gormedigi soyut mekan insanlarin hayatinda
vazgecilmez bir yer edinmektedir.

Bu soyut mekanda, birbirini anlama gayreti tasimayan insanlar, her seyden siiphe duymay1 birakarak
pliriizsiizliige odaklanmaktadir. Bu anlamda, 6zneyi yeni budala olarak tanimlamamiza sebebiyet
veren oOzellik, onun “filtreleme” ozelliinden kaynaklanmaktadir. Yeni budala, bir yandan
kendisinden c¢ikacak apacikliklarin pesinden kosarken bir yandan da kendisini ele verecek
apacikliklari filtreleyerek yasaminin piirtizlii yanlarini kapatmaktadir. Bu filtrelemede yeni budalay:
ele veren unsur, onun ideal insan ve ideal yasam tasavvurunda hangi 6zelliklerin haiz oldugu; onun
nelerden hoslanmak istedigi, hangi mekanlarda takilmak i¢in 6zel bir ¢aba harcadigi, hangi hayatin
0znesi olmak istedigi konusunda takipgisine sifreler vermesidir. Burada da yeni budala, “seyleri
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dogrudan gostermek yerine ima eden” (Han, 2020b: 139) bir tipleme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu tipleme icin “ideal” kavramindan sonra énemli olan kavram “ulasma” kavramidir. Bir “ideal”
belirleme noktasinda filtrelemeyi kullanan 6zne, kendisi icin “ulasilmaz” olan bir seyi sergiledigini
diisiinmekte, digerlerinin de bu “ulasilmazhg1” begenmesini istemektedir. Insanin “ulasilmaz” olana
duydugu ilgiyi sanal odalar lizerinden diisiinecek olursak piirtizsiizliiglin neden olumluluga karsilik
geldigi anlasilacaktir. Bu anlamda insanin kovaladigi, ima ettigi, ¢ekici ve olumlu buldugu

pliriizsiizliik onun ulasilmazliginda gizlidir.

Bir arzu ve tatmin mefhumu olarak bireyin yasaminda yer bulan dijital ortamin s6z konusu 6zneyi
yansitan bir bagka 6zelligi, bu ortamlar vasitasiyla insa edilen sanal odalarda, bireyin bir duygulanim
bosalmasi yasamasina imkan sunmasidir. Duygulanimin kendisinin anlik bir edim olmasi, onu
duygulardan ayiracaktir. Tiikketim kapitalizminde var olan edim, duygulanimdir. Sanal odalarda
tiketim nesnesi halini alan da tiiketilenler degil duygulardir (Han, 2019: 50-55). Bireyi anhk
duygulanimlara alistiran bu ortamlarda, duygularin, kalic1 etkisini azaltarak bir tiiketilen vazifesi
gorebilmesi kolaylagsmaktadir. Psikolojik tahakkiimiin yapmak istedigi de budur. Duygulanimin
ozerkliginin, kamuya a¢gma ya da daha 6zel bir alanla sinirlandirma 6zgiirliigiiniin sanal odanin
sahibinin ellerine birakilmasi, duygularin etkisiyle oynayabilme yetisinin tiiketimin bir parcasi
haline geldigini gostermektedir. Bu izlekte birey, gecmisin izlerini, artik modasi gegmis utang verici
icerikleri ve diin 6nemsendigi hilde bugiin dnemi kalmamus igerikleri tek ¢cirpida yok edebilmektedir.
Dolayisiyla bu ortamlar, ‘stirekli yeniden insa etme’ ihtiyacini kontrol altinda tutmaktadir (Bauman,
2018b: 21). Diger yandan bu yeniden insa etme stireci, 6znenin somiiren, somiiriilen, gézetleyen ve
gozetlenen olmasi i¢in gerekli olan kalicilig1 da saglamaktadir.

Sonuc olarak neoliberal varlik cercevesinde insa edilen psikolojik politika, belirli bir programlama
ve yonlendirme ile mevcut yapinin olusumuna bir sabite kazandirmaktadir. Yeni budalanin bu
sabitelerden siiphe duymak gibi bir derdinin olmamasi, bu durumdan duydugu memnuniyet, s6z
konusu sistemin basarili bir tahakkiim uyguladigin1 géstermektedir. Bu haliyle 6zne, bir yandan
mevcut sistemi yonlendirirken bir yandan da mevcut sistem tarafindan yonetilmektedir. Dolayisiyla
yeni budalay1 temsil eden 6zne -herhangi bir gii¢ uygulanmaksizin- psikolojik varliktan arinmis bir
O0znedir. Arinmis olan bu 6zne, mevcut seceneklerin insasinda belirleyici olmakla birlikte bu
seceneklerin kendisi olan; bu yoniiyle hem se¢cen hem de segilen bir 6zne olarak absiirt bir varhig
temsil etmektedir.

5 Sonug

insani eylemleri kontrol altina alan bircok gésterge, sosyolojik alan yazininda oldukca énemli bir yer
tutmustur. Eylemler lizerinde ger¢eklesen derin diisiince yetisinin 6zneyi terk etmesinin insani nasil
bir yasama siiriikledigi noktasinda bir¢ok diisiiniir kafa yormustur. Bugiin, eylemlerin anlamlarina
dair palyatif ¢6ziimlemeler sunmaktan 6teye heniiz gidememis olan tanimlamalardan birkagi; risk
toplumu, hipergercek toplum, bilgi toplumu, bilisim toplumu vs. gibi tanimlamalar olmustur. Bu
toplum tanimlamalarindaki iktidar, eylem ve 6zne iliskisinin nasil yansitildigy, bu iligkilerin tiiketim
olgusu ile kurdugu bag, makale boyunca zikredilen tiplemenin derin diisiince yetisinin neresinde
durdugunun anlasilmasinda 6nem kazanmistir. Bu anlamda, insanin vitrinlerden baslayarak biitiin
etkilesim alanlarina yayilan eylemlerinin zeminini tiiketim olgusunun olusturdugu anlasilmistir.

Eylemleri niteleyen kiiltiirel bir gosteren olarak tiiketimin 6zne insasi tizerindeki etkisini yansitmaya
yonelik genel degerlendirmelerin toparlanmasi, makalede zikredilen tiplestirmenin ayan olmasinda
belirleyici olmustur. Bu izlekte, giinliik eylemleri diistinsel bir zemine oturtan neoliberal varlik, bu
varligin psikolojik ve politik baglami tizerinde durularak, gec modern, girisimci, gezinen, basari ve
performansa odakli sessiz yiginlarin 6zellikleri tespit edilmistir. Kendini kontrol eden, kendini
gozeten, gozetleyen, kendisi lizerindeki iktidar yetkisini kendisi belirleyen, kendini kendisi ile
somiiren “en kral adam” tanimlamasi yeni budalay1 tanimlayan 6zelligi temsil etmistir.

“En kral adam” olan ge¢ modern, girisimci, gezinen basari ve performans 6znesi; kurgulamis oldugu
ve kendisi i¢in kurgulanan 6zgiirliik toplumunda, yasak ve emirlerle dolu olumsuzluklardan kendini
alikoymus, tliketim faaliyetinin kendisinde aktorel bir konum sergilemistir. Bu 6znenin niteliklerini
tasiyan yeni budala; kendine dalan, karsisina ¢ikan her seyde kendini yasamak isteyen, bir seyi
bitirme niyeti tasimayan, yolda kaybolan, kendini bulma gayreti tasimayan, kendini kaybolmakta
bulan, kafasi karisan, netligi karisiklik olan, bir bagkasinin 6tesinde kendi golgesini gegmek i¢in ¢aba
harcayan bir tiplemedir. Sermayenin iktidar karsisinda vurdumduymazliktan ziyade rizaya dayali
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bir durus sergileyen insanlar, yeni budalay1 var etmistir. Tiplemeye dair 6zellikleri kendisinde
toplayan 6zne, hayatindaki piiriizleri en aza indirgeyerek doluluga degil asiriliga talip olan; boylelikle
olumlulugun kendisi lizerindeki siddetini bir 6zgirlilk gostergesi olarak goren bir 6znedir. Bu
ozgiirliikle beraber yeni budala, kendi etrafinda dénen, sonunda kendisini de tiiketen insanlari temsil
etmisgtir.

Son olarak “absiirt olani isteyen” yeni budala tiplemesinin varligi iizerine konusulmasi, insanligin
gittikce kotiiye gittigi, hepimizin kacinilmaz bir budalalifga dogru siiriiklendigi izlenimi
olusturmamalidir. Nitekim buradaki maksat, “insanlik budaladir!” gibi genel ve pesin hiikiimlii bir
yargida bulunmak degil, Byung-Chul Han tarafindan zikredilmis olan -toplum tanimlamalarinin
Ozneleri lzerinde go6zlemleyebilecegimiz- bir tiplestirmenin anlamlandirilmasidir. Bu
anlamlandirmada, belki de ¢6ziim onerisi olarak diisiinebilecegimiz bir sonug; bilinclilik halidir. Bu
bilinglilik hali -firsatlar1 kendi degerlerimizle birlikte diislinmemizi saglayacak bir derin diisiince
yetisi, gecmis, bugilin ve yarin arasinda kurulan bir anlati bagi- imkanlarin verimli kullanimi icin
onemlidir.
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