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Abstract: No social issue has attracted as much attention as homosexuality did. In
Romania, scientific research on attitudes towards gay men and lesbian women is still poor.This
paper summarizes the main findings of an exploratory study that aimed to determine the social
representation of homosexuality among 375 Romanian university students. The participants
completed a standardized task based on free association technique. The responses were analyzed
lexically and semantically to differentiate the associations from a qualitative perspective. The
structural approach was based on prototypical analysis.The results highlighted four dimensions
of the social representation Romanian students have about homosexuality: a) a common
representation (e.g., a different sexual orientation, boys/men, attraction between two persons of
the same sex); b) a dimension related to desirable values of human existence (e.g., love); ¢) a
pathological dimension (e.g., mental illness, abnormality/deviation); d) a religious dimension
(e.g.,sin).
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Actualitatea problematicii studiate. Homosexualitatea reprezintd o problematica delicata
a societatii umane contemporane, care suscita numeroase controverse de ordin social, juridic,
moral, religios, cultural si politic. Fiind un fenomen social cu implicatii politice si
culturale,respectiv un stil de viatd asumat de catre o parte dintre persoanele care isi declara
public orientarea si lupta pentru identitatea si drepturile lor, homosexualitatea priveste atat o
latura umana individuald, cat si o dimensiune societala.

In ultimele decenii, investigarea homosexualititii a inceput si se extindd in diverse
contexte socio-culturale, in primul ca urmare a schimbarii consensului cercetatorilor si al
practicienilor din domeniul consilierii psihologice si al psihoterapiei cu privire la natura acestui
fenomen. Astfel, spre sfarsitul secolului al XIX-lea si in prima parte a secolului al XX-lea,
homosexualitatea a provocat agitatie in discursul stiintific, politic si public, deoarece era privita
ca 0 boala psihica si persecutata nu numai in societatile dominate de regimuri politico-ideologice
autoritare, ci si in cele caracterizate prin regimuri democratice, precum SUA.In aceasti
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tard,ideologii comunistiau clamat faptul cd homosexualitatea Tn randul tinerilor contribuie la
decadenta societatii americane[15].

Incepand din a doua parte a secolului al XX-lea, homosexualitatea a inceput sa fie privita
intr-o viziune mult mai larga, fiind inteleasa prin manifestarea comportamentului sexual si a
atractiei fatd de o persoana de acelasi sex, Insotitd sau nu de un atasament afectiv si de anumite
modalitati de (auto)identificare[14, 16, 24]. Treptat, multe tari au legalizat relatiile dintre doua
persoane de acelasi sex, desi putine state au legislatie care sd permitd casatoriile intre doua
persoane cu orientare homosexuali. In anul 1974, Asociatia Americani de Psihologie a
recunoscut homosexualitatea ca un ,,model de comportament sexual”, excluzand-o din categoria
perversiunilor sexuale. De asemenea, editia a X-a a Clasificarii Internationale a Tulburarilor
Mintale (publicatda in anul 1992 de catre Organizatia Mondiald a Sanatatii) a exclus
homosexualitatea din categoria maladiilor psihice.

Odata cu proliferarea curentului umanist in stiinta si in functionarea societatii, multe studii
din domeniul sociologiei, din cel al stiintelor comportamentale si din cel al politicilor publice si-
au concentrat atentia pe identificarea mecanismelor si a modalitdtilor pentru contracararea
stigmatizdrii, marginalizarii si a excluderii sociale a persoanelor din comunitatea LGBT (in
general), precum si pe demontarea miturilor negative despre homosexualitate si persoanele cu
alte orientari decat cea heterosexuala [13].

In Romania, chestiunea homosexualititii face parte din agenda publicd, prin prezenta
acesteia in mass-media, discursul politic sau in dezbaterile prilejuite de proiectul deintroducere a
parteneriatului civil (lansat in anul 2016) si, mai recent, in dezbaterile care au avut loc in anii
2017-2018 pe tema modificarii Constitutiei in vederea redefinirii familiei, dezbateri care
polarizat puternic opinia publici. In ciuda unor progrese realizate pana in prezent in ceea ce
priveste accesul membrilor comunitatii LGBTIa drepturi si sanse de dezvoltare egale, persoanele
cu alte orientdri sexuale decat cea heterosexuald sunt inca excluse, marginalizate, considerate
anormale sau inferioare [18]. Mass-media a jucat un rol crucial in crearea unei astfel de imagini
reductioniste care se limiteaza sd alimenteze, mai ales prin stiri de senzatie, stereotipuri si
prejudecdti bine inrddacinate in mentalul romanilor.

Cercetarea stiintificdi a homosexualitatii in contextul social, cultural si politic romanesc
inregistreaza incd un avans timid. Semnalam, de exemplu, aparitia a doud monografii care si-
auconcentrat atentia pe aceasta problematica, si anume Homosexualitatea. Normal sau patologic
[18], respectiv Fafa nevazuta a homosexualitatii{12]. Cele douad referinte abordeaza
homosexualitatea din doua perspective diametral opuse, evidentiind diversitatea orientarilor
ideologice si a punctelor de vedere cu privire la problematica pusa in discutie, care
caracterizeaza comunitatea stiintifica, organizatiile de lobby, mediul politic si opinia publicd din
Romania.

in anul 2000, Barometrul Opiniei Publice/BOP [8] releva faptul cd, pentru 86 % dintre
romanii chestionati, barbatii gay si femeile lesbiene intrau in categoria persoanelor indezirabile
ca vecini, alaturi de persoanele care ispasisera pedepse privative de libertate (88 %), alcoolici (90
%), persoanele infectate cu HIV/bolnave de SIDA (75 %) si persoanele de etnie roma (73 %).
Datele sondajului efectuat cinci ani mai tarziu [9] indicd o scadere cu 20 % a procentului de
romani care nu tolerau ca vecini persoane cu orientare homosexuala. In anul 2006, procentul a
scazut la 61 % [cf. 10], iar un an mai tarziu, la 60 % [cf. 11]. Cu toate acestea, constatarile mai
multor sondaje de opinie publica efectuate in perioada 2000-2018 pe esantioane reprezentative
pentru populatia de tineri si adulti evidentiaza faptul ca romanii inca se situeaza deasupra mediei
tarilor din UE in ceea ce priveste intoleranta fatd de persoanele cu orientare homosexuala [5].
Studiile realizate in Romania mai aratd ca varsta, mediul de rezidenta si nivelul educatiei,
religiozitatea, reprezentarile pe care romanii le au despre rolurile barbatilor si ale femeilor,
credintele despre institutia casatoriei si valoarea familiei traditionale etc. se numara printre
factorii care diferentiaza reprezentariledesprehomosexualitate in randul romanilor.

Intr-un studiu prin care a urmirit evidentierea perceptiei si a atitudinii despre
homosexualitate in randul diferitelor generatii ale populatiei din Rusia, A. M. Rikel [17] a
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utilizat analiza structurala (P. Verges) pentru a identifica continutul si organizarea reprezentarii
sociale pe care 170 de adolescenti (cu varste cuprinse intre 16 si 22 ani), 181 de tineri (cu varste
cuprinse intre 25 si 34 ani), respectiv 93 de adulti (cu varste cuprinse intre 37 si 63 de ani) o
aveau despre homosexualitate. Participantii au primit sarcina de a indica trei cuvinte care le
veneau in minte atunci cand auzeau cuvantul homosexualitate. Este vorba despre metoda
asociatiilor libere. Analiza lexicala si structurald a asociatiilor evocate a evidentiat faptul ca, in
comparatie cu adultii, adolescentii si tinerii asociasera intr-o mai mica masurd homosexualitatea
cu devierea mintald sau promiscuitatea [cf. 17]. Acestia legasera mai frecvent homosexualitatea
de conceptul referitor la LGBT si de unele caracteristici pozitive (de exemplu, homosexualitatea
a fost vazuta ca fiind rezultatul alegerii independente pe care o persoana o poate face). Pentru
adolescenti si tineri, termenii gay, barbat, iubire, norme si orientare au facut parte din nucleul
central al reprezentarii despre homosexualitate, In timp ce, pentru generatia adultilor, termenii
care au intrat in continutul nucleului central au fost gay, barbat si perversiune. Studiul la care ne
referim a mai evidentiat o relatie inversd intre varsta participantilor si atitudinea fatd de
homosexualitate. Astfel, adolescentii si tinerii au exprimat o atitudine mai tolerantd fata de
persoanele cu orientare homosexuald [17]. Acest rezultat confirma constatarile unui alt studiu
efectuat recent in SUA, potrivit caruia toleranta fatd de persoanele gay/lesbiene este mai ridicata
in rAndul publicului mai tanar, probabil pentru ca acesta este mai expus culturii moderne si mass-
mediei care, uneori, asociaza homosexualitatea cu anumite modele si idealuri [3].

Scopul studiului.Studiul exploratoriu pe care l-am realizat utilizand un esantion de
studenti romani si-a propus delimitarea continutului si a structurii reprezentdrii sociale a
homosexualitatii in contextul social, cultural si politic autohton. Am optat pentru categoria
populationala reprezentata de tineri (studenti), deoarece caracteristicile mediului socialdin
Romania, particularitatile generatiei actuale de tineri, varietatea experientelorinterpersonale si
culturale de care tinerii au parte, respectiv capacitatea de explorare informationald in randul
acestora reprezinta factori care pot contribui la nuantarea hartii cu privire la
perceptia,reprezentarile si atitudinilepe care romaniile au fati de homosexualitate. In plus,
studentii reprezintd o categorie a populatiei destul de omogena, cel putin in ceea ce priveste
varsta, nivelul educatiei si stilul de viata, acest aspect fiind important atat din punct de vedere
conceptual, cat si in plan metodologic.

Participanti si procedura.Universul reprezentdrii sociale a homosexualitatii a fost
investigat prin administrarea unui chestionar standardizat unui numar de 375 de studenti. Acestia
au fost recrutati utilizdndu-se esantionarea de convenienta realizatd In urmatoarele institutii de
invatamant superior: Universitatea ,,Vasile Alecsandri” din Bacdu (N = 155), Universitatea
,Dundrea de Jos” din Galati (N = 62), Universitatea din Oradea (N = 158). Esantionul a inclus
104 participanti de sex masculin si 271 de sex feminin, cu varste cuprinse intre 18 si 47 ani (m =
23.05; mediana = 21; s = 5.82). Aproximativ 78 % dintre participanti practicau cultul religios
ortodox, 8.3 % — cultul catolic, iar restul s-au impartit in alte culte religioase, precum baptist,
penticostal, neoprotestant sau romano-catolic. In ceea ce priveste nivelul educatiei (ultimele
studii pe care participantii le absolviserd), situatia s-a prezentat astfel: liceu — 66.9 %, scoala
postlicealda — 2.1 %, studii universitare de licentd — 26.9 %, masterat — 4 %. Programele de studii
pe care studentii le urmau in momentul in care au fost chestionati au inclus: pedagogia
invatamantului primar si prescolar — 33.1 %, inginerie — 20 %, psihologie/pedagogie — 18.9 %,
arhitectura — 6.7 %, medicind generald — 5.6 %, comunicare si relatii publice — 5.3 %, programe
din domeniile filologie — 4 % sau stiinte economice — 3.5 %, altele — 2.4 %. Aproximativ 29 %
din totalul participantilor intraserd in contact cu o persoand despre care stiau cd era gay/lesbiana.
De asemenea, 13.8 % au declarat ca aveau o relatie de amicitie/prietenie cu o persoana care isi
declarase orientarea homosexuala.

Metodologie.Pentru identificarea continutului si a structurii reprezentarii unui ,,obiect
social”, pot fi utilizate mai multe metode si tehnici atat in etapa culegerii datelor din teren, cat si
in cea a prelucrarii si interpretdrii din punct de vedere cantitativ si calitativ a indicatorilor
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sintetici. Acestea includ metoda asociatiilor libere, harta asociativa, reteaua de asociatii, metoda
inductiei prin utilizarea scenariilor ambigue, metoda schemelor cognitive de baza etc. [6, 19, 22].

In vederea culegerii datelordin teren cu privire la reprezentarea sociald pe care studentii
romani o au despre homosexualitate si prelucrarile de profunzime, au fost utilizatemetoda
asociatiilor libere, analiza lexico-semantica, respectivanaliza categoriilor prototipice
(structurald). Metoda asociatiilor libere permite evidentierea dimensiunilor latente care
structureazd continutul specific al reprezentarii unui ,,obiect social”. Aceasta se bazeaza pe un
principiu de lucru simplu si este foarte raspandita in studiile care se preocupa de reprezentarilepe
care anumite grupuri de indivizi/categorii populationale le au despre diferite realitdti sociale.
Metoda permite obtinerea a trei indicatori [6]: frecventa aparitieiunei asociatii in esantionul
anchetat, rangul mediu al importantei pentru fiecare asociatie in parte, respectiv indicele
polaritatii pentru ansamblul elementelor care alcatuiesc continutul semantic al reprezentarii.
Intregul ansamblul de date calitative (asociatii), precum si indicatorii sintetici la care ne-am
referit stau la baza analizelor calitative si cantitativecare pot fi efectuate in vederea determinarii
nucleului central si al elementelor periferice ale reprezentarii ,,obiectului social” aflat in atentia
unui cercetator.

In prezentul studiu, sarcinile solicitate fiecdruia dintre studentii chestionati,in vederea
delimitérii continutului si a structurii reprezentarii sociale a homosexualitatii,au inclus: a)
evocarea a cinci cuvinte care ii veneau in minte atunci cand auzea termenulhomosexualitate;
studentii au fost rugati sa aiba grija ca niciunul dintre cuvintele pe care urmau sa le evoce sa nu
fi reprezentat o forma semantica, morfologica sau gramaticala a unui alt cuvant, ca de exemplu
sex (relatie intima dintre doua persoane) — relatie sexuald; b) ierarhizarea asociatiilor pe care le
studentul le evocase pornind de la termenul-stimul homosexualitate (1 — cea mai importanta; 5 —
cea mai pufin importantd); c) stabilirea unei conotatii (pozitiva, neutrd sau negativd) pentru
fiecare dintre asociatiile evocate.

Procedura de prelucrare cantitativa a evocarilor pe care studentii le-au realizat prin metoda
asociatiilor libere a urmarit sugestiile lui P. Vergés [21]cu privire la analiza categoriilor
prototipice, respectiv modalitdtile in care aceastd analizd poate fi aplicatd 1n practicd pentru
delimitarea nucleului central al reprezentarii unui ,,obiect social”. Mai intai, analiza categoriilor
prototipice presupune evaluarea si diferentierea din punct de vedere lexico-semantic a
asociatiilor evocate pornindu-se de la un termen-inductor. Intr-o a doua etapi, se procedeazi la
cuantificarea frecventei aparitiei diversilor termeni In universul reprezentarii ,,obiectului social”
pe care il avem in vedere, respectiv a importantei pe care acesti termeni o au in productia
evocdrilor. Abordarea termenilor asociati prin luarea in considerare simultan a celor doi
indicatori cantitativi permite o mai bund evidentiere a continutului si structurii reprezentarii pe
care un ,,obiect social” o are in mentalul colectiv [21, 23]. Luarea in considerare doar a
frecventei aparitiei unei asociatii este un criteriu necesar, dar nu si suficient pentru determinarea
centralitdtii aceleiasociatii. O asociatie poate avea o frecventa mare de aparitie, dar poate sa nu
fie evocata pe primele pozitii si nici evaluata ca fiind importanta. Cu alte cuvinte, asociatia poate
sa nu fie relevanta pentru continutul nucleului central al reprezentarii ,,0biectului social” de care
un cercetator este interesat. Pe de alta parte, o asociatie poate sa fie relevanta in ceea ce priveste
importanta pentru subiectii chestionati, dar nu si in ceea ce priveste frecventa aparitiei in tabloul
evocarilor[20].

In vederea omogenizirii din punct de vedere lexico-semantic si a diferentierii asociatiilor
care fuseserd evocate mai frecvent de catre studenti, a fost realizatd o minutioasd analiza de
continut a raspunsurilor pe care acestia le-au oferit la sarcina prin care li s-a solicitat evocarea
libera de asociatii pornind de la cuvantul-stimul homosexualitate. Acest demers a furnizat 295 de
asociatii diferite pe care participantii le-au realizat. S-a constatat o mare varietate a constructiilor
mentale in jurul cdrora se poate cristaliza universul reprezentdrii sociale pe care studentii romani
o au despre homosexualitate. In continuare, au fost retinute pentru prelucririle de profunzime
doar asociatiile care au inregistrat o frecventa a evocarilor > 5 % din totalul studentilor care au
participat la studiu (adica fa > 19). De asemenea, frecventa minima de aparitie a asociatiilor
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eligibile pentru a fi incluse in nucleul central al reprezentérii homosexualitatii a fost fixata la 15
% (fa > 56) din mirimea esantionului de studenti chestionati. In analiza de profunzime
(cantitativa), s-a tinut cont si de importanta pe care studentii au atribuit-o fiecareia dintre
asociatiile pe care le-au evocat. Drept limitd de departajare pentru rangul mediu al importantei
acordata asociatiilor, a fost stabilitd valoarea egald cu 3 pe scala de notare a rangurilor (de la 1 la
5), aceasta valoare ocupand pozitia mediana.

In functie de frecventa aparitiei in protocoalele cu raspunsurile studentilor, precum si de
rangul mediu al importantei, asociatiile evocate pornindu-se de la cuvantul-stimul
homosexualitateau fost repartizate intr-un tabel cu dubla intrare. In acest tabel, compartimentul
din stdnga-sus a inclus asociatiile care au facut parte din continutul nucleului central. Acestor
elemente le-a corespuns o fa> 56 si un rang mediu al importantei <3. Celelalte compartimente au
reunit asociatii care au reprezentatelemente intermediare, dupa cum urmeaza: a) prima zona
periferica(compartimentul 11)— fa > 56 si rangul mediu al importantei > 3; b) zona contrastanta
(compartimentul 111) — 19 < f, < 56 si rangul mediu al importantei <3;c) a doua zona periferica
(compartimentul 1V) — 19 < fa< 56 si rangul mediu al importantei >3.

Pentru evaluarea polaritatii globale a reprezentarii sociale a homosexualitatii in randul
studentilor, a fost utilizat indicatorul propus de catre A. S. de Rosa [7]. Acesta exprima intr-0
maniera sintetica atitudinea(care poate fi pozitiva sau nefavorabild)pe care membrii unui grup o
au fata de obiectul reprezentarii sociale.Indicatorul polaritatii esteutil pentru analiza calitativa a
asociatiilor evocate pornindu-se de la o anumitd tema, deoarece este rezultatul evaluarilor
realizate direct de catre subiecti si nu rezultatul aprecierilor realizate post-hoc de catre
cercetdtor, care pot implica subiectivitatea. Indicatorul polaritatii poate lua valori intre — 1 si + 1.
De Rosa propune urmatoarele repere pentru interpretare: [— 1; — 0.04] — polaritate negativa
(majoritatea asociatiilor sunt conotate negativ); (— 0.04; + 0.04) — polaritate neutra (asociatiile
suntconotate, in egald masurd, pozitiv sau negativ); [+ 0.04; + 1] — polaritate pozitiva
(majoritatea asociatiilor sunt conotate pozitiv).

Rezultate.Numarul teoretic al asociatiilor pe care studentii chestionati le puteau produce
este egal cu 1875 (adica 375 studenti x 5 asociatii/per student). Numarul efectiv al asociatiilor pe
care studentii le-au evocat a fost egal cu 1849, deoarece unii dintre participanti au generat doar
patru sau trei asociatii. Numarul asociatiilor conotate pozitiv a fost egal cu 514 (27.8 % din
numarul total), iar cel al asociatiilor conotate negativ cu 889 (48.08 % din total). Valoarea
indicatorului polaritatii a fost egala cu — 0.20, rezultat care reflectd tendinta studentilor
investigati de a exprima o atitudine negativafatd de homosexualitate (de notat ca aproape
jumatate dintre asociatii au fost conotate negativ, iar 24.1 % au primit o valenta neutra).

Omogenizarea celor 1849 de asociatii din punct de vedere lexico-semantic a condus la
decelarea a 295 de asociatii pe care studentii care au participat la cercetare le-au generat pornind
de la cuvantul-stimul homosexualitate. Unele dintre asociatii (de exemplu: anormalitate/deviere,
atractielrelatie intimd intre doud persoane de acelasi sex, baietilbarbati, boala psihicalnebunie,
dragoste/iubire,  drepturi/egalitate/legi,  femei/fete,  fiinte/loameni/persoane,  gdndire
deschisalindependentallibertate, pacat, persoane diferite/iesite din comun, orientare sexuald
s.a.) s-au remarcat atat prin frecvente ale aparitiei ridicate sau destul de ridicate, cat si prin
importantamare (valori medii ale rangului <3). Altele (de exemplu: afirmare/exprimare de sine,
asumare, copilarie nefericitasaulipsa de afectiuneltraume,dorinte, familii/lpersoane fara copii,
gesturi specifice, instabilitate emotionala, normalitate, persoane nonconformiste, schimbare s.a.)
S-au remarcat prin importanta mare, Insa prin frecvente scdzute sau foarte scazute ale aparitiei in
universul evocdrilor pe care studentii le-au realizat pornind de la termenul-inductor
homosexualitate. O a treia categorie a inclus asociatii (de exemplu: barbati gayllesbiene,
curcubeu, defavorizare/discriminare/marginalizare, fenomen antipatizat/respins, fenomen
atipic/ciudat/nefiresc, fenomen dezagreabil/dezgustatorldisgratios/scirbos s.a.) care s-au
evidentiat prin frecvente ale aparitiei ridicate sau destul de ridicate, insa printr-o importanta
scazutd (valori medii ale rangului > 3). Din ultima categorie, au facut parte asociatii (de

exemplu: anturaj/comunitate/grup, anxietate/nelinistel/teama, Bisericalreligie, complexe/lipsa de
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incredere in sinelnemultumire de sine, cupluri, festivaluri/manifestatiilparada gay, lucru
groaznic/malefic, prejudecati/stereotipuri, timiditate, travestiti s.a.) care au inregistrat atat
frecvente ale aparitiei scazute sau foarte scizute, cat si o importanta redusa. Asadar, In esantionul
de studenti chestionati, se poate constata o diversitate a ancorelor cognitive pe care le-a generat
termenul-inductor referitor la homosexualitate.

Tabelul nr. 1 include doar 32 din totalul asociatiilor diferite pe care studentii le-au evocat
pornind de la cuvantul-stimul homosexualitate. Aceste asociatii au depasit pragul minim (egal cu
5 % din totalul studentilor)pentru includerea 1in universul reprezentdrii sociale a
homosexualitatii.Se poate constata ca termenii asociati frecvent cuvantuluihomosexualitate au
fost: persoane diferite/iesite din comun (28.2 %), boald psihicalnebunie (26.6 %), baietilbarbati
(23.2 %), fenomen dezagreabil/dezgustatorldisgratioslscarbos (22.9 %), atractielrelatie intima
intre doud persoane de acelasi sex (22.1 %), barbati gayllesbiene (22.1 %),
defavorizare/discriminare/excludere/marginalizare (20 %), anormalitate/deviere (19.2 %),
fenomen atipic/ciudat/nefiresc (18.6 %), fenomen antipatizat/respins (18.1 %), dragoste/iubire
(16.5 %),pdcat (15.2 %). In ceea ce priveste frecventa aparitiei in evocirile studentilor, toate
asociatiile pe care le-am enumerat au fost eligibile pentru a participa la selectia in vederea
includerii in continutul nucleului central al reprezentarii sociale a homosexualitatii.

Tabelul nr. 1. Asociatiile retinute pentru prelucrarile de profunzime

Nr. e . Rang mediu Conotatie
crt. importanta - neutrd +
1. | Persoane diferite/iesite din comun 106 2.50 20 45 41
2. | Boala psihica/nebunie 100 2.77 79 21 -
3. | Biieti/barbati 87 2.58 12 26 49
4 anomfen dezAagreabil/dezgustétor/ 86 319 82 4 i
disgratios/scarbos
5 Atracgie/r.ela‘;ie intima intre doud persoane 83 260 19 20 44
de acelasi sex
6. | Bérbati gay/lesbiene 83 3.02 32 43 8
7 Defayorlgare/dlscrlmlnare/excludere/ 75 316 60 8 4
marginalizare
8. | Anormalitate/deviere 72 2.81 60 12 -
9. | Fenomen atipic/ciudat/nefiresc 70 3.27 49 17 4
10. | Fenomen antipatizat/respins 68 3.36 57 11 -
11. | Dragoste/iubire 62 2.38 4 5 53
12. | Pacat 57 2.35 46 11 -
13. | Acceptare/intelegere/toleranta 52 2.34 1 - 51
14. | Gandire deschisd/independenta/ libertate 47 1.72 1 7 39
15. | Relatii sexuale 46 2.97 14 21 11
16. | Curcubeu 39 3.61 4 15 20
17. | Orientare sexuala 33 2.45 5 21 7
18, Intolerantd/lipsa de in‘geleg_ere/respect fata 30 265 24 4 4
de persoanele gay sau leshiene
19. | Insecuritate/nesiguranti 29 3.44 12 17 -
20. | Drepturi/egalitate/legi 28 2.21 - 4 24
21. | Afectiune 27 2.66 2 1 24
29 Fenomen i_nacgeptgbiI/indezirabil/ 2 346 29 4 i
insuportabil/mizerie
Atitudini specifice/delicatete/stil
23. | (vestimentar) caracteristic (de exemplu, 26 3.53 13 5 8
haine mulate sau pantaloni skinny)
24. | Alegere/optiune/preferinta personald 23 3.00 - 8 15
25. | Femeilfete 23 2.04 - 13 10
26. | LGBT (Q+) 23 2.91 5 9 9
27. | Fiinte/oameni/persoane 23 2.30 - 6 17
28. !3u|vgr§are/confuzie/incertitudine/ 21 290 15 6 i
indecizie
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29. | Fenomen ascuns/privat/secret 19 3.15 15 3 1

30. | Orientare gresita 19 2.52 16 3 -

31 Complexe{hpsa fie 1ngredere in sine/ 19 378 19 i i
nemulfumire fata de sine

32. | Normalitate 19 2.47 - 6 13

Nota:fo— frecventd aparitieasociatii. Cuvintele situate deasupra liniei colorate cu gri au fost considerate in grupa
candidatelor pentru nucleul central al reprezentarii sociale a homosexualitatii.

Totusi, atunci cind, In analiza cantitativa, pe langa criteriul referitor la frecventa aparitiei
in evocari, s-a tinut cont de valoarea medie a rangului importantei pe care studentii au atribuit-0
fiecdruia dintre termenii evocati, numarul asociatiilor candidate pentru a face parte din nucleul
central al reprezentarii sociale a homosexualititiis-a restrans de la 12 la sapte. In urma acestui
demers, s-a constatat cd asociatiileanormalitate/deviere,atractielrelatie intima intre doud
persoane de acelasi sex, baietilbarbati,boala psihicalnebunie,dragoste/iubire, pdacat, respectiv
persoane diferite/iesite din comunaveau atat o frecventa ridicata a aparitiei in evocarile realizate
de catre studenti, cit si o importantd mare. Dintre acesteasociatii, celereferitoare la
dragoste/iubire si pdcats-au evidentiat prin cea mai mare importanta pe care studentii le-au
atribuit-o. Prima dintre cele doua asociatii a fost conotata pozitiv de peste 85 % dintre studentii
care au evocat-o, iar a doua a fost conotatd negativ de peste 80 % dintre studentii care au
conectat-o cu homosexualitatea (restul conotand-0 printr-o valentd neutrd). Restul asociatiilor
(barbati gayllesbiene, defavorizare/discriminare/marginalizare, fenomen antipatizat/respins,
fenomen atipic/ciudat/nefiresc, fenomen dezagreabil/dezgustatorldisgratios/scirbos) s-au
evidentiat prin importanta scizutd, desi frecventa aparitiei in evocdrile studentilor a fost > 15
%.De notat o alta asociatie (si anume gdndire deschisdlindependentallibertate) care a inregistrat
o frecventa a aparitiei mai scazuta (12.5 % din totalul studentilor investigati), insd cea mai mare
importanta (valoarea medie a rangului = 1.72). Majoritatea studentilor (82.9 %) a conotat pozitiv
aceastd asociatie, rezultat care sugereaza asocierea dintre orientarea homosexuald si gandirea
deschisa, respectiv independenta si asumarea libertatii Tn exprimarea de sine a persoanelor care
aleg acest stil de viatd. O importantd mare (rang mediu = 2.04), insd o frecventd a aparitiei
modesta (6.1 %) au fost constatate si pentru asociatia femei/fete. La polul opus, sunt de retinut
doua asociatii (si anume fenomen dezagreabil/dezgustatorldisgratios, respectiv barbati
gay/lesbiene) care au fost evocate de peste 22 % dintre studentii chestionati, insa au inregistrat o
importantd mai scazuta. Prima dintre cele doud asociatii (care exprima atitudinea intoleranta fata
de homosexualitate) a fost conotatd negativ de majoritatea studentilor (95.3 %), in timp ce a doua
(care vizeaza reprezentarea comuna despre persoanele cu orientare homosexuala ca fiind barbati
gay sau femei lesbiene) s-a evidentiat printr-o conotare care a variat intre polul negativ (38.5 %)
st neutralitate (51.8 %).

Tabelul nr. 2 prezintd rezultatele categorizarii asociatiilor listate in Tabelul nr. 1. Aceasta
operatie a fost parte componenta a analizei structuraleaplicata asociatiilor pe care studentii le-au
evocat pornind de la cuvantul-stimul homosexualitate. Compartimentul din stanga-sus (1) include
elementele care fac parte din continutul nucleului central al reprezentdrii sociale a
homosexualitatii Tn randul studentilor chestionati. Elementele evidentiate in nucleul central pot fi
sistematizate in patru dimensiuni interconectate, si anume: a) reprezentarea comund, nu neaparat
negativa, pe care publicul larg o are despre comunitatea persoanelor cu orientarehomosexuald;
aceasta dimensiune este sugeratd de asociatiile persoane diferite/iesite din comun, baieti/barbati
si atractie/relatie intima intre doua persoane de acelasi sex; b) o dimensiune referitoare la valori
dezirabile (universale) ale existentei umane, reprezentata de asociatiile dragoste/iubire; c) o
dimensiune patologica (atat la nivel individual, cat si la nivel societal) care include asociatiile
anormalitate/deviere, respectiv boala psihica/nebunie; d) o dimensiune religioasa (pdcat). La
randul lor, cele patru dimensiuni ale reprezentarii sociale a homosexualitdtii in rdndul studentilor
investigati pot fi grupate in trei fatete mai largi, si anume: a) o fatetd neutra in raport cu axa
intoleranta-tolerantd fatd de homosexualitate (prima dimensiune); b) o fateta pozitiva (a doua
dimensiune); c) o fatetd negativa (ultimele doua dimensiuni).
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Un alt rezultat care meritd notat este faptul cd asociatia baieti/barbati apare in continutul
nucleului central, fiind indicatd de aproximativ un sfert dintre studentii chestionati si avand o
importanta ridicatd, in timp ce asociatia femei/fetenu este inclusa in nucleul central, deoarece s-a
evidentiat printr-o importantd ridicata, insd a fost evocatd de un numar de studenti mult mai
scazut (6.1%). Aceasta diferentd sugereaza ca, in randul studentilor romani, homosexualitatea
tinde incasad fie asociatd cu o practica prezentd mai mult in lumea barbatilor, probabil datorita
stereotipului adanc inradacinat in mentalul colectiv (nu doar al romanilor), potrivit caruia, inca
din Antichitate, orientarea homosexuala a patruns in peisajul societatii umane ca o experienta, un
rol social sau ca un stil de viata pe care barbatii le-au invatat si le-au cultivat

72



Tabelul nr. 2. Continutul si structura reprezentarii sociale a homosexualititii in randul studentilor chestionati (analiza structurala)

- Rang mediu importanta atribuita asociatiilor
Frecventa
aparitie importanta mare (rang mediu < 3) importantad scazuta (rang mediu > 3)
CADRANUL I — nucleul central CADRANUL Il — prima zona perifericd
Persoane diferite/iesite din comun 102 2.50 Fenomen dezagreabil/dezgustator/ 86 3.19
Boala psihica/nebunie 100 2.77 disgratios/scarbos
£ 56 Baieti/barbati 87 2.58 Barbati gay/lesbiene 83 3.02
&= Atractie/relatie intima Intre doua persoane de acelasi sex 83 2.60 Defavorizare/discriminare/excludere/ 75 3.16
Anormalitate/deviere marginalizare
Dragoste/iubire 72 281 Fenomen atipic/ciudat/nefiresc 70 3.27
Picat 62 2.38 Fenomen antipatizat/respins 68 3.36
57 2.35
CADRANUL IlI — elemente periferice contrastante CADRANUL 1V — a doua zona periferica
Gandire deschisd/independenta/libertate 47 1.72 Curcubeu 39 3.61
Relatii sexuale 46 2.97 Bulversare/confuzie/incertitudine/ indecizie 30 3.05
Orientare sexuala 33 2.45 Insecuritate/nesiguranta
Intoleranta/lipsa de intelegere/respect fata 32 2.65 Fenomen inacceptabil/indezirabil/ 29 3.44
de persoanele gay sau lesbiene insuportabil/mizerie 26 3.46
19 <fa< 56 Drepturi/egalitate/legi 28 2.21 Atitudini specifice/delicatete, stil
Afectiune 27 2.66 (vestimentar) caracteristic 26 3.53
Femei/fete 23 2.04 Alegere/optiune/preferinta personald
LGBT (Q+) 23 291 Fenomen ascuns/privat/secret 23 3.00
Fiinte/oameni/persoane 23 2.30 Complexe/lipsa de incredere in sine/ 19 3.15
Orientare gresita 19 2.52 nemultumire fatd de sine 19 3.78
Normalitate 19 2.47

Nota:f,— frecventa aparitie asociatii
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De asemenea, diferenta la care ne-am referit poate fi explicata prin influenta foarte puternica
pe care prejudecatile si stereotipurile mai ales despre barbatii gay (de exemplu: efeminarea,
labilitatea emotionald, instabilitatea intr-o relatie romantica, agresivitatea si tendinta spre
atacul sexual, pedofilia, adictia de alcool si/sau droguri etc.) o au In procesul ancorarii
judecdtilor pe care, deseori, publicul larg tinde sa le emitd atunci cand evalueaza chestiuni
legate de problematica homosexualitatii in particular si, mai general, de cea a comunitatii
LGBT. Alaturi de credinta puternicad in normele si rolurile de gen traditionale (care este
modelata de diferentele dintre tarile Vestice si cele non-Vestice in ceea ce priveste practicile
sociale si influentele culturale), stereotipurile foarte negative despre barbatii gay justifica,
probabil, si de ce atat barbatii, cat si femeile cu orientare heterosexuald manifestd o atitudine
negativa mai puternica fata de barbatii gay, comparativ cu femeile lesbiene [4].

Compartimentul situat in dreapta-jos (IV) include elementele din a doua zona periferica,
a carora frecventda aparitiei a fost scazuta si care au fost evaluate ca avand o importanta mai
micd. Aceste elemente de continut fac parte din ceea ce J.-Cl. Abric[2] numeste
zonaasociatiilor putin evocate de catre subiecti si lipsite de importanta in contextul procesului
de reprezentare. In configuratia structuraldi a unui spatiu reprezentational, a doua zoni
periferica reuneste perceptii, credinte sau orientari ideologice si valorice care se regasesc doar
accidental (deci, sunt mai putin saliente) intr-un anumit grup social si/sau cultural. Prin
urmare, aceasta zond este mai putin relevantd pentru demersul de configuratie a nucleului
central al reprezentarii unui ,,0biect social”. in studiul pe care l-am realizat, unii dintre
studenti au asociat homosexualitatea cu anumite caracteristici care fac parte din stereotipurile
despre persoanele cu aceastd orientare sexuald (de exemplu: stilul vestimentar, delicatetea
gesturilor, nemultumirea fatd de sine/complexele de inferioritate etc.), indezirabilitatea
fenomenului sau pericolul social pe care il poate produce, insd importanta atribuita termenilor
evocati a fost scazuta.

Compartimentele din Tabelul nr. 2 situate in dreapta-sus (Il), respectiv stanga-jos (I11)
reunesc asociatii care fac parte din prima zona periferica, respectiv din zona elementelor
contrastante. Este vorba despre asociatiicare apar frecvent, dar cu o importantd scazuta,
respectiv asociatii mai putin frecvente, dar cu o importantd ridicati. In aceste doua
compartimente, se regasesc elementele de baza ale sistemului periferic al reprezentarii unui
,,obiect social”, insa acestea au un statut ambiguu si secundar, deoarece nu intrunesc cele
doua criterii de bazi pe care le utilizeazi analiza structurali [2].In compartimentul II, sunt de
remarcat trei asociatii negative, pe care o parte dintre studenti le-au evocat pornind de la
cuvantul-stimul homosexualitate, si anume: fenomen atipic/ciudat/nefiresc, fenomen
dezagreabil/dezgustatorldisgratioslscdarbos, respectiv. fenomen antipatizat/respins. Prima
dintre asociatiile pe care le-am enumerat a fost conotatd negativ de peste 95 % dintre studentii
chestionati, a doua de 70 %, iar a treia de aproximativ 84 %. Asociatia referitoare la
defavorizare/discriminare/excludere/marginalizare a fost conotata negativ de 80 % dintre
participantii la studiu. Acest rezultat sugereaza ca studentii romani privesc discriminarea,
excluderea si marginalizarea unei persoane pe motiv de orientare sexuala ca pe aspecte sociale
negative care trebuie combatute.Asociatiile incluse in compartimentul III formeaza ceea ce se
numeste zona de contrast [1, 23]. Aceasta include elemente ale cAmpului reprezentational care
au o frecventa a aparitiei scdzuta, insd o importantd ridicatd. Practica investigdrii empirice a
reprezentdrii unui ,,obiect social” aratd ca avem de-a face cu raspunsuri minoritare care pot
complementare primei zone periferice sau b) ar putea fi vorba despre un subgrup de subiecti
care isi reprezinta ,,obiectul social” supus investigatiei printr-o serie de elemente distincte de
cele evocate de majoritatea subiectilor; acest subansamblu de elemente (susceptibile de
schimbare prin interventia educatiei si a modelarii mentalitatilor si a practicilor prin noi
influente socio-culturale) poate constitui chiar un alt nucleu central care meritd atentia
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cercetitorului [1]. In studiul pe care 1-am realizat pe esantionul format din studenti romani, se
poate constata prezenta in compartimentul elementelor periferice contrastante a sase asociatii
pe care le-am grupat intr-o dimensiune referitoare la atitudinea orientata spre deschiderea si
tolerantafatd de persoanele cu orientare homosexuala (si, mai general, fata de persoanele din
comunitatea LGBT), respectiv spre evaluarea acestora din toate unghiurile de vedere si fara a
lasa propriile noastre judecati sa fie influentate de lipsa informatiilor, manipularea
informationald, prejudecati si stereotipuri. Ne referim la urmatoarele asociatii: afectiune,
drepturi/egalitate/legi, fiinteloameni/persoane, gdndire deschisalindependentdallibertate,
intolerantallipsa de intelegerelrespect fata de persoanele gay sau lesbiene, normalitate.
Aceste asociatii au fost conotate pozitiv de 68.4 % — 88.8 % dintre studentii chestionati. La
randul ei, asociatia referitoare la intolerantd si lipsa de intelegere sau respect fatd de
persoanele gay sau lesbiene a fost conotatd negativ de 75 % dintre participantii la studiu.
Trebuie sa mai remarcam faptul cd, in zona elementelor periferice contrastante, s-a evidentiat
un singur aspect negativ cu privire la homosexualitate, sianume asociatia orientare gresitd,
insd aceasta a fost evocatd de catre doar 5.06 % dintre studentii chestionati. Restul
asociatiilor, si anume femei/fete, LGBT (Q+), orientare sexuala si relatii sexuale, se refera
mai degraba la dimensiunea comuna a reprezentarii sociale a homosexualitatii.

Concluzii. Prin implicatiile pe care le are pentru existenta individuala a persoanelor cu
orientare homosexuald, sistemul relatiilor familiale si sociale ale acestora, integrarea si
adaptarea lor in comunitatile din care fac parte, precum si prin dimensiunile sociala, culturala,
moral-religioasa, juridica si politica, homosexualitatea a inceput s ocupe un loc important in
agenda cercetatorilor stiintifici, a consilierilor si psihoterapeutilor, a specialistilor in politicile
publice din sectoarele sanatatii si ale asistentei sociale si juridice, a reprezentantilor Bisericii,
precum si a politicienilor. Chiar dacd existd numeroase controverse cu privire la natura
homosexualitatii si dezbateri aprinse pe marginea drepturilor ce ar trebui sa fie acordate
persoanelor care isi declara apartenenta la comunitatea LGBT,aceastd latura a existentei
umane nu poate fi negata si nici transformatd in instrument mediatic, mijloc propagandistic
sau pentru manipularea ideologicdori parghie pentru reglarea raporturilor de putere in lumea
politica.

Abordarea corectd, echidistantd si completd a homosexualitatii (si, In general, a
persoanelor din comunitatea LGBT), cu efecte benefice asupratuturor actorilor sociali
implicati, presupune raportarea la toate fatetele pe care le implica sexualitatea umana, si
anume:individuald/umanista, medicald, sociald, juridica, morald, eticd si deontologica,
religioasd etc.Pornind de la acest deziderat, afirmam necesitatea cooperdrii dintre cercetatorii
stiintifici, organizatiile non-guvernamentale, lucratorii din diverse sectoare care oferd
asistentd specializatd, profesionistii din domeniul juridic, institutiile comunitare, respectiv
reprezentantii legali ai tuturor grupurilor vulnerabile in raport cu fenomenul discriminarii,
excluderii si al marginalizarii, in vederea credrii unui cadru in care o legislatie adecvata, bune
practici si servicii functionale sd permitd accesul tuturor persoanelor (indiferent de
background-ul socio-economic, religios, cultural, etnic, rasial, identitatea si/sau orientarea
sexuald etc.) la sanse egale de dezvoltare si integrare in viata comunitatilor si a societatilor din
care fac parte. In aceastd retea a cooperirii, rolul cercetatorilor este si ofere un rispuns cat
mai putin contestabil la intrebarile care, in ultimele doud secole, au suscitat aprigi disputepe
marginea homosexualitatii Tn toate mediile societatii umane.

In aceasti lucrare,au fost prezentate esafodajul metodologic si principalele rezultate ale
unui demers investigativ prin care Ss-a urmarit explorarea continutuluisi a structurii
reprezentdrii sociale a homosexualitatii in randul studentilor roméani.Teoria reprezentarilor
sociale fixeaza cadrul conceptual si metodologic care ne ajutd sa intelegem mai bine cum
anume indivizii umaniperceprealitatea din jurul lor si, prin aceasta, elaboreazd raspunsuri
comportamentale adecvate scopurilor pe care si le propun, dar si valorilor, normelor si
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obligatiilor pe care comunitatile/societdtile in care se nasc, se dezvolta si traiesc le impun.
Deoarece reprezintd o problematicd sensibild, cu numeroase implicatii la nivel micro-
individual, dar si la nivel societal, considerdm ca investigarea imaginii pe care populatia
generala sau diverse segmente ale acesteia 0 audespre homosexualitate poate oferi un suport
informational valoros pentru cercetatoriisi specialistii in politici publice, care lucreazd in
vederea redimensiondrii cadrului normativ si procedural destinat controlului discrimindrii si
marginalizarii persoanelor din comunitatea LGBT, carora li se poate ingrddi accesul in diverse
sectoare ale societatii.

Premisa studiului exploratoriu pe care I-am realizat a fost ca modul in care studentii
percep si 1isi reprezintd problematica homosexualitatii le influenteaza atitudinea si
comportamentele pe care le manifestd in relatie cu persoanele care isi declard orientarea
homosexuala si, in general, cu membrii comunitatii LGBT. De asemenea, am considerat ca
investigarea continutului si a structurii reprezentarii sociale pe care studentii roméni o au
despre homosexualitate este un demers necesar, prin baza pe care o poate oferi pentru: a) o
mai bund intelegere a factorilor care explica atitudinile romanilor fata de persoanele cu alte
orientari sexuale decat cea predominantd; b) regandirea politicilor si a strategiilor care pot fi
implementate in vederea reducerii discriminarii si a marginalizarii anumitor persoane pe
motive de identitaate si/sau orientare sexuala.
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