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Doctor in filologie cu o tezd pe tema Textul literar ca discurs al socia-
litatii. Sociocritica francezd. Domenii de preocupdri stiintifice: teoria litera-
turii, istoria literaturii. A publicat articole in reviste de profil si in volume cu
materialele unor conferinte: Sociocritica - concepte, evolutie si scoli, Filiati-
ons barthésienes dans la théorie sociocritique.

SOCIOLOGIA TEXTULUI LITERAR IN ACCEPTIA LUI PIERRE V. ZIMA

Interactiunea dintre societate si opera ar-
tistica a fost semnalatd inca in Antichitate, dar
aceasta relatie complexa ajunge obiect de studiu
abia incepand cu secolul al XVII-lea. De-a lun-
gul timpului, s-au profilat diverse modalitati de
abordare a textului literar prin prisma socialita-
tii, incepand cu critica pozitivista si culminand
cu sociocritica.

Sociocritica, cea mai recenta dintre ele, desi
se inspira din sociologia literaturii, spre deose-
bire de acesta, nu este preocupata doar de in-
fluenta mediului social asupra operei, ci si de
tehnicile care asigura transformarea faptelor
sociale in fapte de limbaj. Prin analizele pe care
le propune, la nivelurile semantic, sintactic si
narativ, sociocritica este o tentativa, la un nivel
superior, de revenire la literaritate, asigurand
o analizd a textului in globalitatea sa. Aceasta
perspectivd are ca obiect de analiza societatea
umana in evolutia ei istorica, dar asa cum este
exprimata ea in structurile textului. Prin urma-
re, ea depageste spatiul de analiza al sociologiei
si 1si asuma interpretarea intrinsecd a textului,
fiind interesata de cauza si felul in care are loc
trecerea faptelor sociale in fapte de limbaj, pen-
tru a restabili legatura dintre text si contextul de
producere al acestuia.

Sociocritica este o perspectivd complexa, in
continud definire, cu granite mereu fluctuante,
datoritd caracterului multidsciplinar, care in
functie de scoli (Vincennes, Montpellier, Mon-
tréal) cunoaste interpretiri diverse: de la pri-
vilegierea studiului lingvistic al textului, pana
la investigatii ce depdsesc spatiul literaturii.
Aceastd multidimensionalitate a creat adesea
confuzii terminologice. $i la momentul actual,
sociocritica este adesea confundata cu sociolo-
gia literaturii. Paralel cu scolile mentionate, se
cunosc si interpretdri distincte promovate de
Henri Mitterand sau Pierre V. Zima.

Directia aparte in cercetarea sociocritica
initiatd de Pierre V. Zima, initiatad concomitent
cu studiile efectuate de scolile anterior mentio-
nate, are ca fundament diverse cercetari ale pre-
decesorilor sai. Bazandu-se, in general, pe con-
tributiile scolii de la Frankfurt si, in particular,
pe cele ale lui Adorno si Horkeimer, pe lucrarile
lui Goldmann, semiotica lui Greimas si a disci-
polilor sii, dar si pe analizele lui Roland Barthes,
Pierre Zima isi elaboreazd propriul construct
teoretic orientat spre un segment specific al
sociocriticii — sociologia textului si a discursu-
lui. Definindu-si propriul demers, el sustine ci
»punctul de plecare al acestuia trebuie sa fie te-
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oria critica a societatii, care nu se limiteaza la
textul literar, dar care tine cont de toate tipurile
de discurs ce coexista si interactioneaza intre ele
in cadrul unei formatii sociale: e vorba despre
discursurile politice, juridice, religioase, stiinti-
fice si literare” [1, p. 110].

Sociologia textuald a lui Pierre Zima are ca
sarcind examinarea unor probleme sociale la ni-
vel lingvistic. Dupa el, opera se afl la intersectia
literaturii cu limbajele sociale. In viziunea lui
Pierre Zima, sociologia textului trebuie sa dez-
valuie interesele colective, luptele sociale, econo-
mice si politice, pornind de la studiul campului
lexical, semantic, sintactic, de la lectura intertex-
tuald a operei, de la descifrarea sociolectelor si a
discursurilor etc. Dacd e sa ne referim la fron-
tierele sociologiei textului, mentionam ca ,este
vorba despre un demers teoretic al cirui dome-
niu depiseste pe cel al literaturii. In calitate de
socio-semiotica, sociologia textului analizeaza si
discursurile ideologice si teoretice in cadrul unei
situatii socio-lingvistice particulare in care teo-
riile interactioneaza cu sociolectele teoretice sau
neteoretice (ideologice, publicitare sau literare).
Ea este deci si o teorie a ideologiei si discursului
teoretic, deci — o metateorie” [2, p. 54].

Pentru a consolida statutul sociologiei tex-
tului in spatiul cercetarilor literare si a utiliza
suflul nou pe care il aduce, Pierre Zima notea-
zd cd, ,,spre deosebire de metodele existente in
sociologia literaturii, care se orienteazd spre
aspecte tematice sau «ideale» ale «operei», so-
ciologia textului se intereseaza de problema cu-
noasterii, de modul in care problemele sociale
si interesele grupului se articuleazd in planul se-
mantic, sintactic si narativ” [3, p. 9]. Acest fapt
se datoreazd complementaritatii dintre ,,valorile
sociale care nu existd niciodata independent de
limbaj si unitatile lexicale, semantice si sintacti-
ce ce articuleaza interese colective si pot deveni
miza luptelor sociale, economice si politice” [3,
p. 121]. Privit sub aspectele mentionate, limba-
jul faciliteazd exprimarea realitdtii sociale, fie
la nivel lexical, unde are loc ,eruptia realitatii
sociale” [2, p. 63], fie la nivelul semantic, unde
sinteresele colective penetreaza in limbd” [2,

p. 65], eliberand, in consecintd, cuvintele de sub
constrangerile sintactice.

Spre deosebire de Goldmann, care stabiles-
te o legaturd intre perioada istoricd sau modul
de producere a bunurilor si forma romanesca,
Zima propune o teza care se vrea o sociologie a
textului polisemantic, aptd sd depaseasca diho-
tomia forma-continut. Operand cu o distinctie
intre sensul social al procesului de producere si
cel de receptare (transformare) a textului ori-
ginal, el contribuie la explicarea genezei operei
si pune in lumind grupul social respectiv. Ca-
racterul dublu al textului literar il determina pe
Zima sd proiecteze conceptia unui discurs pur
mimetic (in sens auerbachian), care este strans
legatd de notiunea de monosemie. Dat fiind ca
literatura este in acelasi timp autonomad, dar si
dependenta de evolutia socioeconomicd, sem-
nele lingvistice devin obligatoriu polisemantice
intr-un anume context literar. Functia literatu-
rii nu este de a propaga idei, nici de a descrie
fidel realitatea, ci sa critice si sa transforme re-
alitatea, descriind-o. Prin urmare, textul literar
nu poate fi monosemic si nu poate fi redus la o
reflectare pur mimetica.

Pentru Zima, textul narativ este un con-
struct, al carui specific rezidd in modul sau de
a reactiona la discursurile sociale pe care le ab-
soarbe si le transformi. In context, ,viziunile
despre lume si ideologiile joacd, in calitate de
sisteme de semnificati, un rol important in tex-
tele literare” [4, p. 109].

Totodatd, Zima insista asupra unei anumi-
te libertdti a literaturii in raport cu ideologiile.
Aceasta libertate a literaturii are in vedere fap-
tul ca ea imprumutd contextului social semnele
lingvistice. Pentru a analiza scriitura, indeosebi
aspectul sociologic al literaturii, Zima recurge
la lingvistica. Potrivit lui, limba de comunicare
care functioneaza in contextul social este mar-
cata de ideologia dominantd, iar in societatea
actuald - limba suferd o degradare rapidd, pro-
blemd pe care Zima o considera cea mai gravd a
civilizatiei. Textele de natura monosemicd, pur
comunicative, ca cele publicitare de exemplu,
fac uz nechibzuit de o limba degradati. Ceea ce
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caracterizeaza literatura veritabila este faptul ca
ea refuza sd utilizeze limba in forma bruta. Ea se
detaseazd de discursul ideologic al comunicarii
ordinare, dar nu-1 poate evita complet, pentru
cé trebuie sa foloseasca neaparat limba comuni-
cativa si lupta constant pentru autonomia ling-
visticd si ideologica.

Zima redefineste notiunea de ideologie, va-
zand-o ca ,,0 structurd discursiva care impiedi-
cé reflectia teoreticd” [5, p. 124]. Termenului i
se atribuie astfel un sens negativ, fiind aseménat
cu o constiintd falsa, gandirea ideologicd distin-
gandu-se de discursul teoretic. Astfel, discursul
ideologic are un caracter natural, in care poliva-
lenta si ambiguitatea nu-si au locul, iar discur-
sul teoretic se fondeazd pe reflectie si autocri-
tica. Subiectul discursului teoretic ii permite sa
propage propria ideologie si alte tipuri de opinii
sociale. Cu aceastd ocazie, se evidentiazd doua
pozitii: a) tendinta subiectului de a considera
natural discursul ideologic, pretinzind cd aces-
ta coincide cu lumea, si b) atitudinea critica care
tinde sa relativizeze discursul sau, si reflecteze
asupra activitatii sale lingvistice si sd recunoas-
céd propria sa particularitate si propria sa con-
tingenta. Aspectul important al acestei atitudini
reflexive si autocritice este cd ea il predispune
sd se deschidd spre alte sociolecte si discursuri.
In consecinti, ,ideologia este un discurs fondat
pe un repertoriu lexical, pe opozitiile si clasifi-
cérile semantice si modelele actantiale ale unui
sociolect. Aceasta are in vedere cd ideologia este
fondatd pe o pertinentd semantica, pornind de
la care, subiectul enuntdrii povesteste o realita-
te literara, sociald sau istoricd. Structura sa nu
poate fi inteleasa decat intr-un context dialogic
sau intertextual, deoarece fiecare discurs ideo-
logic (in calitate de sociolect) articuleaza intere-
sele grupului social particular si se opune defi-
nitiilor, clasificarilor §i naratiunilor grupurilor
vecine cu care coexista intr-o situatie socioling-
visticd si istoricd data” [2, p. 55].

Pierre Zima este cel care introduce in circu-
itul sociocriticii notiunea fundamentald de soci-
olingvisticd, relevand ,caracterul istoric (schim-
bétor) si social al limbii” [5, p. 134]. Din punct de
vedere al sociocriticii, limba este ,,un sistem isto-

ric unde schimbarile (lexicale, semantice, sintac-
tice) se explicd prin conflictele dintre colectivita-
tile sociale si prin limbajele grupului (sociolecte)”
[5, p. 134]. Dacd e sd ne intrebdm ce este situatia
socio-lingvisticd, locul unde iau nastere sociolec-
tele, atunci vom conchide cé ea se prezinta ca
»0 constelatie istoricd, dinamica a limbajelor in
care fiecare articuleaza interese particulare sau
de grup, actionand intr-un mod afirmativ sau
critic in relatie cu altele” [5, p. 39]. Sociocritica
implica coexistenta in text a doud dimensiuni:
cea a structurilor lingvistice si a structurilor so-
ciale, iar ,sociologia textului tinde sd transpuna
problemele sociale (...) la nivel lingvistic. Nu va
mai fi vorba de societate, ci de situatia socioling-
vistica in care se inscrie un text” [3, p. 121].

Privit ca forma a limbajului social, textul
poseda trasdturi semantice, sintactice, narati-
ve. El are, de asemenea, o dimensiune dinamicd
care se structureazd in planul narativ unde se
articuleaza ca element discursiv, ca punere in
discurs, fiind ,,un repertoriu lexical codificat”
[5, p. 124]. Totodata, Zima subliniazé ca soci-
olectele sunt ,,un ansamblu de colectivitati, mai
mult sau mai putin antagoniste, care comunica
in limbile ce pot intra in conflict” [3, p. 130].
Privite sub acest aspect, sociolectele devin un
fel de sub-limbaje, recognoscibile prin variati-
ile semantice care se opun unele altora: ,fieca-
re colectivitate sociala, fie ea politica, religioasa
sau profesionald uziteazd un vocabular parti-
cular care o distinge de alte grupari lingvistice”
[2, p. 71]. De aceea, trebuie consemnat faptul
cd anumite limbaje sunt tipice pentru anumi-
te structuri sociale: fiecare categorie sociald se
exprimd intr-un limbaj specific. Respectiv, ,tre-
buie sd nu confundam conceptul de sociolect cu
cel de «jargon profesional» sau «limbaj tehnic,
specializat»: intrucat jargoanele specializate ale
sociologilor, etnologilor si psihologilor sunt ele
insele parte a sociolectelor concurente, care se
contrazic articuland interesele colective incom-
patibile...” [3, p. 131]

Studiul Manual de sociocriticd (Manuel de
sociocritique) este o sintezd metodologicd de
interpretdri semantice si sintactice. La baza so-
ciologiei textului sta sociologia literaturii, ,ling-
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vistica structurala si componente ale gramaticii
semiotice (lexicologie, semantica si sintaxa)
(...). Este vorba de reprezentarea diferitelor ni-
veluri ale textului «ca structuri, in acelasi timp,
lingvistice si sociale» si de utilizarea anumitor
concepte semiologice existente in dimensiunea
lor sociologica. Este vorba, de asemenea, de
considerarea universului social «ca ansamblu
de limbaje colective» absorbite si transformate
de text, fard a izola niciodatd aceste limbaje de
contextul cultural si discursiv in care se inscriu”
[3, p. 144]. Universul social poate fi reprezen-
tat ca un ansamblu de limbaje colective, tinan-
du-se cont de mecanismele textuale (sintactice
si semantice). Aceste limbaje colective sunt, la
randul lor, absorbite si transformate de textele
literare in care ele joacd un rol important.

In acest studiu, Zima prezinti doui nive-
luri ale textului, inteles ca structura atat ling-
visticd, cat si sociala: nivelul semantic si nivelul
sintactic. Fundamentul semantic al textului tre-
buie inteles ca alegere a anumitor opozitii se-
mantice. Acest fundament determina structura
narativa a acestuia. Al doilea nivel de analiza
sociocritica propus de Zima este nivelul sintac-
tic sau narativ. Baza semantica este cea care ani-
md structura narativa. Potrivit cercetatorului,
structura narativa a unui text cifreaza interese
sociale particulare. La acest nivel, se identificd
felul cum faptele sociale devin, prin jocul scrii-
turii, prin utilizarea estetica si sociald a limbaju-
lui, fapte literare.

Nivelul sintactic impune structurarea lim-
bajelor in agsa-numitele sociolecte. In acest caz,
se cer doud analize: 1) cea a creatiilor artistice
(literare) sau narative, pentru a dezvalui soci-
olectele fortelor sociale si 2) cea a efectelor de
stil a acestor sociolecte, in scopul demonstrarii
impactului fondului asupra formei, i viceversa.

In baza acestei sistematizari, distingem ur-
matoarele tipuri de sociolecte:

1. Sociolectele fortelor sociale in conflict.
Dupid Robert Escarpit, faptul literar este doar
unul social transformat, care a fost modificat
artistic de scriitor pentru a comunica ceva. Prin
urmare, faptul literar are la origine faptul soci-
al. Intrucat vorbim de societate, vom spune ci

pentru Zima societatea este un ansamblu de co-
lectivitati mai mult sau mai putin antagoniste,
unde limbajele pot intra in conflict, ceea ce il
determina sa creadd ca sociolectele nu pot exis-
ta independent, in afara discursului in care iau
forme eterogene. Fard a fi izolate, sociolectele se
regasesc intr-un mediu numit discurs.

2. Sociolectele in plan lexical. Aici vom rele-
va sociolectele care pun personajul intr-o lumi-
na favorabild sau nefavorabild.

3. Sociolectele in plan retoric. A vorbi despre
sociolecte in planul retoric, inseamna a efectua
un studiu asupra figurilor din text, intrucét ele
exprima si conflictul, si intrigile povestirii. Un
text poate include figuri ale gandirii, de semni-
ficatie si de expresie. Aici putem include figuri
ale tropilor si ale cuvintelor (comparatie, meta-
fora, personificare).

4. Sociolectele in planul structurilor narati-
ve. La acest nivel, se va demonstra cum reflecta
structurile narative conflictul dintre doua forte
sociale. Retinem céteva figuri ale timpului na-
rativ care exprimd ordinea, durata si frecventa.

In plan temporal, ordinea inseamni dispu-
nerea evenimentelor in povestire. Naratorul poa-
te recurge la anacronii, care pot fi retrospective,
analeptice si anticipative sau proleptice. Analep-
sa este o forma de anacronie care marcheazd o
intoarcere in timp in raport cu povestirea initia-
14, 0 evocare a unui eveniment anterior. Prolepsa
este o forma de anacronie care marcheazi o an-
ticipare in timp in raport cu timpul povestirii si
consta in evocarea de catre scriitor a unui perso-
naj prin vorbirea despre acest personaj, inainte
de momentul prezentei acestuia in actiune.

Durata permite variatia ritmului pe care il
contine orice naratiune in raport cu durata is-
toriei. Analiza duratei retine patru forme nara-
tive fundamentale: pauza, elipsa, rezumatul si
scena. Pauza narativd reprezintd intreruperea
procesului normal al istoriei care se povesteste.
Pauza corespunde descrierilor si comentariilor
care intrerup actiunea, fira ca povestirea sa pro-
greseze. Elipsa este o miscare inversd a pauzei
- autorul implicit sau explicit omite anumite
detalii pentru a limpezi naratiunea. Rezumatul
- naratorul rezuma, in citeva fraze, mai mul-
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te zile, luni sau ani de existenta. Scena - forma
dialogata - este momentul unde intervine dia-
logul intre personaje sau reflectiile facute de un
personaj (monolog).

Frecventa. Aceastd tehnica literard stabileste
raporturile de repetitie intre povestire si diegeza.

In perspectiva sociocriticii care aspird si
devind o sociologie a textului literar si unde
conceptele de dialogism si intertextualitate per-
mit corelarea formei romanesti cu societatea,
Zima se dovedeste a fi atent la marcile sociale.
De asemenea, el demonstreaza ,,cum absorbtia
intertextuala a sociolectelor si a discursului dau
nastere unei structuri literare particulare” [1, p.
139]. Sociolectul poate fi descris pe trei planuri
complementare, ,dat fiind ca exista o dimen-
siune lexicald, o dimensiune semanticd si o di-
mensiune sintactica sau narativd” [1, p. 131] a
textului, cu precizarea obligatorie ca ,dincolo
de limitarea la domeniul enuntului si a actan-
tilor sdi (ca actanti ai dialogului), discursurile
si sociolectele unesc planul enuntului cu cel al
enuntarii” [1, p. 113].

Intertextualitatea se materializeazd in so-
ciologia textului la nivelul fictiunii ,ca o ab-
sorbtie, de citre textul literar, a sociolectelor si
discursurilor orale sau scrise, fictionale, teore-
tice, politice sau religioase” [3, p. 139]. La aces-
te asertiuni se poate ajunge prin prisma teoriei
dialogismului, deoarece ,,majoritatea enunturi-
lor unui discurs nu pot fi intelese decat intr-un
context dialogic: ca reactii afirmative, critice sau
polemice la discursurile altuia. Astfel, discursul
subiectului enuntator se constituie in raport cu
vocea celuilalt. (...) Orice societate trebuie si fie
perceputd ca o vasta retea de raporturi dialogice
intre discursuri (enunturi, voci, spunea Bah-
tin)” [2, p. 18].

In perspectiva sociocriticd a lui Zima, analiza
textuald trebuie sd abordeze textul literar intr-un
context dialogic. Acesta este conceput ca un an-
samblu de limbaje sociale, de discursuri orale si
scrise, de texte fictionale si stiintifice etc., care
determind o situatie sociolingvistica. Iar pentru
descrierea unei asemenea situatii, Zima avansea-
z4 doud propuneri importante. In primul rand -
sd se pund textul intr-o situatie sociolingvistica,

apoi - sd se deducé ideologia pe care romanul o
absoarbe si o transformd intr-un discurs, adicd -
ideologia trebuie sa fie receptata critic.

Ideea dialogului interdisciplinar este susti-
nutd si argumentata de Zima: ,,O teorie dialogi-
ca (...) presupune un subiect teoretic care se in-
tereseazd de gindirea altuia: de cercetarile sale,
de adevarurile si judecitile sale de valoare. Ea
exclude indiferenta postmoderna in cadrul céire-
ia toate pozitiile, toate adevarurile apar ca inter-
sanjabile. (...) Ea refuza pluralismul care permite
fiecdrui individ sa exprime judecitile de valoare,
cu conditia ca el sa recunoascé suprematia valo-
rii de schimb si a pietii.” [6, p. 16-17]

Totodata, Pierre Zima apropie teoria bahti-
niana de cea a lui Lukacs si Goldmann, prin fili-
era ambivalentei si a polifoniei. Pentru a concre-
tiza aceasta, in lucrarea Ambivalenta romanescd
(L’ambivalence romanesque), Zima construieste
un model teoretic bazat pe structurile semanti-
ce si narative ale romanelor lui Proust, Kafka si
Musil. Scopul sdu este de a demonstra ca ,,am-
bivalenta, in acelasi timp semantica si sociala
a caracterelor, actiunilor si a enuntérilor, sfar-
seste prin zguduirea cauzalitatii narative” [5, p.
231]. Acest model, pe care il reproduce in Indi-
ferenta romanescd (L’indifférence romanesque)
contribuie la o intelegere mai buna a romanelor
lui Sartre, Moravia si Camus intr-un context
sociolingvistic. Zima continud, precizdnd ca
»tranzitia de la ambivalentd la indiferenta este
graduald, ca orice proces istoric. Dar in textele
in care indiferenta socio-semantici se afirma ca
o problema centrala [...], pozitia subiectului si a
problemei subiectivitatii se schimba radical: de
la dezintegrarea subiectului la criza lucrurilor”
[5, p. 232]. De exemplu, la analiza romanului
Strainul de Camus, Zima indicd punctul in care
orice structura narativd a acestui roman se ex-
plicd in raport cu doud discursuri incompatibi-
le: cel al indiferentei naratorului Mersault si cel
ideologic pronuntat de tribunal. Lectura pe care
o propune relevd, intai de toate, probleme lega-
te de ideologie. Ideologia poate fi descrisa ca un
discurs asupra lumii, o povestire ce comporta
opozitii lexicale, semantice si sintactice deter-
minand relatiile dintre actanti.
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In viziunea lui Pierre Zima, subiectul in-
dividual face parte dintr-unul sau mai multe
grupuri de subiecte colective care au un anumit
repertoriu lexical si un cod semantic particu-
lar prin care isi articuleaza discursurile despre
realitate. Orice discurs, ca structurd narativa,
trebuie sa pund in expresie interesele sociale,
iar ,pentru a depista raporturile dintre textul
(literar) si contextul sdu social, universul social
trebuie vazut ca un ansamblu de limbaje colec-
tive care apar, sub diferite forme, in structurile
semantice si narative ale fictiunii. (...) Limba
unei societdti particulare poate fi subdivizata,
intr-un anumit moment istoric, in mai multe
limbaje colective si regionale” 3, p. 125].

Pierre Zima argumenteazd ca, pentru a in-
telege geneza unei opere si structura sa estetica,
nu este suficient si ne referim doar la text, tre-
buie sa luim in consideratie si faptele care au
cauzat aparitia sa. Aceste fapte trebuie cautate in
afara lumii artistice, ele apartin domeniului so-
cial. Reflectand asupra modalitétii prin care este
materializat faptul literar in textul impregant de
sensuri sociale, Zima sustine ca structura unei
opere reflectd, intr-o anumitd masura, societa-
tea si epoca momentului credrii sale: ,,Cele doua
aspecte ale semnului literar, aspectul autonom
si aspectul comunicativ, nu pot fi separate, dat
tiind cd opera nu este doar «concretizatd» in ca-
drul diferitelor sisteme de valori, ea exprima, in
acelasi timp, la nivelul scriiturii, norme si valori
sociale.” [6, p. 50]

Desi criticd mai multe interpretari sociolo-
gice existente, studiul Pentru o sociologie a textu-
lui literar (Pour une sociologie du texte litteraire)
reuneste totusi mai multe extreme ale sociologi-
ei literare, ldsate uitdrii, in mare parte, datorita
scinddrii in diferite scoli marxiste si sociologice.
Critica sa se refera, in parte, la: 1) reducerea de
catre marxisti a textului literar la o purd expre-
sie ideologica sau la un discurs mimetic menit
sd reproduci in exclusivitate doar realitatea, caz

in care textele literare devin egale cu textele de
oricare altd naturd, si 2) utilizarea literaturii de
catre sociologia empirica doar ca pretext de cer-
cetare. Potrivit lui Zima, eroarea constd in redu-
cerea textelor la obiecte, care pot fi enumerate,
clasificate potrivit criteriilor cantitative etc.

Aceste doud aspecte ale criticii sale se fon-
deaza pe ideile sustinute de Scoala de la Praga
(Mukarovsky) si Scoala de la Frankfurt (Ador-
no), care insista pe scriiturd, fapt care le situeaza
la polul opus celor care se ocupd exclusiv de as-
pectele socio-istorice si ideologice ale literaturii.
In acest sens, Zima sustine: ,.textul este in ace-
lasi timp autonom si fapt social” [6, p. 297], de
unde provine si caracterul sau dublu. Intrebarea
pe care trebuie sa si-o puna un sociolog nu este
ce spune textul, ci cum spune textul (la nivel
narativ, sintactic), céci scriitura se manifesta in
sens social anume pe acest plan.

In conceptia lui Pierre Zima, sociocritica
reprezinta, pe de o parte, o continuare si o rein-
ventariere a teoriei dialogismului bahtinian, iar
pe de altd parte, ea se identificd cu sociologia tex-
tului literar, complexitatea careia rezidd intr-o
analizd ampla a textului literar, la toate nivelurile
sale: semantic, sintactic si narativ. Aceaste ope-
ratii asigura actul comprehensiv al textului.
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Sociologia textului literar in acceptia lui Pierre V. Zima

Rezumat. Interactiunea dintre societate si opera literard dateazd din antichitate. De-a lungul timpului, au
aparut diverse modalitdti de abordare a textului literar prin prisma socialititii, incepand cu critica pozitivista si
culminénd cu sociocriticismul. Sociocriticismul, ins3, prin analizele pe care le propune, la nivel semantic, sintac-
tic si narativ, este o incercare, la un nivel superior, de a reveni la literaritate, asigurdnd o analiza globald a textului.
In ceea ce priveste abordarile, sociocriticii cunoaste mai multe scoli si cercetitori individuali. Unul dintre ei este
Pierre Zima. Zima distinge o sociologie a textului a cdrei sarcind este de a examina reprezentarile problemelor so-
ciale la nivel lingvistic. Potrivit lui, opera literard se afld la intersectia dintre literaturd si limbi sociale. In viziunea
lui Zima, sociologia textului isi propune si dezviluie interesele colective, luptele sociale, economice si politice,
pornind de la studiul cAmpului lexical, semantic, sintactic, lectura intertextuald a operei literare, descifrarea soci-
olectelor si discursurilor. Astfel, sociocriticismul devine un reinventar al teoriei dialogismului bahtinian.

Cuvinte cheie: sociocriticism, sociologia textului, sociolecte, socialitate, fapte sociale, sociolingvisticd, con-
texte dialogice, planuri semantice, sintactice si narative.

Sociology of the literary text according to Pierre V. Zima

Abstract. The interaction between society and literary work dates back to antiquity. Over time, various ways
of approaching the literary text through the prism of sociality have emerged, starting with positivist criticism and
culminating in sociocriticism. Sociocriticism, however, through the analyzes it proposes, at the semantic, syntactic
and narrative levels, is an attempt, at a higher level, to return to literarity, ensuring an global text analysis. In terms
of approaches, sociocritics knows several schools and individual researchers. One of them is Pierre Zima. Zima
distinguishes a sociology of the text whose task is to examine the representations of social problems at the linguis-
tic level. According to him, the work is at the intersection of literature and social languages. In Zima’s vision, the
sociology of the text aims to reveal the collective interests, the social, economic struggles and political, starting
from the study of the lexical, semantic, syntactic field, the intertextual reading of literary work, decipherment of
sociolects and discourses, etc. Thus, sociocriticism becomes a reinventory of the theory of Bahtinian dialogism.

Keywords: sociocriticism, sociology of the text, sociolects, sociality, social facts, sociolinguistics, dialogic
contexts, semantic, syntactic and narrative plans.
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