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ABSTRACT

JAKOSC ARTYKULOW W WIKIPEDII DOTYCZACYCH ZAGADNIEN
MIKROBIOLOGICZNYCH I PARAZYTOLOGICZNYCH

THE QUALITY OF WIKIPEDIA ARTICLES REGARDING CONCEPTS
IN THE FIELD OF MICROBIOLOGY AND PARASITOLOGY

Wikipedia is an online, non-commercial, multilingual encyclopedia created in 2001. Its charac-
teristic feature is that the content can be edited and new articles can be created by anyone. The aim
of the study was to analyze the quality of articles in Polish Wikipedia (pl.wikipedia.org) regarding
concepts in the field of microbiology and parasitology. 231 articles were selected for analysis. Their
content was examined in terms of factual errors, also stylistic and typographic. Archived versions
of articles were not analyzed. A differentiated level of quality of the examined articles was ob-
served. 13 articles (5,63%) showed serious factual errors. In addition, some of the 231 articles con-
tained out-of-date information, not relevant or did not contain information relevant to the discussed
issue. The articles often had outdated links, small number of bibliographic items (0 — 28.57%,
1 — 25.97%), low quality or outdated sources (e.g. from 1964, 1975). The authors also did not de-
scribe abbreviations and used genre names incorrectly (a specific name was omitted). The presence
of factual errors in articles and articles without bibliographic sources indicate that Polish Wikipedia
cannot be treated as a reliable source of information.

KEy worDs: microbiology, parasitology, Polish Wikipedia.

STRESZCZENIE

Wikipedia jest internetowa, nickomercyjna, wiclojezykowa encyklopedia utworzong w 2001
r. Jej cecha charakterystyczng jest mozliwos¢ edycji tresci oraz tworzenie nowych artykutow przez
dowolne osoby. Celem pracy byta analiza jakosSci artykulow w polskiej Wikipedii (pl.wikipedia.
org) dotyczacych poje¢ z dziedziny mikrobiologii i parazytologii. Do analizy wybrano 231 artykuty.
Badano ich tres¢ pod katem zawartosci btedow merytorycznych, takze stylistycznych i typografic-
znych. Nie analizowano archiwalnych wersji artykutow. Jakos¢ ocenianych artykutow w Wikipedii
byla zréznicowana. W 13 artykutach (5,63%) wykazano powazne btedy merytoryczne. Ponadto,
czg$¢ z 231 artykutow zawierala informacje nieaktualne, mato istotne lub nie zawierata informa-
cji waznych dla omawianego zagadnienia. W artykutach niejednokrotnie obserwowano nieaktu-
alne odsytacze, mata ilo$¢ pozycji bibliograficznych (0 — 28,57%, 1 — 25,97%), niskiej jako$ci lub
przestarzate zrodla (np. z 1964 r., 1975 r.). Autorzy takze nie opisywali skrotow i blednie stosow-
ali nazewnictwo gatunkowe (pomijano epitet gatunkowy). Obecno$¢ btedow merytorycznych
w artykutach i artykulow bez podanych zrodet bibliograficznych wskazuje, ze polska Wikipedia nie
moze by¢ traktowana jako rzetelne zrédto informacji.

Srowa KLUCZOWE: mikrobiologia, parazytologia, polska Wikipedia.
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WSTEP I CEL PRACY

Wikipedia jest internetowa, nieko-
mercyjng, dostepng w wielu jezykach, takze w
polskim, encyklopedig powstala w 2001 r. Jej
cechg charakterystyczng jest mozliwos¢ edycji
tresci oraz tworzenie nowych artykutow przez
dowolne osoby posiadajacag dostep do internetu
(Wikipedia: Wikipedia). Liczba artykutow w pol-
skiej wersji tej encyklopedii przekroczyta 1,4 min.
(Wikipedia: Liczba artykutow w polskojezycznej
Wikipedii). Z uwagi na tatwg dostepnos$¢ en-
cyklopedia ta jest wykorzystywana przez uczniow
1 studentow do nauki, takze do pisania prac za-
liczeniowych 1 dyplomowych (DABROWSKI 1
IN., 2012; ROZEK, 2010). W przeprowadzonych
badaniach ankietowych w 2007 r. 34% studentow
uczelni publicznych oraz 57% studentéw uczel-
ni niepublicznych stwierdzito si¢, ze korzystato
z Wikipedii przy pisaniu prac dyplomowych
(podczas studiow 1 1 II stopnia). W kolejnych
badaniach — przeprowadzonych w 2009 r.
— odsetek ten wynosit odpowiednio 54% 1 72%
(ROZEK, 2010).

Celempracybytaanalizajakosciartykutow,
szczegOlnie pod wzgledem merytorycznym,
w polskiej Wikipedii dotyczacych zagadnien
mikrobiologicznych 1 parazytologicznych.

MATERIALY I METODY

Do analizy wybrano losowo 231 artykuty
zamieszczone w polskiej Wikipedii (pl.wikipedia.
org), dotyczace dziedziny mikrobiologii i parazy-
tologii.

Analize  artykulow  przeprowadzono
w okresie 01.01.20 - 05.05.20. Tres$¢ artykutow
badano pod katem zawartosci btedéw meryto-
rycznych, stylistycznych 1 typograficznych. Nie
analizowano archiwalnych wersji artykutow.

WYNIKI I DYSKUSJA

Jakos¢ analizowanych artykutow w Wikipe-
dii byta zr6znicowana. W 13 sposrod 231 (5,63%)
artykuléw wykazano istotne btedy merytoryczne.
Ponizej zacytowano fragmenty tekstow z Wikipe-
dii, a zawarte w nich btedy wyr6zniono kursywa:

www.naukowcy.org.pl

1) “Chlamydie” — “Posiadaja lipopolisacharyd
(LPS) w swojej btonie komoérkowej zewnetrznej,
podobnie jak wiekszo$¢ bakterii Gram-ujemnych,
jednak w przeciwienstwie do nich nie posiadaja
w $cianie kwasu maramidowego oraz peptydog-
likanu™.

Komentarz: Nie ma takiej substancji jak “kwas
maramidowy” — powinno by¢: “kwas N-acety-
lomuraminowy” (DORR I IN., 2019; SILHAVY
[IN., 2010).

2) “Enterobakterie” — nieaktualna systematyka
bakterti.

Komentarz: Z opisywanej w tym artykule rodziny
Enterobacteriaceae wytaczono szereg gatunkow 1
zaklasyfikowano je do nowych rodzin, np. Mor-
ganellaceae (MUNSON 1 IN., 2019). Artykut
zawieral ostrzezenie, ze jego tre$¢ wymagata
weryfikacji 1 uzupelnienia zrodet.

3) “Komorka prokariotyczna” — “Komorka proka-
riotyczna zawiera:

* nukleoid;

* rybosomy;

* blong 1 $ciang komorkowa;

* cytoplazme;

* czesto wakuole;

. ().

Komentarz: Wakuole (wodniczki) stanowig or-
ganelle komorkowe, ktore sg charakterystyczne
dla komoérek eukariotycznych. W komorkach
prokariotycznych  wystepuja  rzadko  (np.
wakuole gazowe). Wszystkie organizmy mozna
zaklasyfikowac¢ do jednej z dwdch grup: organiz-
mow eukariotycznych (komorki zawierajg jadro,
np. rosliny, zwierzeta, grzyby), prokariotycznych
(brak jadra komorkowego, bakterie 1 archeony)
(WADA, 2013; WALSBY, 1994).

4) “Pilus” — “Przez ich puste wnetrza material
genetyczny w postaci plazmidow przechodzi z
Jjednej komorki do drugiej, choé¢ moga przez nie
wnikac tez bakteriofagr’.

Komentarz: Koniugacja jest procesem poziome-
go (horyzontalnego) transferu genéw, w ktorym
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material genetyczny w postaci DNA jest przeka-
zywany z jednej komoérki bakterii do drugiej. W
tym procesie uczestniczg fimbrie piciowe, nazy-
wane rowniez pilami ptciowymi. Nie jest prawda,
ze DNA albo bakteriofagi przechodzg przez fim-
brie. DNA podczas koniugacji przekazywane jest
przez bezposredni kontakt komoérek (CABEZON
[IN., 2015; SOUCY I IN., 2015).

5) “Intron” — “Introny wystepuja wyfacznie
w komorkach eukariotycznych”.

Komentarz: Geny zlozone sg z odcinkow DNA,
ktore kodujg oraz nie koduja sekwencji aminok-
wasow w biatkach. Pierwsze z tych fragmentow
DNA nazywane sg egzonami, a drugie intron-
ami. Introny zlokalizowane sg miedzy egzona-
mi 1 sg charakterystyczne dla komoérek eukari-
otycznych. Jednakze nie jest prawda, ze introny
wystepuja tylko u organizméw eukariotycznych,
gdyz wykryto je rowniez u bakterii 1 archeonow
(HAUSNER T IN., 2014; LAROCHE-JOHN-
STON I IN., 2018; TOCCHINI-VALENTINI I
IN., 2011).

6) “Hydromikrobiologia” “Metody badan
stosowane w hydromikrobiologii:

metody analizy jako$ciowe]j — majace na celu
analize sktadu gatunkowego badanego biotopu;
do metod tych zalicza si¢: metody, ktore sg oparte
na bezposrednim mikroskopowaniu — materiatami
pobieranymi do bezposredniego mikroskopow-
ania sg m.in. skupienia glondéw, wystepujacych
na powierzchni wody, proby planktonu, zywe
owady, skorupiaki; (...)”.

Komentarz: Mikrobiologia nie zajmuje si¢
bezkregowcami, do ktérych zaliczajg si¢ owady
1 skorupiaki.

7) “Podloze Klingera” —
(...)".

“Podtoze Klingera

Komentarz: Powinno by¢: “Podloze Kliglera”
(MIKOLAJCZYK TIN., 2016).

8) “Antybiotyki”— wymieniono substancje nie
bedace antybiotykami, np. jodek potasu, leki
azolowe (chemioterapeutyk), terbinafine (che-
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mioterapeutyk).

Komentarz: Antybiotyki 1 chemioterapeutyki
sg substancjami o wlasciwosciach przeciw-
drobnoustrojowych. Antybiotyki sg wytwar-
zane przez drobnoustroje (lub sg pochodnymi
tych substancji), natomiast chemioterapeutyki
powstajg catkowicie na drodze syntezy chemic-
znej (MAARTENS I IN., 2011; HECZKO I IN.,
2014). Artykut zawierat ostrzezenie, ze jego tres¢
wymagata uzupetnienia zrodet.

9) “Antybiotyki przeciwpratkowe” — “Anty-
biotyki przeciwpratkowe — leki bakteriobodjcze 1
bakteriostatyczne w stosunku do pratka gruzlicy,
obecnie najczescie] wykorzystywane w leczeniu
gruzlicy sg nastgpujace leki:

e rifampicyna

e izoniazyd

e Streptomycyna

e pyrazynamid

e etambutol”

Komentarz: Izoniazyd, pyrazynamid, etambu-
tol sa chemioterapeutykami. Izoniazyd oraz eta-
mbutol ponadto zaliczane sg do grupy lekow
tuberkulostatycznych chemioterapeutykoéw
hamujacych wzrost pratkow gruzlicy (ARBEX 1
IN., 2010; HECZKO T IN., 2014; KUMARTIN.,
2019; MAARTENSITIN., 2011). Artykut zawierat
ostrzezenie, ze jego tre§¢ wymagata weryfikacji 1
uzupeltnienia zrodet.

10) “B-laktamazy” — “Obecno$¢ [-laktamaz
w komorkach bakteryjnych mozna wykry¢:
testem dwoch krazkéw: Na plytce z podlozem
wzrostowym 1 posianym szczepem badanym,
uktada si¢ w niewielkiej odlegtosci dwa krazki: z
cefalosporyng III generacji (np. ceftazydymem),
a obok krazek z ampicyling z dodatkiem kwasu
klawulanowego (inhibitorem B-laktamaz)”.

Komentarz: Test dwoch krazkow (DDST — Dou-
ble-Disc Synergy Test) jest jednym z testow
umozliwiajgcych wykrycie szczepdéw bakterii
zdolnych do rozktadu antybiotykéw p-lakta-
mowych. Do tej grupy antybiotykow zaliczane
sg m.in. penicyliny oraz cefalosporyny. W tescie
dwoch krazkoéw nie stosuje si¢ ampicyliny, tylko



amoksycyling (generalnie ampicyling nie wyko-
rzystuje si¢ w polaczeniu z kwasem klawu-
lanowym) (HECZKOTIN., 2014; LIOFILCHEM,
2014; TZELEPI 1 IN., 2000). Artykut zawierat
ostrzezenie, ze jego tres¢ wymagata weryfikacji
1 uzupetnienia zrodet.

11) “Bakteriomocz” — nieprecyzyjne 1 niepeine
informacje odnos$nie bakteriurii znamienne;.

Komentarz: Aktualna definicja  bakteriurii
znamienne] jest zlozona 1 uwzglednia takie
kryteria jak: sposob pobrania probki (metoda
srodkowego strumienia, naktucie nadtonowe),
pte¢, rodzaj infekcji uktadu moczowego (bezob-
jawowa, powiktana, niepowiktana, nawracajaca)
(BIALEK, 2016). Definicja bakteriurii znami-
ennej] w omawianym artykule nie uwzgledniata
tych wszystkich aspektow. Nie zawierata rowniez
informacji, ze podane kryteria diagnostyczne
dotyczyly probek moczu pobranych metoda
srodkowego strumienia.

12) “Pchta piaskowa” — “Pchta piaskowa jest
jedyng pchlg pasozytujaca na ludziach”.

Komentarz: Na ludziach mogg pasozytowac tez
inne pchly, np. Pulex irritans (pchla ludzka),
Ctenocephalides canis (pchta psia), C. felis (pchta
kocia), Xenopsylla cheopis (pchla szczurza)
(BITAMIIN., 2010; HECZKO T'IN., 2014).

13) “Grzybica” — w artykule wymieniona byta
kryptosporidioza.

Komentarz: Kryptosporidioza nie jest chorobg
grzybicza — jest powodowana przez pierwotniaka
Cryptosporidium parvum. Pierwotniaki stanowig
grup¢ prymitywnych, jednokomorkowych organ-
izmow eukariotycznych (HECZKO 1 IN., 2014;
LEITCH, 2012).

W przeanalizowanych artykutach obser-
wowano réwniez bledy stylistyczne i1 typografic-
zne. Pierwsze 2z wymienionych dotyczyly
gléwnie kolokwialnego, nieencyklopedycznego
stylu wypowiedzi, np. “Endospory bakterii sa
swego rodzaju kapsutami ratunkowymi” (Wiki-
pedia: Przetrwalnik). Bledy typograficzne byty
rzadkie — zaobserwowano nieprawidlowy zapis
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konfiguracji D 1 L izomerdéw optycznych w pro-
jekcji Fischera. Czes¢ artykutow zawierata in-
formacje nieaktualne, nieprecyzyjne czy mato is-
totne (np. dawkowanie konkretnego leku) lub nie
zawierata informacji waznych dla omawianego
zagadnienia. Artykuty niejednokrotnie zawieraly
nieaktualne odsyltacze, matg ilos¢ pozycji bib-
liograficznych, niskiej jakosci lub przestarzate
zrodia (np. pochodzace z 1964 r., 1975 1.1 1979
r.). Niekiedy pozycje bibliograficzne opisy-
wano w nieprawidtowy (niepeiny) sposoéb — np.
«Maria Pawlaczyk-Szpilowa “Biologia 1 ekolo-
gia”» (Wikipedia: Osad czynny). 66 artykutow
(28,57%) nie zawieratlo zrodel, a 60 (25,97%)
zawierato tylko jedng pozycje bibliograficzng.
Wiekszos¢ artykuléw nie zawierajacych zrodet
opatrzono informacja o tym, ze wymagaty do-
pracowania. Niejednokrotnie w analizowanych
artykutach postugiwano si¢ skrotami, ktére nie
byty opisane. Wielokrotnie w artykutach btednie
stosowano nazewnictwo gatunkowe — pomijano
epitet gatunkowy. Opisane btedy najprawdopo-
dobniej wynikaly z niewystarczajagcych kom-
petencji autorow, anizeli z celowego dziatania.
Przyktadem zamierzonego dziatania na szkode
Wikipedii bylo stworzenie przez anonimowe-
go autora (lub autorow) artykulu opisujacego
biografi¢ nieistniejgcej postaci. Artykut ten byt
dostepny w Wikipedii przez niecate pigtnascie
miesigcy (BEDNAREK, 2007; Wikipedia: Hen-
ryk Batuta).

Opracowano rézne metody automatycznej
oceny jako$ci artykutow w Wikipedii. Opieraja
si¢ one m.in. na analizie tre$ci 1 autorow tekstu.
W przypadku analizy tekstu brane sg pod uwage
np. takie parametry jak dtugos¢, liczba przyp-
1sow, zdje¢, czeSci mowy (LEWONIEWSKI 1
IN., 2017). Jednakze przyjete w tych metodach
zalozenia (np. im dtuzszy tekst lub im wigcej za-
wiera przypiséw lub zdje¢, tym tres¢ jest wyzszej
jakosci), nie zawsze s3 zgodne z rzeczywistoscig.
Ponadto, metody te nie wykrywajg wielu
btedow, w tym merytorycznych i stylistycznych.
Przyktadowo, artykuty w polskiej Wikipedii:
“Antybiotyki” 1 “Grzybica”, byly obszerne 1
mimo to zawieraly powazne btedy merytoryczne.
Dodatkowo, ostatni wymieniony artykut opatrzo-
no wieloma przypisami.

W polskiej Wikipedii najlepsze artykuty
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moga by¢ oznaczone jako “dobre” oraz “na med-
al”. Nagroda ta jest przyznawana w drodze dys-
kusji przez spotecznos$¢ osob edytujacych jej za-
soby. Odpowiednio 1,99%o (2843) 1 0,6%0 (850)
artykutow w polskiej Wikipedii zostato ocenione
jako dobre i na medal (stan na: 06.09.20). Zaden
artykut dotyczacy zagadnien mikrobiologicznych
1 parazytologicznych nie zostal w ten sposéb
wyrozniony (Wikipedia: Artykuty na Medal, Do-
bre artykuty).

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

1) Jako$¢ ocenianych artykuléw w Wikipedii byta
zrdznicowana.

2) Relatywnie mata cz¢$¢ przeanalizowanych
artykuloéw (5,63%) zawierala istotne bledy mery-
toryczne.

3) Poza btedami merytorycznymi obserwow-
ano rowniez bledy stylistyczne, czesty brak
pozycji bibliograficznych (28,57%), nieaktu-
alne odsytacze czy brak istotnych informacji dla
omawianego w artykule zagadnienia.

4)Obecnos¢ bledow merytorycznych w artykutach
oraz artykutow bez podanych zrodet bibliografic-
znych, wskazuje na niewystarczajgca skutecznos¢
kontroli jakosci tresci w polskiej Wikipedii. Tym
samym polska Wikipedia nie moze by¢ traktowa-
na jako rzetelne zrodto informacji.
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