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Abstract: New records of Wrinkled Bark Beetle Rhysodes sulcatus (Fabricius, 
1787) (Coleoptera: Rhysodidae) in the Murcki Forests (the Upper Silesia) – habitat 
characteristics and threats. This study presents new faunistic records of Wrinkled Bark 
Beetle Rhysodes sulcatus from the Murcki Forests, located in the Upper Silesia. During field 
research carried out in the period 2009-2020, the species was revealed in 18 sites. All newly 
discovered sites are located outside the protected area of the nature reserve “Las Murckowski”. 
Therefore, Rh. sulcatus is devoid of biocenotic protection and is highly endangered due to 
planned management activities in this area. In order to protect the found population of the 
species, the authors suggest extending the boundaries of the nature reserve to include the area 
of all forest divisions in which the species has been found. Additionally any forest management 
should be limited in adjacent areas. Further research on the distribution of the species in this 
area is recommended, as well as periodic monitoring of already discovered sites.

Key words: Beetles, endangered species, new records, the Pszczyna Forest, Katowice, South 
Poland, conservation management.

WSTĘP

Zagłębek bruzdkowany Rhysodes sulcatus (Fabricius, 1787) jest jedynym 
przedstawicielem rodzaju w Polsce. Gatunek ten cechuje się euro-syberyjskim typem 
rozmieszczenia i występuje do Półwyspu Pirenejskiego po Azję Mniejszą, Kaukaz i zachodnią 
Syberię (Burakowski 1976, Kubisz 2004). 

W Europie gatunek ten znany jest z rozproszonych stanowisk zlokalizowanych od 
północnej Hiszpanii, poprzez Francję, północne i środkowe Włochy, Austrię, Polskę, Czechy, 
Słowację, Węgry, Rumunię, Bośnie i Hercegowinę, Czarnogórę, Serbię, Grecję, Turcję, 
po Białoruś, Ukrainę i Federację Rosyjską (Sienkiewicz 2004, Audisio 2017). W ostatnich 
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latach obecność Rh. sulcatus potwierdzono w Chorwacji (Sag et al. 2016) oraz w Bułgarii  
(Bekchiev et al. 2020). Gatunek uznawany jest za wymarły na terenie Szwecji (Palm 1959), 
Niemiec (Bennett 2005) oraz Wielkiej Brytanii, gdzie odnaleziono subfosylne szczątki 
gatunku sprzed około 3000 lat (Whitehouse 2006). 

W przeszłości na terytorium Polski Rh. sulcatus znany był z nielicznych i rozproszonych 
stanowisk, zlokalizowanych głównie w lasach liściastych i mieszanych o charakterze 
pierwotnym, zlokalizowanych w południowej i wschodniej części kraju (Burakowski et al. 
1976, Kubisz 2004, Sienkiewicz 2004, 2012). W ostatnich latach, zwłaszcza po roku 2000, 
w wyniku intensyfikacji badan terenowych, liczba znanych stanowisk Rh. sulcatus znacznie 
wzrosła (Buchholz et al. 2011, Buchholz et al. 2013, Olbrycht et al. 2015, Olbrycht et al. 
2019). 

Łącznie Rh. sulcatus wykazany został dotychczas w następujących krainach wg. KFP 
(Burakowski et al. 1973): Bieszczady (Olbrycht et al. 2015, Olbrycht et al. 2019), 
Beskid Wschodni (Trela 1926, 1938, 1939, Konwerski & Sienkiewicz 2002, Buchholz et 
al. 2011, Buchholz et al. 2013, Holly 2017), Beskid Zachodni (Kubisz 2004, Sienkiewicz 
2004, Pawłowski 2009, Sienkiewicz 2012), Górny Śląsk (Kolbe 1924, Scholz 1924, Plewa  
& Niemiec 2010, Niemiec 2017), Nizina Sandomierska (Łomnicki 1891), Roztocze (Tenenbaum 
1913, Borowiec & Iwan 1989), Wyżyna Lubelska (Byk 2001), Góry Świętokrzyskie (Bidas 
& Buchholz 2007, Mokrzycki  2007), Nizina Mazowiecka (Waga 1841), Podlasie (Plewa 
& Niemiec 2010) oraz Puszcza Białowieska (Gutowski & Jaroszewicz 2001), przy czym po 
roku 2000 nie udało się potwierdzić obecności gatunku na Nizinie Mazowieckiej oraz na 
Nizinie Sandomierskiej (Kubisz 2004, Sienkiewicz 2004, 2012). 

Obecność Rh. sulcatus na Górnym Śląsku dokumentują prace z początku XX w. Gatunek 
wymieniają z tej lokalizacji m.in. Nowotny (1922, 1923), Kolbe (1924), Scholz (1924), 
Hedwig (1928), Burmeister (1939) oraz Horion (1935, 1941, 1951). Występowania gatunku 
na tym terenie nie udało się jednak potwierdzić po roku 1945. Dopiero w roku 2009 ponownie 
zaobserwowano Rh. sulcatus na obszarze Górnego Śląska (Plewa & Niemiec 2010, Niemiec 
2017).

BIOLOGIA

Biologia Rh. sulcatus w warunkach krajowych została dość dobrze poznana (Burakowski 
1975). Osobniki dojrzałe pojawiają się końcem lipca i na początku sierpnia, prowadząc 
skryty tryb życia. W tym czasie przebywają głównie w martwym, rozkładającym się 
drewnie, w szczelinach drzew, pod korą, a także w chodnikach innych gatunków chrząszczy 
drzewożernych, między innymi wynurta lśniącego Ceruchus chrysomelinus (Hochenwarth, 
1785), kostrzenia baryłkowatego Sinodendron cylindricum (Linnaeus, 1758), czy też 
ciołka matowego Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758). Przygotowując się do fazy 
zimowania niekiedy tworzy duże agregacje, liczące dziesiątki osobników szukających 
najkorzystniejszych mikrosiedlisk w próchniejących fragmentach martwych drzew (Trella 
1926, 1939, Buchholz et al. 2013). Kopulacja następuje po przezimowaniu w miesiącach 
wiosennych, lub wczesnym latem. Samice składają jaja w martwym drewnie pniaków jak też 
stojących lub powalonych kłód. Larwy drążą sieć korytarzy o średnicy do 2 mm i odżywiają 
się gnijącym drewnem. Preferują miejsca wilgotne, z zaawansowanym rozkładem tkanek 
drzewnych. Rozwój fazy larwalnej trwa najprawdopodobniej 2 lata. Przepoczwarczenie 
następuje w lipcu, a stadium poczwarki trwa około 2-3 tygodnie. Gatunek wykorzystuje 
do rozwoju drewno martwych drzew z rodzaju buk (Fagus L.), dąb (Quercus L.), topola 
(Populus L.), jodła (Abies L.), świerk (Picea L.), a także brzoza (Betula L.) (Plewa & Niemiec 
2010). Według Kubisza (2004) preferowanymi gatunkami drzew w warunkach krajowych są 
buki i jodły.
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WYMAGANIA SIEDLISKOWE

Rh. sulcatus zaliczany jest do obligatoryjnych saproksylobiontów, i jako taki preferuje 
do rozwoju stare, pierwotne i naturalne zbiorowiska leśne, cechujące się zróżnicowanym 
składem drzewostanu, tak pod względem struktury gatunkowej jak i wiekowej (Eckelt 
et al. 2018). Spotykany jest zarówno na nizinach jak i w niższych położeniach górskich.  
W siedlisku wymagana jest duża zasobność w różnorodne formy martwego drewna,  
w różnej fazie rozkładu. Gatunek najchętniej zasiedla leżące i mocno wilgotne martwe pnie 
w zaawansowanym stopniu rozkładu o średnicy powyżej 40 cm (Sienkiewicz 2012). Ostatnie 
badania podkreślają preferencje gatunku do pni o średnicy powyżej 60 cm (Kostanjsek  et 
al. 2018). W lasach gospodarczych, nadmiernie przekształconych, gatunek nie znajduje 
korzystnych warunków do rozwoju i zanika (Kubisz 2004, Sienkiewicz 2004, 2012). 

Rh. sulcatus uznawany jest za gatunek rzadki i ginący. Z tego względu umieszczony 
został na „Czerwonej liście zwierząt ginących i zagrożonych w Polsce” (Pawłowski et al. 
2002), jak również w „Polskiej Czerwonej Księdze Zwierząt, Bezkręgowce” z kategorią 
EN – gatunek zagrożony wyginięciem (Sienkiewicz 2004). Wymieniony jest również w 
regionalnej „Czerwonej liście chrząszczy (Coleoptera) województwa śląskiego” z kategorią 
CR – krytycznie zagrożony wyginięciem (Greń et al. 2012). Co ciekawe gatunek pominięto 
w „Carpathian List Of Endangered Species” (Witkowski et al. 2003).

W Polsce gatunek objęty jest ścisłą ochroną gatunkową (Rozporządzenie 2016), ponadto 
na terytorium Unii Europejskiej chroniony jest konwencjami międzynarodowymi, jako 
gatunek znajdujący się w II załączniku Dyrektywy Siedliskowej, wymieniającej gatunki 
roślin i zwierząt ważne dla Wspólnoty, których ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych 
obszarów ochrony (European Council 1992). 

W skali globalnej Rh. sulcatus został uznany za gatunek zagrożony, a  Międzynarodowa 
Unia Ochrony Przyrody (IUCN) wpisała go do „Czerwonej księgi gatunków zagrożonych” 
z kategorią DD – gatunek o nieustalonym statusie zagrożenia, wymagający dokładniejszych 
danych (Méndez et al. 2010).

MATERIAŁ I METODY

Badania, których celem było szczegółowe rozpoznanie rozmieszczenia chrząszczy 
saproksylicznych na obszarze Nadleśnictwa Katowice prowadzono w okresie od 2009 
do 2020 roku. W trakcie badań dokonano licznych obserwacji Rh. sulcatus, choć badania 
nie były celowo nakierowane na poszukiwanie tego gatunku. Ze względu na znaczenie 
każdej obserwacji dla zrozumienia rozmieszczenia oraz poprawy ochrony tego rzadkiego  
i zagrożonego wyginięciem gatunku autorzy zdecydowali o publikacji wyników w niniejszej 
pracy. 

Terenem badań były Lasy Murckowskie, tworzące tzw. Górne Lasy Pszczyńskie,  
położone pomiędzy Murckami i Kostuchną, południowymi dzielnicami Katowic.  
W ujęciu regionalizacji zaproponowanej w KFP (Burakowski et al. 1973) badany obszar leży  
w obrębie Górnego Śląska. W ujęciu administracyjnym całość badanego terenu zlokalizowana 
jest w obrębie miasta Katowice. Obserwacje prowadzono w lasach o charakterze 
gospodarczym, położonych w bezpośrednim oraz dalszym sąsiedztwie rezerwatu przyrody 
„Las Murckowski” o powierzchni 102,56 ha, terenu rezerwatu nie eksplorowano. 

Charakterystycznym zbiorowiskiem leśnym tego obszaru jest kwaśna buczyna niżowa 
(Luzulo pilosae-Fagetum), z udziałem starodrzewu,  przy czym wiek najstarszych drzew 
sięga 150 lat. Występują tu również fragmenty dąbrów, mieszanego lasu liściastego oraz 
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lasów iglastych. Różnorodność siedlisk przyrodniczych uzupełnia obecność biotopów 
wodnych, takich jak naturalne cieki, zbiorniki przeciwpożarowe, czy zbiornik wodny  
w Dolince Murckowskiej, usytuowany kilkaset metrów od granicy rezerwatu. 

Badania przeprowadzono w trakcie 20 niezależnych obserwacji, wykonanych  
w dziewięciu sezonach badawczych: 2009, 2010, 2011, 2012, 2016, 2017, 2018, 2019 oraz  
2020 w miesiącach kwiecień, maj i czerwiec. W każdym sezonie obserwacje wykonano 
przynajmniej w jednym z wymienionych miesięcy. Skrajne daty obserwacji w sezonie to 
03.04 oraz 11.06. 

Podstawową metodą zastosowaną do stwierdzenia obecności chrząszczy na stanowisku 
było poszukiwanie osobników dorosłych tzw. metodą na upatrzonego. Dokonywano lustracji 
dogodnych siedlisk, wypatrując owadów dorosłych na pniach drzew, w szczelinach kory, 
pojedyncze osobniki obserwowano w trakcie przelotów. Owadów poszukiwano również pod 
korą martwych drzew zalegających na dnie lasu. Do badań typowano leżące pnie buków  
o średnicy 50-150 cm oraz brzóz o średnicy 30-50 cm. Owadów nie odławiano, nie uśmiercano, 
ani nie znakowano. W przypadku stwierdzenia obecności Rh. sulcatus na określonym 
stanowisku badań w materiale, w którym został on stwierdzony, nie kontynuowano. 

Wszystkie nowo wykryte stanowiska przedstawiono na mapie (Ryc. 1). Część obserwacji 
Rh. sulcatus udokumentowano fotograficznie (Ryc. 2). Działania gospodarcze stanowiące 
zagrożenie dla gatunku na omawianym terenie udokumentowano fotograficznie i zestawiono 
na tablicy (Ryc. 3). Charakterystykę stanowisk, potencjalne zagrożenia dla populacji Rh. 
sulcatus na poszczególnych stanowiskach oraz zakres planowanych działań gospodarczych 
w wydzieleniach leśnych, w których odnaleziono gatunek zebrano w tabelach (Tab. 1, 2 i 3). 

WYNIKI

Obecność Rh. sulcatus w Lasach Murckowskich wykazano na 18 stanowiskach, 
zlokalizowanych w 14 oddziałach leśnych, z których 4 bezpośrednio graniczą z terenem 
rezerwatu przyrody „Las Murckowski”. Należy podkreślić, że wszystkie nowo odkryte 
stanowiska zlokalizowane były poza terenem rezerwatu (Ryc. 1).

Ryc. 1. Mapa rozmieszczenia stanowisk Rhysodes sulcatus w lasach Nadleśnictwa Katowice.
Fig. 1. Map of the distribution of Rhysodes sulcatus sites in the forests of the Katowice Forest District.
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Ryc. 2. Obserwacje Rhysodes sulcatus w Lasach Murckowskich: 1, 4, 8 – imagines; 2, 3, 5, 7 – siedliska poza
rezerwatem; 6 – typowy habitat w rezerwacie „Las Murckowski”.

Fig. 2. Observations of Rhysodes sulcatus in the Murcki Forests: 1, 4, 8 – imagines; 2, 3, 5, 7 – habitats outside
nature reserve; 6 – typical habitat in the “Las Murckowski” nature reserve.



6

Ryc. 3. Stan wybranych stanowisk występowania Rhysodes sulcatus w latach 2017 (1, 2, 4) i 2020 (3, 5, 6, 7, 8).
Fig. 3. State of selected habitats of Rhysodes sulcatus sites in 2017 (1, 2, 4) and 2020 (3, 5, 6, 7, 8).



Tabela 1. Charakterystyka stanowisk Rhysodes sulcatus. Rozwinięcie skrótów: LP – Państwowe Gospodarstwo
Leśne „Lasy Państwowe”. (1) – obserwacja Marcin Morawiec, (2) – obserwacja Rafał Celadyn, pozostałe
obserwacje Paweł Niemiec.

Table 1. Characteristics of Rhysodes sulcatus locations. Abbreviations: LP – National Forest Holding "Lasy
Państwowe". (1) – observation by Marcin Morawiec, (2) – observation by Rafał Celadyn, other observations
by Paweł Niemiec.

Nr stanowiska

No of 
location

Nr oddziału LP 
(2021)

No of LP 
division (2021)

Data 
obserwacji

Date of 
observation

Ilość osobników

No of 
individuals

Materiał lęgowy 
/ okoliczności 

obserwacji
Breeding 
material / 

circumstances 
of observation

Typ siedliska

Habitat type

1. 304 02.06.2016 1 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

2. 304 06.06.2016 1 buk/beech buczyna/
beech forest

3. 303 23.04.2016 1 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

4. 324
03.04.2009
10.05.2010

1
2

brzoza/birch
las mieszany/ 
mixed forest

5. 302 05.04.2011 1 buk/beech las mieszany/ 
mixed forest

6. 302 15.05.2010 1 w locie/in flight buczyna/
beech forest

7. 323 12.05.2018 1 buk/beech las mieszany/ 
mixed forest

8. 301 22.05.2016 1 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

9. 322 12.05.2018 1 buk/beech las mieszany/ 
mixed forest

10. 322 12.05.2018 1 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

11. 321 11.06.2017 1 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

12. 338 04.06.2020 15 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

13. 337 14.05.2018 2 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

14. 336 06.2018(1) 3 buk/beech las mieszany/ 
mixed forest

15. 336 05.06.2019 1 brzoza/birch las mieszany/ 
mixed forest

16. 335 05.06.2019 1 buk/beech buczyna/
beech forest

17. 317
05.06.2016(2)

20.05.2019
1
3

buk/beech
las mieszany/ 
mixed forest

18. 313 02.06.2012 1 w locie/in flight las mieszany/ 
mixed forest

7
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Tabela 2. Potencjalne zagrożenia dla ciągłości populacji Rhysodes sulcatus na stwierdzonych stanowiskach (stan
na 02.2021).

Table 2. Potential threats to the continuity of the Rhysodes sulcatus population occurrence on identified locations 
(current state, 02.2021).

Potencjalne 
zagrożenia

Potential threats

Stanowiska  Locations

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

Bliskość uczęszczanych 
dróg (do 200 m)

Proximity of busy roads 
(up to 200 m)

+ + – – – – – – – – + + + + – – – –

Bliskość trakcji 
kolejowej (do 100 m)
Proximity to railway 
traction (up to 200 m)

– – – + – + – + – – – – – – – – – –

Bliskość hałd (do 100 m)
Proximity of post-

industrial areas (up to 
100 m)

– – – + – – – – – – + – – – – – – –

Brak lub niewielka ilość 
martwego drewna w 

podszycie 
Lack or small amount 
of coarse woody debrit

+ + + – + + – + + – – – – – – – – –

Usuwanie wiatrołomów 
Removal of windbreaks

+ + + – – + + – – – – – + – + – + +

Wycinka w stanowisku/ 
bezpośredniej bliskości 
stanowiska (do 200 m) 

w latach 2009-2021 
Deforestation at 

the location/ in the 
immediate proximity of 
the site (up to 200 m) in 

2009-2021

– + + – + + – + + + + – + + – – + +

Planowana wycinka 
ujęta w planie 

urządzenia lasu dla 
Nadleśnictwa Katowice 

na lata 2021-2029 
Deforestation in the 

forest management plan 
of Katowice Forest 

District for 2020-2029

+ + + – + + + + + + + + + – – + + +
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Tabela 3. Wskazówki gospodarcze w planie urządzenia lasu na lata 2020-2029 dotyczące stanowisk występowania
Rhysodes sulcatus (wg. https://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy). Rozwinięcie skrótów: LP – Państwowe 
Gospodarstwo Leśne „Lasy Państwowe”, AGROT – melioracje agrotechniczne (uprawa i przygotowanie 
gleby do odnowień), ODN – ZŁOŻ – odnowienie powierzchni po wykonaniu rębni złożonej, CW 
– czyszczenia wczesne (pierwszy zabieg hodowlany wykonywany w drzewostanach w fazie uprawy), CP
– czyszczenia późne (zabieg hodowlany wykonywany najczęściej w fazie młodnika, przygotowujący 
drzewostan do wejścia w fazę tyczkowiny), TPP – trzebież późna pozytywna (ostatni etap cięć pielęgnacyjnych
wykonywany w fazie drzewostanu dojrzewającego, związany z pozyskaniem grubizny), IV D – rębnia 
stopniowa udoskonalona.

Table 3. Economic guidelines in the forest management plan for 2020-2029 regarding locations of Rhysodes sulcatus 
occurrence (acc. to https://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy). Abbreviations: LP – National Forest Holding
"Lasy Państwowe", AGROT – agrotechnical works (cultivation and preparation of soil for renewal), ODN 
– ZŁOŻ –surface renewal after complex felling, CW – early cleaning (the first breeding procedure performed 
in the stands during the cultivation phase), CP – late cleaning (breeding procedure performed most often in
the sapling stand, preparing the stand to enter the pole phase), TPP – positive late thinning (the last stage of 
cuts, performed in the maturing stand, related to the acquisition of thick wood), IV D – gradual method.

Nr stanowiska

No of 
location

Nr oddziału LP (2021)

No of LP division (2021)

Czynność

Action

IPowierzchnia 
manipulacyjna (ha)

Area (ha)

1. 304 TPP 2.82

2. 304
IVD

AGROT
ODN-ZŁOŻ

2.35
0.47
0.47

3. 303
IVD

AGROT
ODN-ZŁOŻ

2.83
0.57
0.57

4. 324 – –

5. 302
IVD

AGROT
ODN-ZŁOŻ

3.97
1.19
1.19

6. 302
IVD

AGROT
ODN-ZŁOŻ

2.16
0.65
0.65

7. 323

IVD
AGROT

ODN-ZŁOŻ
PIEL
CW
CP

7.24
1.45
1.45
0.54
0.54
0.54

8. 301
IVD

AGROT
ODN-ZŁOŻ

7.05
1.41
1.41

9. 322

IVD
AGROT

ODN-ZŁOŻ
PIEL
CW

6.63
1.33
1.33
1.33
1.33

10. 322

IVD
AGROT

ODN-ZŁOŻ
CW
CP

5.88
1.18
1.18
0.54
0.32
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Łącznie zaobserwowano 40 osobników Rh. sulcatus w stadium imago, najwięcej 
stwierdzeń gatunku dokonano w miesiącu maju oraz czerwcu – odpowiednio 12 i 25 
osobników, co stanowi 62.5% oraz 30% uzyskanej próby. Owady znajdowano zwykle na 
zalegającym w dnie lasu martwym drewnie, głównie brzóz (Betula L.) o średnicy pnia 30-50 
cm (65% osobników) oraz buków (Fagus L.) o średnicy pnia 50-150 cm (30% osobników). 
W dwóch przypadkach obserwowano owady w locie (5% osobników), w trakcie odbywania 
rójki. 

Cechą wspólną materiału lęgowego był jego kilkuletni okres rozkładu, wystarczający 
do swobodnego oddzielenia kory od reszty pnia. Większość owadów została stwierdzona 
pod korą, poza dwoma osobnikami odnalezionymi na powierzchni pnia (stanowisko No 4, 
obserwacja z dnia 10.05.2010). W przypadku kilku stanowisk (dane nie udokumentowane 
przestrzennie i liczbowo) stwierdzono obecność Rh. sulcatus w żerowiskach ciołka matowego 
Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758) (Ryc.2). 

Większość stanowisk zlokalizowana była w obrębie lasu mieszanego (89%), z bukiem, 
brzozą i dębem jako gatunkami dominującymi (Tab. 1). W każdym przypadku stanowisko 
sąsiadowało z płatem buczyny w szacunkowym wieku 150-180 lat (wg. https://www.bdl.
lasy.gov.pl/portal/mapy), choć wiek pojedynczych drzew był znacznie większy (Tab. 2).

DYSKUSJA

Obecność Rh. sulcatus na Górnym Śląsku jest znana od XIX wieku, jednak większość 
obserwacji ma obecnie jedynie znaczenie historyczne (Nowotny 1922, 1923, Kolbe 1924, 
Scholz 1924, Hedwig 1928, Horion 1935, Burmeister 1939, Horion 1941, 1951). Dopiero 
ponowne odkrycie gatunku w 2009 roku (Plewa & Niemiec 2010, Niemiec 2017) w lasach 
Murckowskich dało asumpt do bardziej szczegółowych badań, mających na celu aktualizację 
wiedzy na temat rozmieszczenia i stanu populacji tego gatunku na Górnym Śląsku.

Wyniki uzyskane w trakcie obserwacji przeprowadzonych w latach 2009-2020 nie tylko 
potwierdziły obecność gatunku w Lasach Murckowskich, ale umożliwiają wytypowanie 
obszaru, w którym gatunek ten występuje na zwartym areale stosunkowo licznie (Ryc. 1). 

Nr stanowiska

No of 
location

Nr oddziału LP (2021)

No of LP division (2021)

Czynność

Action

IPowierzchnia 
manipulacyjna (ha)

Area (ha)

11. 321 TPP 3.05

12. 338 TPP 9.93

13. 337 TPP 3.49

14. 336 – –

15. 336 – –

16. 335
IVD

AGROT
ODN-ZŁOŻ

4.49
1.34
1.34

17. 317 TPP 7.47

18. 313
IVD

AGROT
ODN-ZŁOŻ

6.03
1.81
1.81
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18 nowych stanowisk Rh. sulcatus zlokalizowanych jest na obszarze sąsiadujących 
ze sobą 14 oddziałów leśnych Nadleśnictwa Katowice (nr: 301, 302, 303, 304, 313, 317, 
321, 322, 323, 324, 335, 336, 337 oraz 338), dodatkowo w części przylegających do granic 
rezerwatu przyrody „Las Murckowski”. Łączna powierzchnia wydzieleń leśnych, na której 
stwierdzono gatunek wynosi ok. 200 ha. Warto podkreślić fakt, że badania prowadzone były 
na terenie lasów o tzw. charakterze gospodarczym, nie podlegającym żadnej formie ochrony. 

Według oceny autorów, stan większości nowo odkrytych stanowisk Rh. sulcatus w chwili 
obecnej jest niezadowalający i ulega stałemu pogorszeniu (Tab. 2). Głównymi czynnikami 
zagrażającymi ciągłości populacji są działania gospodarcze, głównie wycinki wykonane 
na stanowiskach lub w bezpośredniej ich bliskości, prowadzone w okresie po dokonaniu 
obserwacji. Dotyczyło to około 67% nowo odkrytych stanowisk. Należy podkreślić, iż 
wycinki prowadzone są tu m.in. metodą rębni stopniowej udoskonalonej, rodzajem rębni 
złożonej o długim okresie odnowienia, wykorzystującym wszystkie rodzaje cięć, w tym 
zupełne, co w warunkach „nizinnego” leśnictwa bardzo często nie ma nic wspólnego  
z rębniami stopniowymi i przypomina bardziej rębnie gniazdowe, które nie są korzystne dla 
wielopiętrowych i wielogatunkowych drzewostanów. Pociąga to za sobą postępujący proces 
ubytku  starodrzewu w oddziałach Lasów Murckowskich nie objętych ochroną rezerwatową. 
Szczególna intensyfikacja tego zjawiska przypada na lata 2016-2020 (Fig. 3). W przypadku 
wybranych oddziałów dodatkowo przeprowadzono całkowitą przebudowę struktury 
gatunkowej drzewostanu, sadząc w miejscu buków i brzóz sosnę (oddział nr 337).

Nie mniej niepokojącym czynnikiem jest brak lub niewielka ilość wielkogabarytowego 
martwego drewna pozostawionego w dnie lasu, czynnik ten oddziałuje na około 39% 
stanowisk. Niekorzystne z punktu widzenia trwałości istniejących stanowisk Rh. sulcatus 
jest również usuwanie martwego drewna powstałego w wyniku wiatrołomów, działalność ta 
ma miejsce w przypadku 50% wykrytych stanowisk. 

Najważniejszym czynnikiem modyfikowalnym, mogącym wywrzeć negatywny wpływ 
na stan populacji Rh. sulcatus w Lasach Murckowskich, jest dalsza planowa działalność 
gospodarcza Lasów Państwowych (Tab. 2), dotycząca większości stanowisk (83%). Należy 
podkreślić, że dalsza eksploatacja starodrzewu na stanowiskach występowania Rh. sulcatus 
doprowadzi do zaniku habitatów umożliwiających bytowanie tego gatunku na terenie Lasów 
Murckowskich. Szczegółowe dane dotyczące wskazówek gospodarczych zawiera tabela 
(Tab. 3). 

Najważniejszym czynnikiem niemodyfikowalnym jest natomiast bezpośrednia bliskość 
uczęszczanych tras, w tym drogi ekspresowej S86 z przepustowością ponad 100 000 pojazdów 
na dobę, czynnik ten oddziaływuje na 30% nowo wykrytych stanowisk (Serwis GDDKiA).   

Należy dodać, iż po doniesieniu o ponownym udokumentowaniu Rh. sulcatus na 
Górnym Śląsku (Plewa & Niemiec 2010), obszar Lasów Murckowskich został włączony do 
programu Państwowego Monitoringu Środowiska prowadzonego przez Główny Inspektorat 
Ochrony Środowiska (PMŚ GIOŚ), który przeprowadzono w 2016 roku (Sienkiewicz 2012, 
Makomaska-Juchiewicz et al. 2018, Monitoring GIOŚ). Badania prowadzono w rezerwacie 
przyrody „Las Murckowski” w okresie od kwietnia do sierpnia. Większość osobników 
zaobserwowano w czerwcu w okresie słonecznej pogody, z temperaturą powyżej 25oC. 
Chrząszcze odławiano przy pomocy pułapek ekranowych. Łącznie odłowiono wówczas 12 
osobników na 3 stanowiskach badawczych, zlokalizowanych w obrębie 3 oddziałów leśnych 
(nr: 333, 334 oraz 335), odpowiednio 5, 6 i 1 osobnika (Ł. Koba – inf. ustna). W konkluzji 
sprawozdania z monitoringu GIOŚ stanowisko w rezerwacie „Las Murckowski” zostało 
uznane za najbardziej zagrożone spośród wszystkich monitorowanych w Polsce, ze względu 
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na izolację od dużych kompleksów dobrze zachowanych lasów oraz liczbę negatywnych 
oddziaływań i możliwych zagrożeń (Monitoring GIOŚ).

Warto podkreślić fakt, że omawiany obszar, a więc Lasy Murckowskie, a w szczególności 
obszar rezerwatu przyrody, był wielokrotnie w ostatnich latach obiektem badań  dotyczących 
chrząszczy, w tym gatunków saproksylicznych. Na obszarze tym udokumentowano obecność 
177 gatunków chrząszczy z tej grupy, reprezentujących 38 rodzin (Melke et al. 1999, 
Szafraniec et al. 1999, Plewa & Niemiec 2010, Karpiński & Szczepański 2014, Szołtys  
& Grzywocz 2014). 

W Lasach Murckowskich występują też inne cenne i rzadkie owady, m.in. przekrasek 
żroneczek Clerus mutillarius Fabricius, 1775, posiadający tu jedyne znane współcześnie 
stanowisko w kraju (Bury & Mazepa 2014).

Reasumując, na obszarze lasów Murckowskich odkryto 18 nowych stanowisk Rh. 
sulcatus zlokalizowanych w obrębie 14 oddziałach leśnych, o łącznej powierzchni ok. 200 
ha. Wszystkie nowo odkryte stanowiska zlokalizowane są poza terenem rezerwatu przyrody 
„Las Murckowski” i w związku z tym nie są objęte żadną formą ochrony biocenotycznej. 
Rh. sulcatus występujący na tym obszarze jest wysoce zagrożony, ze względu na planowane 
działania gospodarcze, zwłaszcza wycinki, prowadzone bezpośrednio na stanowiskach, lub 
w ich najbliższym otoczeniu. 

W celu ochrony Rh. sulcatus autorzy sugerują włączenie wszystkich wydzieleń leśnych, 
w których gatunek został odnaleziony, w obszar rezerwatu przyrody „Las Murckowski”. 
Tworzenie wielko powierzchniowych rezerwatów jest obecnie uznawane za najskuteczniejszą 
formę ochrony gatunków saproksylicznych, zwłaszcza obligatoryjnych saproksylobiontów 
(Pawłowski 2008, Buchholz et al. 2013). W przylegających obszarach należy utworzyć 
strefę otuliny, w której gospodarka leśna winna zostać ograniczona, w szczególności należy 
tu zaniechać wycinki starodrzewu oraz usuwania martwego drewna z dna lasu. Niezbędne są 
dalsze badania na przylegających obszarach, głównie leżących na wschód oraz na południe 
od obszaru rezerwatu przyrody. Celowym wydaje się również okresowy monitoring już 
wykrytych stanowisk.
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