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El presente articulo describe un estudio realizado sobre las
competencias de los docentes de inglés del nivel de basica
superior y bachillerato la Provincia de Loja, en relacién con
los estandares de desempefio profesional. El disefio meto-
doldgico llevado a cabo fue de carécter descriptivo-analitico-
explicativo donde la muestra aleatoria se constituy6 por: 201
docentes, 528 estudiantes y 24 directivos de establecimien-
tos de basica superior y bachillerato publicos y privados de
la ciudad y provincia de Loja. El estudio se desarrolla des-
de la investigacion especifica del andlisis de la competencia
linglistica de los docentes de inglés desde una perspectiva
comunicativa, donde incluye el dominio en: el componente
linguistico que incluye el manejo de vocabulario, gramatica
y sintaxis, la fonologia y la ortografia. EI componente socio-
linglistico que describe la propiedad y contexto en el uso
del idioma; y el componente pragmatico que se refiere a la
cohesion, coherencia y fluidez en el discurso. Los resultados
muestran un buen manejo linguistico del idioma inglés por
parte de los docentes con ciertas limitaciones en lo que se
refiere a la fonologia y la pragmética.

Palabras clave: Competencia linguistica, competencia co-
municativa, competencia sociolinglistica y competencia
pragmatica, docente de inglés.

This article describes a study carried out on the competences
of English teachers who teach in basic education and high
school levels in the Province of Loja, in relation to the pro-
fessional performance standards. The methodological design
carried out was a descriptive-analytical-explanatory study
with a random sample of: 201 teachers, 528 students and
24 directives of public and private educational institutions.
The study is developed considering a specific research in
the analysis of the English teachers’ linguistic competence
from a communicative perspective, which includes mastery
in: the linguistic component that includes the management
of vocabulary, grammar and syntax, phonology and spelling.
The sociolinguistic component that describes the appropriacy
and the context in the use of the language; and the pragmatic
component that refers to cohesion, coherence and fluency in
the discourse. The results show a good linguistic manage-
ment of the English language by teachers with certain limita-
tions in phonology and pragmatics areas.

Key words: Linguistic competence, communicative com-
petence, sociolinguistic competence and pragmatic compe-
tence, English teacher.
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Introduccion

El presente trabajo de investigacion se enfoca en descri-
bir las competencias linglisticas de los docentes de inglés
necesarias para el cumplimiento de los estandares de des-
empefo profesional en servicio. Es innegable que el mundo
globalizado demanda la formacién de profesionales compe-
tentes en el manejo de lenguas. Hoy en dia se habla de bilin-
guismo, multilingtiismo y plurilinglismo para desempefarse
en una profesion, y esto es mucho mas exigente cuando se
enfatiza las competencias de un docente de inglés. Asi mis-
mo es menester el cumplimiento eficiente de los estandares
de desempefo que las entidades competentes establecen
para los docentes de inglés en servicio. La competencia lin-
glistica es la capacidad que tienen los docentes sobre el
nivel de dominio de la lengua que ensefian en este caso el
idioma inglés. La investigacion se torna importante en vista
de la necesidad de los docentes de cumplir con los estanda-
res que demandan su desempefio eficiente dentro del com-
ponente linglistico que implica manejo integral del idioma.
La investigacion se realiz6 en un marco descriptivo, analitico,
explicativo, con la aplicacion de encuestas y entrevistas a los
docentes, estudiantes y directivos, que sirvieron para reunir
informacion cuantitativa y cualitativa. El trabajo presenta un
perfil de competencias linglisticas que un docente de inglés
necesita para un desempefio profesional docente, conducen-
te al cumplimiento de estandares exigidos en un escenario
competitivo y globalizado. Ademas, incluye resumen, meto-
dologia, resultados y discusion, revision de literatura, conclu-
siones y referencias bibliograficas.

Revisién de literatura

Cuando se forma un docente en un area especifica, com-
prende un amplio campo de conocimientos, técnicas y habili-
dades que debe desarrollar, muchas de las veces el docente
logra especializarse a través de una maestria. Sin embargo,
la formacion especifica debe incluirse desde el inicio de la
formacion para consolidar los conocimientos especificos que
se requiere en la ensefianza de una asignatura.

Un docente de inglés para ensenar la misma como lengua
extranjera debe tener primeramente una excelente compe-
tencia lingUistica Barrera y Barragan' definen la competencia
linglistica como la capacidad de comunicarse de manera efi-
caz en los diferentes &mbitos de un idioma.

La competencia linguistica implica el dominio fluido y comu-
nicativo del idioma inglés que incluye cinco componentes
amplios y complejos que son: dominio gramatical (morfolo-
gia y sintaxis), dominio fonoldgico (pronunciacion, articula-
cién, acentuacion y conexion del habla), dominio semantico
(significado de las palabras en contextos diferentes), dominio
Iéxico (vocabulario); y, dominio pragmatico (coherencia y co-
hesion del discurso).

Para determinar el nivel del dominio o suficiencia del idioma
inglés existen pruebas estandarizadas internacionales que
establecen los niveles acordes al Marco Comun Europeo de
Referencia en Lenguas, (CEFRL) por sus siglas en inglés,
que clasifican la suficiencia en el manejo del idioma en seis

grandes ambitos: A1-A2 Usuario Bésico, B1-B2 Usuario in-
dependiente, C1 Avanzado y C2 Nivel nativo vy literario2. La
competencia linguistica requerida para que el docente ense-
fie la asignatura de inglés en educacion bésica o bachillerato
en el Ecuador es equivalente a nivel B2 de suficiencia de
acuerdo con el mencionado referente.

El dominio de un segundo idioma es complejo, los docen-
tes para ensefar una lengua extranjera necesitan dominar la
misma, es decir, desarrollar una competencia comunicativa
eficiente. Pérez y Trejo® sefialan que la competencia comuni-
cativa incluye tres grandes competencias: gramatical, socio-
linglistica y estratégica. La competencia gramatical incluye
el conocimiento de elementos Iéxicos, reglas morfologicas,
sintaxis, semantica y fonologia. La competencia sociolin-
gulistica o discursiva incluye las normas del discurso en un
contexto social, reglas socioculturales, normas de registro y
estilo; y, la competencia estratégica se refiere a las estrate-
gias de comunicacion verbales y no verbales como gestos,
mimica, acufaciones léxicas, y ajustes para hacer entender
el mensaje.

La presente investigacion propone que los docentes de in-
glés tengan competencias profesionales dentro de cinco &m-
bitos: 1.- competencias linglisticas, 2.- competencias peda-
gbgicas basadas en el cumplimiento de los estdndares de
aprendizaje (planificacion, metodologia, seleccion y uso de
recursos y evaluacion de aprendizajes) 3.- competencias cul-
turales, 4.- competencias de formacion continua y desarro-
llo profesional, 5.- Competencias de liderazgo, compromiso
ético y vocacién. Sin embargo, el articulo se enfoca en las
competencias linguisticas del docente de inglés de acuerdo
con los estandares de desarrollo profesional.

Tabla 1. Competencias del docente de inglés.

Competencia (Competencias
. . . de formacion | de liderazgo,
Competencias | Competencias | Competencias . h
s . continuay | compromiso
lingliisticas pedagégicas Culturales o
desarrollo éticoy
profesional vocacion
Planificacion
Metodologia L
. Investigacion
(estrategias del iy
. A Innovacion
S idioma -actividades e .
Lingtiistica . Aprendizaje Liderazgo-
A, del idioma) Destrezas ) .
Sociolingiiistica s profesional Humanismo
" Seleccion y uso culturales - .
Pragmatica ; (conocimiento, | Compromiso
. de materiales transversales e
Competencia destrezas ético
L Y recursos L -
comunicativa h del idioma Vocacién
incluyendo
. y destrezas docente
competencias L
C metacognitivas)
digitales
Evaluacion del
aprendizaje

Competencia lingiiistica

Existe una amplia trayectoria de estudio y analisis sobre la
adquisiciéon y aprendizaje de una segunda lengua o lengua
extranjera. La expansién en el aprendizaje del idioma inglés
tanto como medio de comunicacién, de negocios, de litera-



tura, de ciencia, de matematica, de tecnologias, asi como
en el &mbito de la ensefanza-aprendizaje, ha convertido al
idioma inglés en lengua franca en un mundo globalizado.
Dentro de este marco de importancia, la ensefianza del idio-
ma inglés en el Ecuador necesita mejorarse, innovarse en
varios aspectos. De acuerdo con un estudio realizado por
una organizacioén internacional (Education First EF), el nivel
de suficiencia del idioma en la poblacion sigue siendo muy
bajo en el Ecuador, ya que se ubica en el puesto 55 entre 80
paises que participaron en el estudio.

La competencia linglistica que debe manejar el docente de
inglés 'y, que se asume en la investigacion es la que establece
el Marco Comun Europeo de Referencia en Lenguas cuyas
siglas en inglés son: CEFR (Common European Framework
of Reference in Languages). EI CEFR tiene como propésito

direccionar tanto la complejidad en el manejo del idioma, asi
como las competencias involucradas en el proceso de ense-
flanza-aprendizaje. Por lo tanto, el CEFR presenta los linea-
mientos coherentes y comprensibles para disefiar silabos,
proveer materiales y recursos de ensenanza y aprendizaje,
adoptar metodologias de ensefianza apropiadas, y enfatizar
la autonomia del estudiante. La competencia comunicativa
en el idioma inglés de acuerdo con los enfoques de linglistas,
psicélogos y politicos incluye tres aspectos: Competencia lin-
gulistica que a su vez incluye un rango general del idioma, un
rango de vocabulario, precisidbn gramatical, control de voca-
bulario, control fonolégico y control ortogréfico. Competencia
sociolingUistica que se refiere al uso apropiado del idioma de
acuerdo al contexto. Y competencia pragmatica que implica
la flexibilidad, turnos para hablar, desarrollo tematico, cohe-
rencia, precision proposicional y fluidez en el habla2.

Figura 1. Competencias comunicativas del idioma. Fuente: (Council of Europe, 2018, p. 130).
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El idioma es esencialmente un conjunto de signos que uti-
liza el ser humano, basicamente para comunicarse con los
demas o para reflexionar consigo mismo” (Ugalde, 1989, p.
17). El idioma se puede representar a través de sonidos, pal-
abras, de manera verbal o escrita. La competencia en comu-
nicacion linglistica de acuerdo con Padilla, Martinez, Pérez,
Rodriguez y Miras* se refiere a la utilizacion del idioma como
instrumentos de comunicacion oral y escrita, como instru-
mento de representacion, interpretacion y comprension de
la realidad, como instrumento de construccion y de comuni-
cacion del conocimiento y como instrumento de organizacion
y de autorregulacién del pensamiento, de las emociones y de
la conducta, y tiene como objetivo final el dominio completo
de la lengua oral y escrita en numerosos contextos.

Por lo expuesto el dominio de un idioma es un proceso bas-
tante complejo. Dentro de la competencia linglistica se pu-
ede diferenciar el manejo de vocabulario (Iéxica), gramatical,

semantica, fonologica, ortogréfica, y ortologica®®. La lexi-
cologia”® se refiere al vocabulario necesario para producir el
idioma, la escala de control de vocabulario, el cual se refiere
a la habilidad para escoger la palabra apropiada o expresion
dependiendo del contexto o naturaleza de interaccion. La
competencia gramatical incluye la sintaxis, la semantica el
significado de las palabras que contribuyen en gran medida a
una buena comunicacion. Luego aparece ademas el control
ortografico relacionado con escritura correcta, puntuacion y
formato de disefio para escribir. La competencia fonoldgica
la pronunciacion, sonidos, entonacion, la ortografia, escritura
correcta y simbolos apropiados en la escritura del idioma. Fi-
nalmente, la ortolégica se refiere a usar el idioma con propie-
dad de acuerdo al contexto.

Competencia sociolingiiistica
La competencia sociolinglistica se refiere a la identidad so-
cial que se construye a través del idioma. La sociolingUistica
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como tal estudia la interrelacion entre sociedad e idioma y
como el idioma expresa el significado de acuerdo al contexto
en el que se desarrolla. La sociolinglistica®'? incluye variac-
iones linguisticas, contexto social de los individuos, género,
edad, etnia entre otros. La relacion entre los participantes
en una conversacion, el grado de formalidad o informalidad,
El medio de expresion cara a cara, por medio de medios de
comunicacioén, también afecta la produccion e interpretacion
del mensaje. Finalmente, tenemos las variaciones y dialec-
tos, diferencias entre el inglés britanico y el inglés americano.

La competencia sociolinglistica se refiere al conocimiento y
destrezas de como usar el idioma apropiadamente. Los de-
scriptores van desde lo mas simple como decir, por favor,
lo siento, gracias, saludos, etc., que perteneces al nivel A1;
hasta usar el idioma mas sofisticado, expresiones idiomati-
cas y coloquialismos, la habilidad de mediar efectivamente
entre hablantes de su propia comunidad y hablantes del idi-
oma inglés que se ubican en el nivel C2.

Competencia pragmatica

La competencia pragmatica se refiere al grado de coherencia
en el discurso, esté interconectada con la lingUistica, seman-
tica, sociolinguistica, andlisis del discurso, la morfologia, sin-
taxis y fonologia, es decir que incluye un conjunto de cono-
cimientos y procesos cognitivos respecto de la interpretacion
de la comunicacion en contexto.

En el CEFR la pragmatica incluye las siguientes escalas?:

Flexibilidad: La habilidad para ajustar el idioma a nuevas
situaciones y reformular pensamientos cuando sea necesario.

Turno para hablar: Habilidad asociada a la interaccién en la
conversacion, debate y la capacidad de iniciar, mantener y
finalizar una conversacion.

Desarrollo de la tematica: La habilidad para desarrollar un
tema, organizar las ideas en secuencia l6gica, estructura
retérica y normas del discurso. Este descriptor evalia desde
lo méas simple como contar una historia (A2) hasta comunicar
ideas complejas (C2).

Coherencia y Cohesién: La habilidad para usar componen-
tes linguisticos para producir mensajes bien organizados y
coherentes a nivel de oraciones y de textos en el discurso.
Incluye elementos como: referencias, sustitucion, elipsis, y
otras formas de cohesién textual, ademés de los marcadores
0 conectores del discurso.

Precision proposicional: La habilidad del hablante para for-
mular con precision y detalle las ideas que desea comunicar.

Fluidez hablada: La habilidad de hablar con fluidez com-
prende tanto un significado holistico (la articulacion del
habla); como, un significado técnico y méas psicolinguistico
(el repertorio), para hablar considerando pausas, dubitacio-
nes en niveles bajos hasta la expresion facil y espontanea
del habla en niveles altos.

Metodologia

El trabajo de investigacion es de tipo no experimental, se de-
sarrollé dentro de un marco descriptivo de investigacion en
donde las variables no fueron sujetas de manipulaciéon por
parte de la investigadora. El disefio metodolégico llevado a
cabo fue de caracter descriptivo-analitico-explicativo donde
la muestra aleatoria se constituy6 por: 201 docentes, 528 es-
tudiantes y 24 directivos de establecimientos de basica supe-
rior y bachillerato publicos y privados de la ciudad y provincia
de Loja. Los cuestionarios promovieron informacion en torno
a las competencias linguisticas de los docentes de inglés en
relacion con los estandares de desempefno docente estab-
lecidos por el Ministerio de Educacion y el Marco Comuan
Europeo de Referencia en lenguas (CEFR).

El proceso del estudio se desarroll6 en varias fases: Fase de
revision de la literatura: donde se analizaron diferentes
documentos y bibliografia relacionada con el tema de inves-
tigacion. Fase de exploracion inicial: se realizaron entrevistas
docentes, a estudiantes de los establecimientos educativos y
directivos para adaptar los planteamientos teéricos a la reali-
dad de las competencias linguisticas en el idioma inglés como
lengua extranjera. Fase extensiva: se recogio informacion
mediante los cuestionarios administrados a profesores que
ensefian inglés, estudiantes y directivos de las instituciones
educativas de educacion basica superior y bachillerato. Fase
intensiva: se analizaron las percepciones de los informantes
acerca del problema estudiado, a través de entrevistas para
profundizar en aspectos concretos del fenbmeno estudiado.
Fase integradora y propositiva: se integraron las informa-
ciones de las fases anteriores y que sirvio para realizar una
propuesta de mejora que describe el perfil de competencias
linglisticas que el docente de inglés necesita para cumplir
con los estandares de desempeno docente.

Resultados

A continuacion, en la tabla 2 se presenta la Escala de valor-
acion sobre las competencias linguisticas: 1 poco, 2 Algo, 3
Bastante y 4 Mucho.



Tabla 2. Dimension: Competencias Lingiiisticas.

Porcentaje y promedio
jtem cuestionario Informantes % % % % . DT
1 2 3 4
1.a. Estructura y comunicacién del Idioma Estudiantes 14.8 arr 28,0 95 2,32 0839
1.a.1. Comprende los componentes del idioma (fonologia, | Docentes 41 16,2 58,4 21,3 2,96 0,734
morfologia, sintaxis, pragmatica y semantica) Empleadores 8.3 83 58 3 250 3.00 0.834
1.a.2. Usa el conocimiento de esos aspectos del idioma para Estudiantes 121 338 a7 12,5 254 0,860
ayudar a los estudiantes a desarrollar las destrezas orales, | Docentes 1,0 16,2 47,7 35,0 3,16 0,726
lectura y escritura en inglés. Empleadores | 121 | 338 | 41,7 | 125 | 254 | 0,860
Estudiantes 8,3 39,8 38,2 13,7 2,57 0.828
1.a.3. Demuestra conocimiento de retérica y estructuras del
discurso para ensefiar inglés. Docentes 53 16,9 49,2 28,6 3,01 0,818
Empleadores 12,1 33,8 41,7 12,5 2,54 0,860
Promedio la Subdimension 8,7 27,4 45,0 19,0 2,74 0,818
1.b. Adquisicién y Desarrollo del Idioma Estudiantes 1.5 39.3 34,0 15,2 2,52 0885
1.b.1. Comprende teorias histéricas y actuales en la adquisicion | Docentes 52 22,8 48,7 23,3 2,90 0,813
delal1yl2 Empleadores | - 500 | 250 |250 |275 | 0846
Estudiantes 13,8 43,5 33,1 9,6 2,38 0,840
1.b.2. Reconoce la importancia del Idioma 1 y variedades de Docentes 41 215 508 236 293 0784
éste para desarrollar las destrezas en el aprendizaje del inglés. . ’ ’ . . .
Empleadores - 25,0 66,7 8,3 2,83 0,564
Estudiantes 11,7 39,0 34,6 14,7 2,52 0,882
1.b.3. Aplica los aspectos socioculturales, psicoldgico y variables Docentes 83 155 49.7 26.4 294 0867
politicas para facilitar el proceso de aprendizaje del inglés. . . ’ ! . .
Empleadores 9,1 18,2 455 27,3 2,90 0,921
Estudiantes 15,9 36,7 31,4 15,9 2,47 0,942
1.b.4. Aplica conocimiento del rol individual, estilos de Docentes 21 15.0 46.6 36.3 317 0754
aprendizaje en el proceso de ensefianza aprendizaje del inglés. ’ ’ ’ ’ ’ ’
Empleadores 33,3 417 25,0 2,91 0,775
1.b.5. Entiende y aplica el conocimiento del papel de los estilos Estudiantes 9.7 40,5 40.9 8.9 248 0.788
individuales de aprendizaje en el proceso de aprendizaje de | Docentes 1,0 26,7 41,0 31,3 3,02 0,789
inglés. Empleadores - 25,0 58,3 16,7 2,91 0,653
Promedio del sub-dimensién 8,4 30,1 43,2 20,5 2,78 0,807
Promedio de los estudiantes en la dimension 2,48 0,86
Promedio de los docentes en la dimensién 3,01 0,79
Promedio de los empleadores en la dimensién 2,80 0,79

De acuerdo con los resultados obtenidos de acuerdo con la
escala las competencias ligusticas de los docentes de in-
glés en la provincia de Loja se ubican en un promedio de
43,2% que representa bastante significativo. Aunque existe
un porcentaje considerable 30,1% que ubica las competen-
cias linglisticas en un promedio algo significativo. La media
aritmética se ubica en 2.76 que supera el punto medio y la
desviacion estandar 0.813. Las competencias linguisticas se
refieren a que los docentes de inglés deben tener un domi-
nio integral del idioma que de acuerdo con el Marco Comdn
Europeo de Referencia en Lenguas (CEFR), incluye seis pa-
rametros: |éxicas, gramatical, semantica, fonolégica, orto-
gréfica, y ortolégica. La lexicologia se refiere al vocabulario
necesario para producir el idioma, la competencia gramatical
incluye la sintaxis, la semantica el significado de las pala-
bras, la fonoldgica la pronunciacién, sonidos, entonacion, la
ortografia, escritura correcta y simbolos y la ortolégica que

se refiere a usar el idioma con propiedad de acuerdo al con-
texto. EI CEFR provee descriptores para el rango linguisti-
co general que evalua el nivel de idioma que los aprendices
usan para expresar sus ideas, contexto, y extension en las
limitaciones en situaciones no rutinarias y que también han
sido adoptados en el contexto ecuatoriano para evaluar el
desempefio de los docentes de inglés.

De los resultados y los datos cualitativos de las entrevistas
se pudo determinar que, dentro de las competencias linglis-
ticas de los docentes, los componentes con mejor dominio
son la morfologia, sintaxis, Iéxico y semantica mientras que
los menos desarrollados son la fonética y la pragmatica.
Dentro de la investigacion también se indag6 sobre el do-
minio sobre adquisicion del idioma, el reconocimiento de las
variedades del idioma inglés, conocimientos sobre aspectos
socioculturales, psicologicos y variables politicas para facili-
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tar el proceso de aprendizaje del inglés, asi como la aplica-
cion del conocimiento del papel de los estilos individuales de
aprendizaje de los estudiantes. Los resultados demostraron
un dominio entre algo y bastante bueno en estos aspectos
por parte de los docentes investigados.

Conclusiones

El dominio de una lengua extranjera se valora por estanda-
res internacionales, en donde se evalua las destrezas re-
ceptivas: comprension oral y escrita (escucha y lectura), y
las destrezas productivas: produccion oral y escrita (habla y
escritura); y ademas los componentes de gramatica y voca-
bulario que son parte del dominio de un idioma. El estudio
demuestra que el domino de destrezas linguisticas y compo-
nentes del idioma inglés por parte de los docentes de la pro-
vincia de Loja es bueno de manera general. Sin embargo, se
detecta ciertas limitaciones en algunas variables de la escala
de valoracion especifica, en lo que se refiere a los aspectos
comunicativos, fonoldgicos y pragmaticos del idioma inglés.

Asi mismo se determina ciertas limitaciones en la aplicacién
de aspectos socioculturales, y en considerar los estilos de
aprendizaje de los estudiantes en el proceso de ensefianza
aprendizaje del idioma inglés. La competencia linglistica de
los docentes se demuestra en la suficiencia que tienen en el
manejo de la lengua inglesa. El Consejo de Europa emitio el
Marco Comun Europeo de Referencia en Lenguas (CEFR)
que es el encargado de evaluar la suficiencia del idioma in-
glés a través de estandares, que van desde usuario basico
A1, A2; usuario independiente B1, B2; hasta usuario compe-
tente C1, y C2. Para ser docente de inglés en Instituciones
publicas y privadas en el Ecuador, se requiere deben tener
un dominio equivalente a B2 del CEFR. Las restricciones
que muestra el estudio se evidencian también en las evalua-
ciones que realizé el Ministerio de Educacion (MINEDUC) a
los docentes de inglés en el afio 2014, donde sélo un 10%
alcanzé el nivel B2. Este porcentaje subib al 34% en el afio
2018, cuando se realizd una nueva evaluacion a los docen-
tes de inglés.

La competencia linguistica ha sido analizada desde la pers-
pectiva de competencia comunicativa, cuyo estudio se ini-
cia en la década de los 60s con Chomsky, Nunam, Hymes,
Savignon entre otros, frente a la produccién estrictamente
gramatical que se venia practicando en la ensefianza de una
lengua extranjera. Chomsky introduce elementos “compe-
tencia-actuacion” donde el primero implica el conocimiento
que el hablante/oyente posee de su lengua, entendiendo
como conocimiento linguistico que incluye el conocimiento
fonolégico, morfolégico, sintactico, semantico y Iéxico); y el
segundo se refiere al uso real de la lengua en situaciones
concretas (Ronquillo, and Goenaga, 2009).

Por otra parte, el CEFR describe a la competencia comu-
nicativa del idioma integrando la competencia linglistica
(Iéxica, gramatical, semantica, fonologica, ortografica y or-
tologica), sociolinguistica (variantes linguisticas, nivel de
formalidad, el medio de expresion, diferencias en pronuncia-

cion y terminologia apropiada); y pragmatica (produccion del
discurso con precision y fluidez integrando los componentes
morfologicos, semanticos, sintacticos y fonolégicos), (Coun-
cil of Europe, 2001).

Si bien la competencia linglistica de los docentes se mani-
fiesta como buena de manera general, se evidencian cier-
tas debilidades que deben ser superadas por los docentes
dentro de los componentes linguisticos manifestados en la
competencia comunicativa. Es necesario que los docentes
tengan un buen dominio linglistico del idioma inglés, para
que, a su vez puedan desarrollar un proceso de ensefianza
aprendizaje direccionado a lograr los niveles de suficiencia
en el manejo de los componentes linglisticos, sociolingisti-
cos y pragmaticos del idioma inglés con los estudiantes. Los
estudiantes al finalizar el bachillerato deben cumplir con un
nivel B1 de suficiencia, mismo que no se logra cumplir con
los estandares de aprendizaje en suficiencia. Por otro lado,
seria interesante realizar estudios empiricos sobre las com-
petencias linglisticas frente a la emergencia sanitaria por la
pandemia de COVID-19'%" relacionados con aspectos emo-
cionales' y educativos'®17.
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