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La strada davanti a noi

1
Comunicazione scientifica oggi: funziona?

L’alternativa Open

Cosa succede in Europa: EOSC e FAIR

Open Access in pratica

2

La gestione dei dati; FAIR e Open3

Rendere i dati FAIR; Data Management Plan4



Qualcosa da portare via

Open Science: opportunità, non minaccia né noia burocratica

…Open Science [diverso da Open Access] è un modo diverso 
di fare scienza, non una serie di regolette

…si può fare Open Science a piccoli passi, non «tutto e 
subito»… però occorre iniziare!

…il contrario di Open Science è
«Bad Science», non «Closed»

…il COVID l’ha dimostrato nei fatti…

Open Science, Open Innovation, EOSC, FAIR: esserci!



Open Science?

SE NON SI RAGIONA SUL 
REALE VALORE E IL POTENZIALE TRASFORMATIVO 
DELLA OPEN SCIENCE, LA VEDRETE SOLO COME

L’ENNESIMO FARDELLO AMMINISTRATIVO



…il migliore esempio di Open Science?



Impareremo in questo modulo
1. cosa non va nel sistema attuale di 

comunicazione scientifica
2. quanti soldi e interessi girano 

intorno a un articolo

MESSAGGI CHIAVE
• oggi, pubblicare e leggere non è 

gratis
• non credete ciecamente nella peer 

review, Impact Factor, citazioni... 
Siate critici e informati!



1 DOMANDA

PERCHÉ FATE 
RICERCA?

SCRIVETE ORA UNA DOMANDA 
CHE VI ASPETTATE TROVI 

RISPOSTA OGGI.
ALLA FINE VERIFICHIAMO



Occhi nuovi (e critici)

…proviamo per oggi a vedere la ricerca e la 
comunicazione scientifica in modo diverso…

…che non vuol dire non credere alla scienza, 
ma non scadere nello scientismo…



Comunicazione scientifica è …

VALUTAZIONE 
DELLA RICERCA

Nuovi modelli
(e loro sostenibilità)

Costi
(reali e di mercato – «anelastico»)

Economia
(e profitti)

Tecnologia

CONSERVAZIONE
Accesso

GESTIONE DEI 
DIRITTI

(autori, lettori, 
editori)

Canali
(monografie, riviste…)

Produzione



[Impact Factor]

Comunicazione scientifica, le funzioni

Rosendaal H. –Geurts P. Forces and functions in scientific communication:an analysis of their interplay, CRISP 1997

JOURNAL

REGISTRAZIONE

CERTIFICAZIONE

PUBBLICITÀ
[AWARENESS]

ARCHIVIAZIONE

RICOMPENSA

http://www.physik.uni-oldenburg.de/conferences/crisp97/roosendaal.html


Comunicazione scientifica, il processo

Submission

Peer review

Acceptance/

rejection

Publication

SPESSO LA RICERCA 

È VALIDA, MA NON 

MAINSTREAM. RE-

SUBMISSION…E IL 

TEMPO PASSA

AUTORI E REVISORI

NON SONO PAGATI.

RITORNO ATTESO: 

PRESTIGIO/CITAZIONI

IN ABBONAMENTO O

IN OPEN ACCESS

101 innovations

STESSI COSTI DI 
PRODUZIONE, 

DIVERSA 
DISSEMINAZIONE

PUBBLICAZIONE NECESSARIA

- RICERCA = PROCESSO INCREMENTALE

- PER NON REINVENTARE LA RUOTA

- PER NON ESSERE FINANZIATI DUE VOLTE

http://figshare.com/articles/101_Innovations_in_Scholarly_Communication_the_Changing_Research_Workflow/1286826


«COMUNICAZIONE»?

Feb.1, 2020

…GLI SCIENZIATI ADESSO
STANNO APRENDO DATI E 
ARTICOLI SU COVID-19…

SIGNIFICA CHE IL 
COMPORTAMENTO 

«NORMALE» INVECE È 
QUELLO DI METTERE 

BARRIERE ALLA 
CONOSCENZA

May 21, 2020

Feb 4, 2020

https://www.cbc.ca/news/health/coronavirus-2019-ncov-science-virus-genome-who-research-collaboration-1.5446948?fbclid=IwAR1ZjdoZoR6Mvup5CCgItyjWX4LfiMu-WsQdTGrWDjyHMFBVWm_sbkhx0po
https://wellcome.ac.uk/news/open-access-how-covid-19-will-change-way-research-findings-are-shared
https://www.nature.com/articles/d41586-020-00307-x


Accesso è vitale
March 13, 2020

Jan. 25, 2020

SOLO CORONAVIRUS?
ALZHEIMER, CANCRO, 

CAMBAIMENTO 
CLIMATICO, VIOLENZA 
SULLE DONNE SONO 

MENO IMPORTANTI?…

https://www.wired.com/story/global-officials-call-free-access-covid-19-research
https://twitter.com/SPARC_NA/status/1221146634601615362?s=20


…accesso a tempo determinato?
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7161805/

«FINO A FINE 
EMERGENZA»

TECNICAMENTE, 
FACILE. DECISIONE DI 
«CHIUDERE» RICERCA 
VITALE È ECONOMICA

March 24 2020

AMMETTONO CHE LA 
NORMA È IMPEDIRE 

L’ACCESSO

IRREALE. 

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7161805/
https://twitter.com/Protohedgehog/status/1242475374585364487?s=20


Comunicazione scientifica oggi…

Apr. 22, 2020

… PAGHIAMO GLI EDITORI COMMERCIALI PERCHÉ 
METTANO SOTTO CHIAVE IL NOSTRO CONTENUTO…

E DURANTE LA PANDEMIA DOBBIAMO PREGARLI PER 
AVER ACCESSO ALLE NOSTRE RICERCHE…

https://wonkhe.com/blogs/the-purpose-of-publications-in-a-pandemic-and-beyond/


Comunicazione scientifica. Qualche cifra

Indovinate cosa rappresentano

4

521%

38%

7.6 miliardi $

2 milioni €



4

521%

AUMENTO DEI PREZZI 

DELLE RIVISTE 1986-2015

VOLTE PER CUI OGNI 

ENTE PAGA LA RICERCA

STIPENDIO

ABBONAMENTI

FONDI RICERCA

DIRITTI DI RIUSO

SI PUBBLICANO I RISULTATI

INDOVINATE: I 

BUDGET 

BIBLIOTECA SONO 

CRESCIUTI 521%?

2 milioni €

J. Tennant, 2018

Comunicazione scientifica. Qualche 
cifra

https://figshare.com/articles/Open_Science_is_just_good_science/7097738


2019

LICENZA DI STAMPARE 
DENARO

[MERCATO 
ANELASTICO]

7.6 miliardi $

[SOTTOSTIMATO] CIFRA SPESA GLOBALMENTE
PER ABBONAMENTI 2016

IN REGIME DI 
ABBONAMENTO 

PAGHIAMO 
3800/5000 €

PER ARTICOLO

OGGI LEGGERE 
NON È GRATIS

SOLO CHE 
PAGHIAMO PER 

CHIUDERE

38%

GUADAGNO NETTO ELSEVIER
2018

Comunicazione scientifica. Qualche cifra

Jan 1, 2021

…E NE 
VORREBBERO 

ALTRI…

https://www.theguardian.com/commentisfree/2019/mar/04/the-guardian-view-on-academic-publishing-disastrous-capitalism
https://twitter.com/ceptional/status/1033113661546487809
https://www.sciencemag.org/news/2021/01/new-mandate-highlights-costs-benefits-making-all-scientific-articles-free-read


2017

Il meraviglioso mondo di Elsevier

http://knowledgegap.org/index.php/sub-projects/rent-seeking-and-financialization-of-the-academic-publishing-industry/preliminary-findings/


[vostra scelta stare al gioco, ma il 
gioco è sporco]

Springer Prospectus Apr. 25 

May 2018

https://t.co/elpG4zFGnK
https://twitter.com/jscaux/status/992730326828011520


Accesso? https://whoneedsaccess.org/

2018

PMI, START-UP, PROFESSIONISTI,

STUDENTI NEOLAUREATI…

NESSUNO PUÒ LEGGERE I RISULTATI DELLE 

RICERCHE 

(FINANZIATE CON FONDI PUBBLICI)

https://whoneedsaccess.org/
https://twitter.com/JKamens/status/948920680590004224


… Accesso alle risorse educative?

Apr.14, 2020

CON LE BIBLIOTECHE 
CHIUSE IN 

LOCKDOWN  I 
NOSTRI STUDENTI 

HANNO AVUTO 
ENORMI DIFFICOLTÀ 
CON IL MATERIALE 

DIDATTICO… 
POSSIBILE CHE UNA 

UNIVERSITÀ 
PUBBLICA NON 

POSSA GARANTIRE 
DISPENSE O TESTI 

PUBBLICI???

https://nebhe.org/journal/whats-open-during-covid-19-in-global-pandemic-oer-and-open-access-matter-more-than-ever/


… se no, Sci-Hub non esisterebbe

2016

2018

…E CHE DIRE DELL’IPOCRISIA DI CHI 
CONTINUA A PUBBLICARE SU 

RIVISTE CHIUSE, NON DEPOSITA E 
POI USA SCI-HUB?

[era un Tweet, ma non lo ritrovo]

http://www.sciencemag.org/news/2016/04/whos-downloading-pirated-papers-everyone
https://twitter.com/bernardrentier/status/994466497283219456


[come ottenere un pdf]

Feb. 27, 2018

Unpaywall … but it works only IF 
authors sefl-archive

http://www.openaccess.nl/en/events/alternative-ways-to-access-journal-articles


Comunicazione scientifica: funziona?

Altri numeri… indovinate cosa rappresentano…

179%

9-18 MESI

70%

43%



Comunicazione scientifica: funziona?

9-18 MESI
TEMPI MEDI DI 

PUBBLICAZIONE

Bjork 2013

P.Masuzzo, Sept. 2019

doi:10.1016/j.joi.2013.09.001
https://doi.org/10.5281/zenodo.3435018


Comunicazione scientifica: funziona?

179%

March 2018

Sept. 11, 2019AUMENTO DELLE 

AUTOCITAZIONI IN ITALIA

https://twitter.com/MCPievatolo/status/977928844580655104
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0221212


Comunicazione scientifica: 
funziona?

70%

The Turing way, 2019

RICERCHE NON 

RIPRODUCIBILI

Nature 2016

https://www.turing.ac.uk/research/research-projects/turing-way-handbook-reproducible-data-science
https://www.nature.com/news/1-500-scientists-lift-the-lid-on-reproducibility-1.19970


Comunicazione scientifica: 
funziona?

43%

RITRATTAZIONI PER FRODE

J.Brainard, Rethinking retractions, Science 2018

1975-2010

https://retractionwatch.com/

2013

https://science.sciencemag.org/content/362/6413/
https://retractionwatch.com/
https://retractionwatch.com/2013/02/19/does-scientific-misconduct-cause-patient-harm-the-case-of-joachim-boldt/#more-12494


Peer review: funziona???

June 5, 2020

June 25, 2020

RITRATTATI DOPO CHE I LETTORI HANNO ESPRESSO DUBBI.
GLI ARTICOLI AVEVANO PASSATO LA PEER REVIEW 
TRADIZIONALE (SENZA AVER VISTO I DATI GREZZI)

60 RITRATTAZIONI
19 PREPRINT

41 ARTICOLI SU RIVISTE
PEER REVIEWED

Retraction watch

https://doi.org/10.1016/S0140-6736(20)31324-6
https://www.nejm.org/doi/full/10.1056/nejmc2021225
https://retractionwatch.com/retracted-coronavirus-covid-19-papers/


Peer review: funziona?

Dec. 2020

EARLY HUMAN 
DEVELOPMENT
PUBBLICATO DA 

ELSEVIER
«AUTOREVOLE, 
MOLTO CITATO»

https://retractionwatch.com/2020/12/10/elsevier-looking-into-very-serious-concerns-after-student-calls-out-journal-for-fleet-of-star-trek-articles-other-issues


[Houston, abbiamo un problema]

Fang, Casadevall 2011

CORRELAZIONE DIRETTA

#RITRATTAZIONI/IMPACT FACTOR

P.Smaldino, 2016

Feb. 20 2018

http://iai.asm.org/content/79/10/3855.full
https://royalsocietypublishing.org/doi/pdf/10.1098/rsos.160384
https://www.frontiersin.org/articles/10.3389/fnhum.2018.00037/full


Brembs, Digital Scholarship and Open Science need a digital infrastructure , Nov. 2015

[Impact Factor?] 

anno X

Citazioni nell’anno X 
ad articoli usciti anni X-1 X-2 

Totale articoli «citabili» 
pubblicati in X-1 X-2 

J.Tennant 2017

http://www.slideshare.net/brembs/digital-scholarship-and-open-science-need-a-digital-infrastructure
https://figshare.com/articles/Barriers_to_Open_Science_for_junior_researchers/5383711


… perché valutazione = ossessione
2015

2015

LA VALUTAZIONE È DIVENTATA UN’OSSESSIONE
• «not only are we failing to provide he right incentives, we are providing

perverse ones»
• Goodhart’s law: «when a measure becomes a target, it ceases to be a 

good measure»
• «people game the system at every level»

2018

COBRA EFFECT: QUANDO DURANTE UNA 

INVASIONE DI COBRA GLI INGLESI 

PAGAVANO PER UN COBRA MORTO, GLI 

INDIANI INIZIARONO AD ALLEVARLI

PRS, 2020

INDICATORI NON 

MISURANO LA 

QUALITÀ

Biagioli, 2019

https://goo.gl/p6VzaS
https://goo.gl/p6VzaS
https://www.theguardian.com/higher-education-network/2018/feb/16/performance-driven-culture-is-ruining-scientific-research?CMP=share_btn_fb
https://phys.org/news/2020-02-scientists-reform-indices-science-journals.html
https://mitpress.mit.edu/books/gaming-metrics


…citazioni? Cosa misurano?

2018

http://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2018/05/14/the-academic-papers-researchers-regard-as-significant-are-not-those-that-are-highly-cited/


Il sistema è rotto
June 2019

RESEARCH CULTURE IS BROKEN,
OPEN SCIENCE CAN FIX IT

Open Science TV

UniBO video

https://youtu.be/c-bemNZ-IqA
https://www.youtube.com/channel/UC1dT_gCSsu7Qkew3W699VkQ
https://sba.unibo.it/it/almadl/open-access-e-open-science/videorassegna


Il sistema è rotto

April 20, 2020

Mail di Francesco, PhD candidate, 27 maggio 2020

https://medium.com/@chartgerink/reflections-on-my-phd-and-building-sustainable-science-b32400a13da1


Comunicazione o competizione?

INCENTIVI PERVERSI+
IPERCOMPETIZIONE =

FRODI/DATI FALSI

FIDUCIA DEL PUBBLICO A RISCHIO



…un abbraccio mortale



Sssssht…sta cambaindo qualcosa?

May 19, 2020

Apr.27, 2020

May 21, 2020

Apr. 23, 2020

https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/beer.12289
https://www.hindawi.com/post/publisher-collaboration-keep-covid-research-moving/
https://wellcome.ac.uk/news/open-access-how-covid-19-will-change-way-research-findings-are-shared
https://www.theaustralian.com.au/higher-education/the-covid19-experience-shows-the-value-of-sharing-information/news-story/e57722b6634d35302e86d24b0991dc79


Lo scopo della comunicazione 
scientifica Apr. 22, 2020

COMUNICAZIONE 
SCIENTIFICA=CONDIVIDERE LE SCOPERTE 

PER IL BENE DELL’UMANITÀ 

SE ABBIAMO CREATO UNA GENERAZIONE DI 
RICERCATORI CHE PENSANO SOLO ALLA 

GLORIA DI UN ARTICOLO IN RIVISTE 
PRESTIGIOSE E NON A FARE BUONA RICERCA 

CHE CAMBI IL MONDO, SIAMO NEI GUAI

UNICA DOMANDA: «QUESTI FONDI 
AIUTERANNO A COMUNICARE MEGLIO E 

FARE UNA RICERCA MIGLIORE»? IL 
RESTO SONO DISTRAZIONI

https://wonkhe.com/blogs/the-purpose-of-publications-in-a-pandemic-and-beyond/


…ci siamo meritati una pausa?


