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The chameleons are very unique creatures that attract human attention for millennia. They are a focus of many scientific studies as well as 

subject of captive husbandry. 

Both fields deliver unique observations that need to be published and made available for the scientific as well as amateur public. 

The aim of this journal is to serve a platform for authors to share their original findings to raise the importance of Chameleonology as a 

science and Chameleoculture as a field of Herpetoculture. 

AJOCC considers large as well as short papers on all aspects of chameleon existence and especially encourages publication of short 

communications on original observations. It is open to authors from wide spectrum, from scientists to amateur enthusiasts. As a unique aid, 

it offers a publication help service in case of inexperienced authors with unique evidence worth publishing.  
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Fig	1.	Chamaeleo	calyptratus	from	Yemen	(Yarim)	a	wild	male,	2006		
												Photo	PETR	NEČAS	

INTRODUCTION 
The Yemen chameleon, Chamaeleo calyptratus DUMÉRIL 

& DUMÉRIL, 1851 is one the most widespread chameleon 
species in captivity (NEČAS & DVORÁK 2020). In the USA, 
many feral populations of chameleons exist, so far, from 
numerous reliable yet partly anonymous sources, the 
following species have been reported to have been found in 
the following states, their original home countries are in 
parentheses: 

 
Chamaeleo calyptratus DUMÉRIL & DUMÉRIL, 1851 

Florida, California, Hawaii  
(Saudi Arabia and Yemen), 

Trioceros jacksonii (BOULENGER, 1896)  
Hawaii, Florida, Louisiana, California  
(Kenya, Tanzania), 

Furcifer pardalis (CUVIER, 1829) 
Florida  
(Madagascar). 

 
EVIDENCE 

Florida: In the first decade of this millennium, Chamaeleo 
calyptratus has been introduced successfully in the USA to 
Florida, where it lives and reproduces successfully on both 
sides of the peninsula in more than 50 scattered, mutually 
isolated locations, all representing breeding populations; 
mainly reported from the following areas:  
in the west: from Fort Meyers area, up to Tampa and St. 

Petersburg, 
in the east: from the Broward County through Miami and 

Homestead area to Southern Glades (P. NEČAS PERS. 
OBS.).  
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Fig	2.	Chamaeleo	calyptratus	from	Hawaii	(Maui)	a	feral	male,	
												August	2020;	Photo	ANONYMUS	
 
Hawaii: It has been introduced to the Hawaii island of Maui 
(KRYSKO & AL. 2004). It was, as an invasive species, under 
big focus of local authorities. An eradication program was 
introduced, resulting in the Yemen Chameleon reported as 
eradicated several years ago (NEČAS & DVORÁK 2020). 
Anonymous local inhabitants however, report on occasional 
but repeated sightings of the well-known Yemen 
Chameleon from young to adult specimens in both sexes 
and deliver even photographic evidence. So, evidently, the 
eradication measures were not fully successful. This year, 
two specimens were handed over to Maui authorities. Under 
the state department of agriculture's Amnesty program, they 
can be turned over without penalty (ANONYMUS 2020). 

 
California: The occasional anonymous reports of sightings 
of the Yemen Chameleon in California, in San Diego 
county, where the Yemen Chameleon was first time 
introduced to the US In the late 1980s through the exhibition 
in San Diego Zoo (NEČAS & DVORÁK 2020), were never 
confirmed with a published voucher specimen or photo. We 
fill the gap here with an anonymously reported specimen 
from the area of Rainbow, San Diego county. 
 
 
 
 
 

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
Fig	3.	Chamaeleo	calyptratus	from	California	(Rainbow,	San	Diego		
													County)	a	feral	male,	July	2020;	Photo	ANONYMUS	

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
Fig	4.	Chamaeleo	calyptratus	from	Florida	(Fort	Myers)		
													a	feral	male,	June	2019;	Photo	PETR	NEČAS	

 
The documented cases show the immense survival ability 

of this species, being very well equipped with tolerance to a 
wide span of environmental conditions from the extreme 
highland, unique harsh climate and environmental 
conditions of their home-country. 
 

ACKNOWLEDGEMENTS 
I thank cordially the three contributors of photographs for 
their braveness to serve the science, their identity is not 
revealed due to their concerns of possible persecution by 
local authorities. 
 



Archaius, Vol. 1, No. 4: 1-3, 2020 

Nečas, P.  Feral Chamaeleo calyptratus in the USA    3	

REFERENCES 
ANONYMUS (2020): Two Veiled Chameleons Turned In 

On Maui. Hawaii News Now. –https://www.hawaii-
newsnow.com/story/727592/two-veiled-chameleons-
turned-in-on-maui/ (23. 10.2020) 

KRYSKO, K.L., K.M. ENGE & F.W. KING (2004): The 
veiled chameleon, Chamaeleo calyptratus DUMÉRIL AND 

BIBRON 1851 (Sauria: Chamaeleonidae). A new exotic 
species in Florida. – Florida Sci 67: 249–253. 

NEČAS, P & P. DVORÁK (2020): A brief review of captive 
history of Chamaeleo calyptratus DUMÉRIL & DUMÉRIL, 
1851 (Sauria: Chamaeleonidae), with notes on degene-
ration of the captive and feral populations, including 
inbreeding effects, and the first report on a two-tailed 
chameleon in history. – Archaius 1(1): 12-24.
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INTRODUCTION 

Kinyongia multituberculata (NIEDEN, 1913), The West-
Usambara Two-Horned Chameleon, sometimes also 
referred as West-Usambara Blade-Horned chameleon, is an 
endemic to the high altitudes of West Usambara Mountains 
in NE-Tanzania. Occupying the forest-edge, it penetrates 
the agricultural land of the high altitudes and builds there 
very strong populations (NEČAS, PERS.OBS.; TILBURY 2010; 
TOLLEY & AL. 2014). 

Having been described as Chamaeleon fischeri 
multituberculatus by NIEDEN (1913), who put him to the 
complex of Two-Horned or Blade-Horned Chameleons of 
E Africa as a subspecies of Kinyongia fischeri 
(REICHENOW, 1887), and as such, it was handled till 2008, 
when MARIAUX ET AL. (2008) reviewed the whole complex 
and elevated the subspecies into alone-standing species. 
The list of the two-bladed African chameleons, restricted 
with their occurrence to the Arch Mountains of Kenya and 
Tanzania is nowadays as follows (TILBURY, 2010; GLAW, 
2015): 
Kinyongia boehmei (LUTZMANN & NEČAS 2002) 
Kinyongia fischeri (REICHENOW, 1887) 
Kinyongia matschiei (WERNER, 1895) 
Kinyongia multituberculata (NIEDEN, 1913) 
Kinyongia tavetana (STEINDACHNER, 1891) 
Kinyongia uluguruensis (LOVERIDGE, 1957) 
Kinyongia vosseleri (NIEDEN, 1913) 

Out of them, only two species occur on the Kenyan 
territory:  

Kinyongia boehmei (Taita Hills) and Kinyongia tavetana 
(Chyulu and northern foothills of Mt. Kilimanjaro; based on 
the study of two voucher specimens in the National 
Museum of Kenya, the Chyulu Population is very probably 
an alone standing, yet undescribed species – P. NEČAS PERS. 
OBS.). 

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
Fig	1.	Kinyongia	multituberculata	from	Lushoto	(W.	Usambara	Mts.,		
													Tanzania)	male;	Photo	PETR	NEČAS	

 
Kinyongia multituberculata differs from all two-horned 

chameleon species in East Africa by its dorsal crest, formed 
by significantly enlarged conical scales extending in males 
along the whole length of back and continue to half of tail 
without any interruption where it becomes inconspicuous... 
Therefore, it is easy to identify. 

While a vast majority of chameleon populations in Africa 
are indigenous, some were introduced by humans to 
previously uninhabited territories. The pet trade or private 
naturalists contribute to these introductions significantly. 
Individual feral specimens are occasionally found in various 
places; however, they seldom build breeding populations 
and they disappear mostly as quickly as they appear.  

In Kenya, there are no known feral chameleon 
populations, with the exception of a notoriously famous 
introduction of the Oustalet’s Chameleon Furcifer oustaleti 
(MOCQUARD, 1894) from Madagascar in the seventies of 
20th century. Only two specimens were collected, and no 
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further appearance has been reported since 1974, when the 
collected specimens were deposited to the collections of the 
National Museum of Kenya. (TILBURY, 2010) 

 
OBSERVATIONS 

Not later than since 2014, the second author reports here 
on the uninterrupted series of rare but regular sightings of 
K. multituberculata in Karen, Nairobi and provides 
photographic evidence. It is unknown who was the source 
of the introduction and what was the purpose of it. 
 

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
Fig	2.	Kinyongia	multituberculata	from	Karen	(Nairobi,	Kenya)	
													male;	Photo	BELINDA	LEVITAN	
 
2014: First sighting in a creeper on the side of a 

neighbour’s house. 
2016 April: Crossing Windy ridge. 
2016 July: Crossing Windy ridge. 
2017 June: In a garden. This one came charging down an 

Albizia tree - possibly chasing a male of Trioceros 
jacksonii which dropped out of the tree before K. 
multituberculata caught attention. It came down to the 
fork and then turned around and went up again. 

2018 July: This was found when cutting a huge clump of 
bamboo about 70 metres from our house, brought by 
staff. It was released onto a creeper against the house, 
but it moved on.  It was found on the ground the next 
day, so it was taken to a bed with more vegetation. 

2018 September: A young male found crossing Windy 
Ridge. Sadly, found a while later, fallen foul of the lawn 
mower. 

2018 October: One adult male stayed on the same shrub in 
the garden for about a week (posing) and then 
disappeared. 

2019 January: Found by gardener while clipping the 
hedge.  

2020 July: Found in the garden. 
 

It is interesting that all the observations were made on 
different males, in one case it is possible that it was a 
repeated sighting. Presence of different individuals of 
different size categories indicates that reproduction takes 
place. Not finding females is nothing exceptional, as they 
are much smaller, more cryptically coloured and also less 
exposing themselves to areas outside of bushes, while males 
are usually quite active and expose themselves to the space 
to impose other males. The species has been demonstrated 
to be able to live more than 10 years in captivity (NEČAS & 
MANCHEN 2020), the life expectancy in the wild is much 
lower due mainly to predation, parasites and diseases.   

The observations mentioned here are confirmed by 
observations and photo evidence of SILKE ROTH (2020, 
PERS. OBS.), who meets them during last years on a daily 
basis in her plot. Individual animals are recognized and both 
males as well as females (some gravid) are found as well as 
hatchlings and juveniles.  

One picture was taken from Flickr and published at 
chameleondatabase.com 

 
DISCUSSION 

Karen is a south-west suburb of Nairobi, bordering the 
Ngong Forest. It is a residential area known for its large 
European population, somewhat isolated and inhabited by 
mid to high-income residents. The vicinity of Ngong 
forest and the relatively large plots with houses and villas 
is quite shady and green. Thanks to the extensive gardens 
full of trees, it is a natural habitat of three other indigenous 
Kenyan chameleon species:  

High-Casqued Von-Höhnel’s Chameleon – Trioceros 
hoehnelii (STEINDACHNER, 1891) (in nominotypic 
subspecies) 

Jackson’s Three-Horned Chameleon – Trioceros jacksonii 
(BOULENGER, 1896) (in nominotypic subspecies) 
Flap-Necked Chameleon Chamaeleo dilepis LEACH, 1819 

(in the high-altitude form “roperi”).  
 

	
	
	
	
	
	
	

	
Fig	3.	Kinyongia	multituberculata	from	Karen	(Nairobi,	Kenya)	
													female	and	juvenile;	Photo	SILKE	ROTH	
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Their interaction with the feral species has not been 
recorded. It is questionable whether K. multituberculata 
represents any serious threat for the local herpetofauna, as 
the niche already co-occupied by three other chameleon 
species of similar size, which are rather common in the area 
(sensu lato). The scarcity of sightings of this species gives 
us no info about the potential threat, they might represent. 
Remarkable is, however, the fact, that on the plots, occupied 
by K. multituberculata, only twice for the whole observed 
period, another chameleon species was observed:  
one single baby of Trioceros hoehnelii, 
one male of Trioceros jacksonii.  
 

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
Fig	4.	Kinyongia	multituberculata	from	Karen	(Nairobi,	Kenya)	
													male;	Photo	BELINDA	LEVITAN	
 

As in the West Usambara Mts., the vast montane area is 
occupied by this species only, it might indicate a certain 
aggressivity towards other chameleon species, that might 
have been eradicated, especially when evidently, the 
biotope inhabited by this species has been extended by 
agriculture and other species. Only Rhampholeon spinosus 
nowadays, are confined to the remnants of primary and 
secondary forests there. The chameleon fauna composition 
of the West Usambaras is very poor if compared to both 
next-laying Mountains, which are homes to more 
chameleon species. The East Usambara Mountains are 
inhabited namely by 8 Chameleon species, 2 of which are 
endemic to the mountains:  
Chamaeleo dilepis LEACH, 1819 (in nominotypic 

subspecies), 
Kinyongia matschiei (WERNER, 1895) (endemic), 
Kinyongia tenuis (MATSCHIE, 1892), 
Kinyongia vosseleri (NIEDEN, 1913) (endemic), 
Rhampholeon spinosus (MATSCHIE, 1892), 
Rhampholeon temporalis (MATSCHIE, 1892), 

Rieppeleon brevicaudatus (MATSCHIE, 1892), 
Trioceros deremensis (MATSCHIE, 1892). 

 
and the PS Pare Mountains by three chameleon species, 

all of which are endemic (see notes):  
Kinyongia cf. tavetana (STEINDACHNER, 1891) (based on 

scalation and isolated rage, it is very probably an 
endemic, separate, yet undescribed species – P. NEČAS 
PERS. OBS.), 

Kinyongia uthmoelleri (MÜLLER, 1938) (based on 
morphology and isolated rage, Kinyongia artytor 
LUTZMANN & AL., 2010 is very probably an endemic, 
separate species – P. NEČAS PERS. OBS.), 

Rhampholeon spinosus (MATSCHIE, 1892). 
 
Long term observations should monitor the situation 

before possible eradication measures might be organized, 
as in general, feral populations of reptiles are considered as 
unwanted and can represent a danger for local fauna due to 
competition and/or predation. 

 
REFERENCES 

GLAW, F. (2015): Taxonomic checklist of chameleons 
(Squamata: Chamaeleonidae). [type catalogue] – 
Vertebrate Zoology 65 (2): 167–246 

LUTZMANN, N, J. STIPALA, R. LADEMANN, P. KRAUSE, T. 
WILMS & A. SCHMITZ (2010): Description of a new 
subspecies of Kinyongia uthmoelleri (Müller, 1938) 
(Squamata: Chamaeleonidae) with notes on its captive 
propagation. – Bonn Zool. Bull. 57 (2): 281–288 

LYNNE, A. 2020 
http://www.chameleondatabase.com/portfolio-
item/kinyongia-multituberculata/  

MARIAUX, J., N. LUTZMANN & J. STIPALA (2008): The 
two-horned chameleons of East Africa. –  Zoological 
Journal of the Linnean Society, 2008, 152, 367–391 

NEČAS, P. & K. MANCHEN (2020) A Myth about longevity 
of chameleons unleashed: Chameleons live long! – 
Archaius 1 (2): 8-12 

 

	
	
	
	
	
	

	
	

Fig	5.	Kinyongia	multituberculata	from	Karen	(Nairobi,	Kenya)	
													male	and	juvenile;	Photo	SILKE	ROTH	



Archaius, Vol. 1, No. 4: 4-7, 2020 

Nečas, P., B. Levitan & S. Roth  Introduced Kinyongia multituberculata in Kenya
    

7	

 
NIEDEN, F. 1913. Chamaeleon fischeri RCHW. und seine 

Unterarten. – Sber. Ges. naturf. Freunde, Berlin 1913: 
231-249. 

ROTH, S. (2020) https://www.facebook.com/groups/66-
2521540444058/permalink/3590108871018629/ 

TILBURY, C. (2010). Chameleons of Africa: An Atlas, 
Including the Chameleons of Europe, the Middle East 
and Asia. – Edition Chimaira, Frankfurt M., 831 pp. 

TOLLEY, K., M. MENEGON & A. PLUMPTRE (2014): 
Kinyongia multituberculata. – The IUCN Red List of 
Threatened Species 2014: e.T172574A1345983. 
https://dx.doi.org/10.2305/IUCN.UK.2014-
3.RLTS.T172574A1345983.en. (03. 08. 2020)

 
	

	
	
Fig	6.	Kinyongia	multituberculata	from	Lushoto	(W.	Usambara	Mts.,	Tanzania)	male;	Photo	PETR	NEČAS	



Archaius, Vol. 1, No. 4: 8-28, 2020 

 
Nečas, P. – NC: Naturalistic Chameleonoculture – Fog Drinking
    
	

8	

 
The Naturalistic Chameleonoculture –  

a breakthrough in captive management of chameleons 
Part 2: Hydration and the Mystery of Fog-Drinking 
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ABSTRACT 

The natural hydration cycles for chameleons reflect the natural cycles of their occupied territories, biotopes 
and microbiotopes, with dry daytime, and humid often foggy or misty nights. Chameleons desiccate by 
exhaling humid air at low air humidity levels, while keeping the previous hydration level at high humidity 
levels. They hydrate during the night through inhaling aerosols by newly described “fog-drinking”. The 
prevalent practice of chameleon captive management reverts the circadian humidity cycles. It is 
recommended to adjust the practice to simulate better the natural conditions by adding fogging at night, at 
low temperatures and with enough airflow as a part of Naturalistic Chameleonoculture. 
Key words: NC, Naturalistic Chameleonoculture, chameleons, husbandry, fog, mist, fog-drinking, 

captivity, ultrasonic foggers 
 

 
INTRODUCTION 

I have been studying chameleons for 34 years now. In 
the wild and in the captivity. After many years, spending 
many months in the wild, observing and studying 
chameleons under the strangest circumstances: climbing 
mountains, crossing deserts, crawling through jungles, 
sleeping underneath the trees where chameleons were 
sitting to see what they do in the morning, and possibly get 
their fresh droppings to do some more fecal analysis, after 
all that time, one day I got astonished: I have never seen 
chameleons drinking in the wild. I have seen them basking, 
I have observed them fighting, mating and hunting. I’ve 
seen them digging nests and laying eggs. I’ve seen almost 
every single issue and activity of their natural history. BUT 
- I have not seen them drinking! 

I thought this to be very strange, and very likely it was 
biased through my presence. They see me so they do not 
drink, but this didn’t stop them from doing all the other 
activities in my presence - all but drinking. 

I have seen them thousands of times drink in captivity. 
Many people would swear chameleons are heavy drinkers. 
like Yemen chameleons, Meller’s chameleons, and 
Parson’s chameleons. Even myself, with all my experience  
have not seen chameleons drinking so much in captivity like 
the others have reported. So, I must have done something 
different than all the others, right?. 

Finally, I came to the extreme conclusion: 
CHAMELEONS DO NOT DRINK IN THE WILD (of 
course, they do, but much, much less, than we think). And, 
my colleagues confirmed my observations: JAN STIPALA IN 
LITT.: CARL CATTAU IN LITT: NICOLA LUTZMANN IN VERB.; 
CHRIS ANDERSON IN LITT.; with the remark, that especially 
the montane species are almost never observed to drink in 
the wild. 

Then, the logical question arises, How they do it? They 
seem not to drink liquid water, and despite this stay 
perfectly hydrated. With very few exceptions, and this al-
ways only towards the end of dry season in the savanna, I 
have almost never seen a chameleon heavily dehydrated.  

Submitted: 22. 04. 2020                  Published: 28. 04. 2020	
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I knew there was a logical and clear explanation for this, 
so, I made it my task to find these answers. The following 
text is about my journey of discovery, and where not stated 
otherwise, all presented facts and observations should be 
considered as P. NEČAS, PERS. OBS. 

 
CHAMELEONS HIDE FROM THE RAIN, AND SLEEP 

One day, I had a fabulous opportunity to meet the first 
rain in Kenya after 4 months of absolute drought. It was in 
the Nyambeni Hills at the foot of the Mt. Kenya Massive. 
The locals reported there was not a single drop of water 
falling from the skies during this 4-month period. I was in 
the field just studying the local strong population of the 
Yellow-Crested Jackson’s Chameleon, Trioceros jacksonii 
xantholophus. I observed at a time about 10 specimens in 
the field, all sitting on terminal branches of small bushes 
and trees around me. Suddenly, huge clouds came and 
covered the skies, it became significantly colder and darker, 
the air started to smell of the ozone, and a tropical downpour 
started. Gently at first, not with the biggest intensity - that 
came few hours later. 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
Fig	1.	Chamaeleo	arabicus	from	Oman	(N	of	Salalah)	hiding	from	rain	
													in	the	middle	of	bush;	Photo	PETR	NEČAS	

 
Now, I was curious what the chameleons will do. They 

had 4 months no opportunity to drink any drop of water. No 
rain and no dew. So, what was expected of these 
chameleons that have been totally deprived of water for 4-
months?  Logically: they will start running hysterically after 
each droplet of water, get it and drink it completely and seek 
another one, and another one. 

Well, this is theory. The reality was astonishing. Instead 
of running after water, all chameleons did the same, the 
exact opposite: they turned around, crawled into the 
canopies of the trees or deep inside the bushes, often 
seeking a leaf cover just above them like an umbrella. Then, 
they rolled together in the same position, like in the night, 

they closed their eyes and started to sleep! Instead of 
welcoming the rain and utilizing the liquid water, they 
started to hide from water protecting themselves 
paradoxically (or logically?) from the rain.  

 
Why they protect themselves from the rain?  
Hard to understand. 
What is wrong? It is just water. 
Chameleons vigorously hate anything touching their 

bodies, and, even if they crawl through vegetation, they tend 
to do it in a way that their skin does not even touch a leaf, 
and it never touches a branch either. 

Why is that?  
There are basically three reasons: 
 
1. Chameleon skin is very fragile and sensitive.  

In some species, e.g. Chamaeleo zeylanicus, the skin is 
so sensitive, that only touching the plants while trying 
vigorously to escape, is causing black discoloration of 
their skin that last for weeks to heal. 

 
	
	
	
	

	
	

	
	
Fig	2.	Chamaeleo	zeylanicus	from	India	(Bengaluru)	showing	discolo-	
													rations	on	skin	after	touching	vegetation;	Photo	PETR	NEČAS	
 
2. The rain is painful  

for their sensitive skin and bodies.  
Why? Imagine, as a human, the skin area of the body is 
roughly 2 m2. In an average chameleon species, it is 
about 2.000 times less: 0,001 m2. One drop of water 
hits an area of about 0,25 square centimeter. It means, 
about 1/80.000 of the body area of the human, but, 1/40 
body surface of a chameleon - means proportionally 
2.000 times more! Imagine, that you would be exposed 
to a rain consisting of basket balls! Would you enjoy it, 
or run away to hide? 
 

3. They are afraid of being touched.  
The Chameleons touch the environment proactively, 
only with the soles of their feet and underside of the 
tail. There are only two occasions when under normal 



Archaius, Vol. 1, No. 4: 8-28, 2020 

 
Nečas, P. – NC: Naturalistic Chameleonoculture – Fog Drinking
    
	

10	

circumstances, their body gets touched naturally 
passive way (by something): 
a. The second in importance occasion applies only for 

females while mating, when the female is 
hormonally conditioned to allow the male to climb 
its body and pass the necessary time to fertilize its 
eggs. 

b. The first in importance occasion is, when 
chameleon body is touched is when they get 
predated and eaten - and this is what they 
vigorously try to avoid. By the way, this is also why 
the manipulation with chameleons is also so 
problematic from the side of human and only letting 
them crawl on the hand is tolerated under normal 
circumstances, considering you not a predator but a 
“strange tree”.  

 
So, it is logical to why they tend to escape the rain so 

vigorously. The smaller the species is, the more effort they 
pay to do so. Some of the biggest species (like Calumma 
parsonii and Trioceros melleri) tend to care significantly 
less. 

But why did they start to sleep instead of staying active 
at daytime? The reason is quite spectacular. It was their 
natural reflexive reaction on the changes in the 
environmental factors. 

What changes happen as a rule in the environment in the 
moments when the chameleons go to sleep? 

 
1. The temperature drops down (as the result of the sun 

rays of IR light passing longer and longer way through 
the atmosphere causing energetic losses and final 
hiding behind the horizon and stopping the irradiation 
with IR rays). 

 
2. The intensity of light gets lower (as the result of the 

sun rays of visible light passing longer and longer way 
through the atmosphere causing energetic losses and 
final hiding behind the horizon and stopping the 
irradiation with the rays of visible light). 

 
3. The concentration of CO2 in the air raises and the 

concentration of O2 drops (due the stopped 
photosynthesis of plants that produces O2 and start of 
the breathing phase which consumes the O2 and 
produces CO2 as byproduct, known. for its light 
anesthetic properties). 

 
4. The air humidity raises (due to the drop of 

temperatures caused by the hiding of sun behind the 
horizon, the amount of water vapor dissolved in the air 
remains same, but the air shrinks with the drop of the 

temperature and therefore, the concentration of the 
vapor increases). 
 
And, what happens at the beginning of the rain 

typically? Surprisingly the same!  
 

1. The temperature drops down (as the result of the sun 
rays of IR light are absorbed by the cloud cover, the 
irradiation with IR rays is strongly reduced). 

 
2. The intensity of light gets lower (as the result of the 

sun rays of visible light get shielded by the clouds, the 
irradiation with the rays of visible light lowers). 

 
3. The concentration of CO2 in the air raises and the 

concentration of O2 drops (due the significantly 
reduced photosynthesis of plants that produces O2 and 
start of the breathing phase which consumes the O2 and 
produces CO2 as byproduct, known for its light 
anesthetic properties). 

 
4. The air humidity raises (due to the drop of 

temperatures caused by the blockage of sun rays 
through clouds and due to the rain, itself). 

 
5. The air pressure increases (the rain usually happens in 

areas of lower atmospheric pressure, during the rain, 
the air pressure raises). 
 
So, it is very logical, that the same combination of 

environmental factors as at the end of their day actually 
initiates their sleep during these storm conditions. 

But why they do not run for the water to drink? 
Especially, when they have not drunk any drop of liquid of 
water during the dry season which is often many months? 

The answer is as surprising as it is simple: because they 
did not need to, as they were perfectly hydrated! I inspected 
about 50 animals and found out, they were perfectly 
hydrated, because: 

 
1. skin was elastic and skin test passed properly, 
2. eyes normally protruding, not sunken in the eyeholes, 
3. mucous moist and not sticky, 
4. feces normally moist, not dry, 
5. urates white with the orange crystalline portion of 

about 25% on average only. 
 
Miracle? After 4 months of no liquid water available, 

means after same time not having drunk, the animals were 
perfectly hydrated. How is it possible?  
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In the dry season, the daytime temperature raise high to 
the yearly maximum (up to above 35°C) and the humidity 
at daytime drops to the yearly minimums (even under 30%), 
thus absolutely necessarily causing the biggest water losses 
and desiccation during the year due to the environmental 
factors at daytime. Where, and importantly how do they get 
access to water in such conditions? 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
Fig	3.	Trioceros	jacksonii	xantholophus	from	Kenya	(Meru)	at	the	end		
													of	dry	season	after	4	months	of	no	liquid	water	availability;	
													showing	perfect	hydration;	Photo	PETR	NEČAS	
 

The journey of discovery continued… 
There are only few options, how to obtain some water 

for the chameleon organism, the question is, whether it is 
enough: 

 
1. Through drinking… 

Not the case, as proven above. There is no rainwater 
and no dew available, there is no river or creek 
available (and, as a rule, chameleons do not descend to 
water bodies to drink with some very anecdotal 
exceptions), liquid water in no other form available.  
So, is this the hydrating mechanism? NO! 

 
2. Through eating the insects containing water…  

Yes! But in no case enough to cover the needs, 
moreover, the availability of insects in the dry season is 
limited, much less than in the rainy season, and those 
available, are also relatively dry due to the lack of 
water in the environment. 
So, is this the hydrating mechanism? NO! 

 
3. Through eating plant matter… 

Well, Trioceros jacksonii has never been reported to 
actively feed on plants, neither have samples of about 
130 wild jackson’s chameleons examined by me 
revealed any plant matter in their faeces except of some 
pollen and remnants of the plants eaten by the insects 

prior to predation.  
So, is this the hydrating mechanism? NO! 

 
4. Through metabolic production of water… 

Indeed, some molecules of water are synthetized as a 
side-effect of Krebs’ Citrate–Cycle But the volumes of 
water synthetized this way is so minute that it can be 
ignored.  
So, is this the hydrating mechanism? NO! 

 
5. Through some unknown mechanism… 

Yes, there must be something, that we do not 
understand yet… 
So, is this the hydrating mechanism? YES!  
But what is it? 
 

GAINING WEIGHT AT NIGHT 
The next part of the journey of discovery lead me to 

Oman, which is home to locally strong populations of the 
Arabian chameleon, Chamaeleo arabicus, especially in the 
vicinity of Salalah.  

I have visited this population in late October, it means 
in the dry season and I made a very simple field experiment. 
I have located several specimens during the daytime and 
marked their position to find them at night. On three 
consecutive days, I repeated the following procedure: 

 
1. Locating:  
     Several specimens were located in late afternoon or 

beginning of night. 
 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
Fig	4.	Chamaeleo	arabicus	from	Oman	(W	of	Salalah)	in	its	natural		
													biotope	on	an	Acacia	tree;	Photo	PETR	NEČAS 

 
2. 1st measurement:  

I visited their sleeping place after dark between 20:00 
and 22:00.  
I carefully took them down from their sleeping 
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position.  
I measured their weight and examined them.  
Then I put them back to their exact sleeping place and 
waited till they closed their eyes and slept-in again. 

 
3. 2nd measurement: 

I visited their sleeping place in the early morning hours 
just before sunrise between 03:40 and 05:10. 
I carefully took them down from their sleeping position 
again.  
I measured their weight and examined them.  
I took a paper tissue, measured its weight,  
wrapped it around their bodies, and pushed gently 
against the skin of the body and head to wipe off a 
possible moisture.  
Then I weighed the tissue again.  
Then I put the chameleons back to their exact sleeping 
place and waited till they close their eyes and sleep-in 
again. 

 
4. 3rd measurement:  

I visited their sleeping place in the early morning hours 
after sunrise between 7:30 and 09:30 when they started 
to bask.  
I carefully took them down from their (unchanged or 
slightly changed position) again and  
repeated the second measurement of their weight.  
Then I released them back. 
 
More measurements were not executed, as standard 

same conditions could not be ensured further on. The 
animals behaved their individual way in relation to location, 
resources, sun exposition, food availability, basking choice 
etc. 

The interesting observation in the environment was, that 
already after sunset, the temperature drops and humidity 
raise was quite significant (from max 29°C and below 35% 
at daytime to 21°C and 86% after sunset). In the morning, 
the temperatures dropped even more and heavy fog formed 
condensing on the vegetation (but not chameleon bodies) in 
form of dew. (17°C and 100% in the early morning before 
sunrise). 

 

Period Mid-
day 

After 
sunset 

Before 
sunrise 

After 
sunrise 
at start 
of 
basking 

Time from 12:00 20:00 03:40 07:30 
Time to 14:00 22:00 05:10 09:30 
Ambient 
temperature 29°C 21°C 15°C 23°C 

Air humidity Below 
40% 86% 100% 63% 

 
This all I expected and knew from many other field 

visits to Yemen, Socotra and Oman and diverse analogical 
parts of Africa and Asia.  

The biggest surprise however waited for me in the form 
of the results of the measurements. 

All chameleons gained significantly weight through 
nighttime! They were heavier by up to 1g in the morning if 
compared to the evening. The weight gain was stable before 
and after the sunrise at the beginning of basking. 

But: they were sleeping all night in same position and at 
same place: same tree, same branch, same twig! They were 
totally inactive, immobile and cold! 

Where did they get the gain in weight from? What are 
the possibilities? 

 
1. They have eaten something? - NO!  

They do not eat at night; they do not see well in these 
conditions, so food intake is impossible. 

2. They have gained weight through metabolic 
processes, especially digestion through oxygenating 
the nutrients? - NO!  
The minute gain, theoretically possible through this 
process is even under normal circumstances hardly 
measurable. Moreover, all metabolic processes in 
heterotherms are heavily inhibited and slowed down in 
the night, due to the low night temperatures. 

3. They became heavier through water condensed on 
their bodies? - NO!  
The bodies were at the very moment of measurement, 
dry, no excessive moisture was detected at their bodies 
as the paper tissue weight was same before and after 
wiping their bodies off. There was also almost no 
difference between the weight before the sunrise and at 
the beginning of basking and if, then there was a very 
slight loss of maximum 0.1g. 

4. They became heavier through the water condensed on 
their bodies that was soaked in by their skin? - NO!  
The chameleon skin is impenetrable by water, the level 
at which the water can penetrate it, is barely 
measurable. Their weight was also almost same or even 
minutely higher before the sunrise and at the beginning 
of basking. 

5. They became heavier because the water condensed on 
the casque of their head and were led by capillary 
powers as known by “rain drinking” in some other 
lizards to the angles of their mouth and subsequently 
reflexively swallowed? - NO!  
There was no condensed water on the head as proven 
by the tissue test as well as the third measurement. 
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6. The moist air was condensing in the mouth at the 
hard palate (palatum durum) and swallowed down to 
the digestive tract. (speculation presented by NATHALIE 
NORRIS at FB group Chameleon Central)? - NO!   
Chameleons do not breathe at night with mouth open, 
but through nostrils while the mouth is closed. The air 
therefore, has no way how to get to mouth, as it is 
directed directly through the nasal cavities to trachea 
and further to lungs and it cannot condense on hard 
palate, as it simply does not get in contact with it. 

7. They gained weight through resorption of water led 
to the cloacal opening? – NO! 
There was no condensed water on the body as proven 
by the tissue test as well as the third measurement. 
There is also no way how it should be led to the cloacal 
opening, it remains closed whole night. Even though 
the cloaca is theoretically capable of a limited fluid 
resorbing, as utilized by some other reptiles for 
rehydration and therapeutic purposes, this does not 
apply here at all. 

8. They inhaled moist air and fog and resorbed it in 
the respiratory tract? - YES!  
The detailed physiological basis is not yet known but 

this is the only realistic way in which the body weight 
can be gained. The ability of vertebrate lungs to resorb 
tiny water particles such as fog is known. This ability is 
utilized as nebulization in human and veterinary 
practice for the transport of water and water-soluble-
medicaments. It is also possible that the water might 
partly condensate in the nasal cavity and then be 
swallowed. An indication of this possibility delivered 
recently by GRANT TAYLOR, who filmed a swallowing 
of an adult Calumma parsonii (CUVIER, 1824) at night 
when exposed to fog produced by a commercial fogger. 
 
Experiments of same process have been conducted on 

following places with same principal result.  
 
 
 
 
 
 

  

	

	
Tab	1.	Weight	gain	experiment	with	wild	Chamaeleo	arabicus	in	the	vicinity	of	Salalah,	Oman	
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FOG DRINKING 
As the discovered phenomenon has never been 

mentioned in the literature, and the likelihood, it applies to 
more lizard families exposed to high nighttime humidity 
(which is the case actually of many reptiles), regardless 
whether diurnal or nocturnal, it seems feasible to define a 
new physiological term: Fog-Drinking. It refers to the 
ability of reptiles, especially chameleons, and their regular 
practice, to hydrate using the capabilities of respiratory tract 
to resorb water from fog. 

As indicated, the physiological basis of the fog drinking 
is very likely a combination of swallowing the condensate 
from upper respiratory tract and nebulization; the detailed 
explanation of the physiological mechanism is to be studied 
in the future. As a “black-box” approach so far, let us take 
as a fact, that fog-drinking is the actual reason is why 
chameleons rarely to never are seen to drink liquid water in 
the wild, and, is actually a reason why in captivity, on 
contrary, chameleons are considered as heavy drinkers, in 
need to compensate the hydration disbalance the available 
way, when the natural fog-drinking hydration way is not as 
a rule offered and facilitated properly. 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
Fig	5.	Chamaeleo	arabicus	from	Oman	(NE	of	Salalah)	in	its	natural		
													biotope	in	fog	at	9AM;	Photo	PETR	NEČAS 
 

CHAMELEONS’ DISTRIBUTION PATTERN 
A preliminary analysis of the weather patterns in 

regions, naturally inhabited by chameleons, allows us to 
make the following conclusion: 

Chameleons inhabit regions with a typical circadian 
pattern, applicable at least 8 months in a year:  
• relatively dry daytime (except for rainforests, and rainy 

seasons) with air humidity levels below 50%) 
• significant night-time drops of temperatures, 
• appearance of air humidity over 90% at night, 
• regular appearance of fog, clouds and mist, 

• at least in 50% of the days falling in the 8 months above 
mentioned. 

For the majority of known species that inhabit special 
regions, such as the ones listed below, the pattern is very 
much the same: 

1. High mountain chameleon forms of the alpine zone, 
Erica-zone such as Trioceros harennae, kinangopensis, 
nyirit, ntunte, rudis, schubotzi. 

2. Montane continental species confined to various sub-
zones of the afromontane forest or the s.c. cloud-forest, 
such as members of the genera Trioceros (e.g. T. 
affinis, bitaeniatus, balebicornutus, conirostratus, 
fuelleborni, harennae, hoehnelii, jacksonii, johnstonii, 
montium, narraioca, quadricornis, serratus, sternfeldi, 
werneri, wiedersheimi, ...), Kinyongia (e.g. K. 
asheorum, excubitor, fischeri, matschiei, 
multituberculata, tavetana, tenuis, uluguruensis, 
uthmoelleri, vanheygeni, ...), Nadzikambia (N. baylisi 
and mlanjensis), Chamaeleo (C. dilepis from high 
altitudes), Rhampholeon (R. acuminatus, 
chapmanorum, nchisiensis, platyceps, uluguruensis, 
viridis) and Rieppeleon brevicaudatus. 

3. Southern African representatives of the genus 
Bradypodion (all known species). 

4. Mediterranean forms of the genus Chamaeleo (C. 
africanus, chamaeleon incl. all its subspecies). 

5. Middle to high altitude madagascan species of the 
genera Calumma (Tiny species of the C. nasuta-
linotum complex; mid-sized C. brevicorne, crypticum, 
malthe; as well as huge C. oshaughnessyi, parsonii, 
globifer) and Furcifer (F. campani, hilleniusi, lateralis, 
petteri, timoni, wilsii) 

6. Lowland moist forest madagascan species like 
representatives of the genus Brookesia (B. decaryi, 
minima, superciliaris, therezieni, ...) 

7. Lowland moist forest west African species of the 
genera Trioceros (camerunensis, cristatus, ...) and 
Chamaeleo (C. anchietae, quilensis, ...). 

8. Seycheles endemic Archaius tigris. 
 
But, surprisingly, the climatic pattern also applies to 

species, in which it is not so obvious, such as: 
 
1. Chamaeleo zeylanicus, which is confined with its 

distribution either to (sub-)montane humid forested 
areas, montane isolates or desert oases with high level 
of subterranean water. 

2. Chamaeleo calyptratus which is confined with its 
distribution to unique climate of the high altitude 
(1,000 - 2,500 m a.s.l.) “wadis” (from Arabian: deep 
valleys) having daily fog/clouds at night all year 
around despite of quite dry winter / dry season. 

3. Chamaeleo arabicus which is exposed to the June-
September Monsoon “Khareef” and living in 
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mountains and wadis with heavy fog at night. 
4. Subsaharran members of the polytypic species 

complex of Chamaeleo dilepis (incl. subspecies of C. 
dilepis per se and independent species like C. necasi, 
quilensis, ruspolii, ...) and two sibling species C. 
laevigatus and C. senegalensis, all living in the semi-
deserts and African bush covering the territory not 
fully and widely, but confined to areas where either a 
permanent or non-permanent river flows and 
subterranean water bodies often enable forming fog at 
night. 

5. Chamaeleo gracilis confined (at least in E Africa) to 
the feet of high mountains, enabling the forming of the 
night fog either through sourcing the rivers flowing 
from these mountains or through daily drop down of 
the cold moist foggy air at nighttime from the higher 
altitudes above. 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
Fig	6.	Harenna	forest	(top),	Ethiopia	from	above	hidden	in	clouds		
													(fog)	and	building	the	biotope	(middle)	for	two	endemic	cha-	
													meleon	species:	Trioceros	harennae	(male)(bottom	left	and	T.		
													balebicornutus	(female)(bottom	right);	Photo	PETR	NEČAS	
 

And even true desert chameleons inhabit areas where 
fog is a regular appearance: 

 
1. Rieppeleon kerstenii and R. robechii inhabit either 

foothills of bigger mountains or micro-enclaves with 
subterranean moisture 

2. The desert forms/populations of the genus 
Chamaeleo (C. africanus, calcaricarens, chamaeleon) 
live either in desert oases or are confined to inundation 
areas of rivers and/or penetrate to higher altitudes 
and/or makes advantage of the coastal mist and fog 
along the Atlantic Ocean or Mediterranean Sea. 

3. The Desert Chameleon, Chamaeleo namaquensis, 
despite being often depicted sitting on dunes, lives in 
fact in belts, typical with extensive nighttime moisture 
and morning fog in particular (along rivers or coast) 
and does not penetrate areas without this specific 
climatic pattern other than marginally. 
 
To be precise, chameleons might also be found outside 

of these areas, travelled there from the above-defined 
biotopes, where they reproduce. In areas without 
subterranean moisture they are (if considered the dryland 
inhabiting species) incapable to survive as a population, as 
the eggs need moisture to develop and if exposed to 
drought, they die. The viviparous species are confined with 
their distribution to cold regions either at high altitudes of 
equatorial African mountains (members of the genus 
Trioceros) or to regions within Mediterranean climate of 
Southern Africa. 

The periods of the year, when the climatic circadian 
pattern deviates from the one postulated towards drought, 
the chameleons desiccate, starve to dead or even die.  

Some species seek in these situations shelter with 
protection from high temperatures and with low airflow to 
prevent desiccation: e.g. Chamaeleo dilepis have been 
found dug in the soil, hidden in holes or under the stones. 
Rieppeleon kerstenii has been found in Marsabit NP in N 
Kenya under a stone in dry season (P. NEČAS, PERS.OBS.). 

Some populations do not survive the hard pressure of the 
environment and die completely off to keep as a next 
generation merely the eggs in the earth waiting for the next 
rainy season to hatch. This phenomenon is known e.g. from 
Chamaeleo calyptratus in Yemen (NEČAS & MANCHEN 
2020), Chamaeleo ruspolii in Somaliland (T. MAZUCH, IN 
LITT.), Furcifer labordi in SW Madagascar (ECKHARDT 
2017). 

To simplify, chameleons live long-term and reproduce 
only in areas, where the natural conditions allow in the 
majority of the year, on regular basis the appearance of fog 
(or clouds or mist), the exposure to cold humid air with 
contained small water particles is absolutely natural for 
them. 
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THE MYSTERY OF AIR HUMIDITY AND FOG 
A simple experiment has been conducted in captivity to 

test to what extent the fog-drinking and related weight gains 
or losses related to the humidity of air and fog in 
combination, and separately. The results were surprising, 
but very logical. Captive chameleons of three species (C. 
arabicus, calyptratus and zeylanicus) where exposed, while 
sleeping, to three and humidity regimes: 
1. Air humidity of 30 - 35% 
2. Air humidity of 90 - 100% 
3. Air humidity of 90 - 100% and fog produced by 

infrasonic foggers. 
Analogically, like in the field study, the chameleons were 
weighed. We did this in the evening after they started to 
sleep (20:00-22:00) and then second time early in the 
morning (04:00-06:00). 
 
Experiment 1 
- Regime: Air humidity of 30 - 35% 
- Result: All measured individuals lost significantly 

weight during the night, details are contained in the 
Table 2 

 
Experiment 2 
- Regime: Air humidity of 90 - 100% 
- Result: All measured individuals remained exactly 

same weight the whole night 
 

Experiment 3 
- Regime: Air humidity of 90 - 100% and fog produced 

by infrasonic foggers. 
- Result: All measured individuals gained significantly 

weight during the night, details are contained in the 
Table 2 

 
The experiments in captivity allow us to make the 

following three principal conclusions: 
The low night-time humidity causes water loss. 
The humidity of the air in the lungs at expiration is around 
100%. While inspiring dry air, the lungs dry off from 
inside and compensate this loss in hydrating the tissues 
from internal reserves. This leads to water loss and 
desiccation. Chameleon skin is almost impermeable for 
water, so the only loss of water that happens either via 
defecating (the less excess water in the organism the drier 
the droppings are), urinating (the urates are partly white 
and partly crystalline orange, while the physiological share 
of the orange part comprises between 15 and 50%) and, 
mainly breathing.  
 
 

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
Tab	2.	The	results	of	experiments	with	and	without	fogging	in		
															captivity	
 
The high night-time humidity prevents the water-loss. 
The high nighttime humidity serves primarily to the 
prophylaxis of desiccation and dehydration; it means it 
prevents the water-loss. The chameleons exposed to low 
humidity at night lose weight and show soon signs of 
severe dehydration. They have a high demand to drink the 
liquid water either the (semi-)natural way through licking 
the droplets of water from vegetation and objects or 
artificially through drippers, pipettes etc. The chameleons 
exposed to high humidity at night but with no fog, 
desiccate and dehydrate slower. They still have demand to 
drink the liquid water either the (semi-)natural way 
through licking the droplets of water from vegetation and 
objects or artificially through drippers, pipettes etc. The 
probable mechanism is simple osmosis. The humidity of 
the air in the lungs at expiration is around 100%. While 
inspiring dry air, the lungs dry off from inside and 
compensate this loss in hydrating the tissues from internal 
reserves. While if the air is also of high humidity, the 
tissues do not desiccate and do not loose water from 
internal reserves. 
The night-time fog serves Fog-Drinking and hydrates. 
The night-time fog serves primarily to the hydration; it 
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means it facilitates the water gain through Fog-Drinking. 
The chameleons exposed to fog at night gain weight and 
show signs of good hydration. They lose the demand to 
drink the liquid water and often stop drinking it at all even 
if water remains widely available.  
An experiment lasting 31months with Chamaeleo 
calyptratus and 26 months with Trioceros melleri, when the 
animals were exposed to fogging by ultrasonic foggers from 
1AM till 6 AM every day showed physiological urates, all 
signs of good hydration and executing all biological 
functions including repeated reproduction without any 
single drop of liquid water. How the actual water intake 
happens, must be a subject of further research. The probable 
mechanism is nebulization in the respiratory tract, very 
likely in the lungs. Another alternative is the condensation 
of fog in the nasal cavity and subsequent swallowing. 

 
Hydration 
method Desiccation Hydration Drinking 

None Yes No Intense, hysteric 

High humidity No No Occasional 

High humidity 
and fog No Yes Almost stopped 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
Graph	1.	Relative	weight	gain	during	fogging	in	captivity 
 

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
Graph	2.	Relative	weight	gain	recalculated	to	theoretical	8	hours	of		
																				fogging	in	captivity,	corrected	by	the	intensity	of	fogging 

 
To verify the results, another experiment was conducted, 

where the following colleagues from all around the world 
were involved: FILIP DVORSKÝ, LARAMIE FOSTER, KASEY 
HENZMAN, PETR HROUZEK, STUART MILLER, RASTISLAV 
SEDLÁČEK, EVA ŽILKOVÁ. The colleagues made semiadult 
and adult specimens of both sexes of the following captive 
species available: 

Chamaeleo calyptratus,  
Furcifer pardalis,  
Trioceros quadricornis. 
 
The principle of the experiment was to collect, under 

diverse captive conditions, data supporting or excluding the 
above-mentioned findings and exclude bias of one type of 
captive conditions at one keeper’s facility. The task of the 
participating keepers were to make, upon availability, the 
evening and morning weight measurements (same as in the 
original experiments) of their chameleons, at different 
durations of fogging (measured by hours of exposure to 
fogging) and at diverse intensities of fogging (a 5 steps 
empirical scale was used to quantify approximately the 
intensity of fog from 0 – no fogging to 5 – maximum 
intensity fogging). In all animals, data were collected both 
during fogging as well as during nights with no fog and 
then, following main indexes were analyzed: 
• Absolute net weight gain per specimen and night 
• Relative net weight gain per specimen and night 

(related to its original weight)  
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• Relative net weight gain per specimen and night 
(related to its original weight and recalculated to 8 
hours fogging period). 
 
All data supported the previous findings and added the 

following insights: 
• Low humidity at night without fog desiccates, 
• Fogging hydrates, 
• Intensity of hydration is directly proportional to the 

duration of the exposure to fog, 
• Intensity of hydration is directly proportional to the 

intensity of fogging. 
 
These observations can be made much more precisely 

and concretely if more rigorous experiments will be 
conducted focused on each discrete factor influencing the 
intensity of the hydration during the fog drinking. The aim 
of all these preliminary studies was to find out the main 
principle and logic, that is crucial for the captive and 
possibly other implications also and put a base for more 
detailed future studies. 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
Fig	7.	Chamaeleo	monachus	(male)	from	Socotra	(Yemen)	sitting		
													at	100%	relative	air	humidity	at	night	(top)	and	its	biotope	
													at	Homhil	with	rising	fog	at	7AM	(bottom);	Photo	PETR	NEČAS	

CAPTIVE IMPLICATIONS 
In captivity, specifically in the predominant situation 

while keeping chameleons indoor, the classical (wrong, 
unnatural) practice, practiced till today by a vast majority of 
keepers and breeders, is to provide water at daytime in 
liquid form and at nighttime leave the chameleons to 
desiccate. The temperature regime supports this often. 

The best example is the most frequently kept chameleon 
species nowadays, the Yemen chameleon, Chamaeleo 
calyptratus. The original population, from which the 
majority of captive animals are originating, is the vicinity of 
Ibb, Yemen (NEČAS & DVORAK 2020), where they live in 
specific climate at an altitude of about 2,000m a.s.l. The 
average monthly daily temperature maximum ranges 
between 20°C in January and 28 °C in June, while the 
average monthly daily temperature minimum ranges 
between 8°C in January and 16°C in June. The months of 
October to March are very dry, followed by the small rainy 
season in April and May and the big rainy season in July 
and August. The weather, to which the chameleons are 
exposed, is therefore defined in general by very cold nights 
with high humidity levels all around the year and relatively 
warm and dry days with the exception of peeking rainy 
season in summer, when the daily humidity heavily 
fluctuates in dependence on whether it is raining or not.  

If you look through the most of the care sheets 
recommendation of keeping the Yemen Chameleon in 
captivity, surprisingly, you’ll find out in the majority of 
cases that the temperature recommended are confusingly 
wrong (NEČAS & DVORAK 2020): they lay substantially 
higher for both daytime as well as the night time and the 
recommendation of hydration facilitated my misting or 
spraying it’s recommended to do at daytime. Obviously, the 
cycles are totally reverse and do not reflect the natural 
conditions of the home country, because instead of  cold and 
humid nights followed by warm and dry days actually in the 
opposite is recommended: warm and dry nights followed by 
hot and humid days. Logically, the metabolism of the 
chameleons at night speeds-up significantly, due to the 
higher temperatures resulting in higher heart rate and 
breathing frequency, which causes a very high-water loss. 
In other words, the chameleons experience in the result a 
hydration deficit, which is composed by two components:  
1. The physical water loss and desiccation, caused by the 

above-mentioned mechanism 
2. The ‘non’ received hydration due to absence of the 

natural conditions. Those being, low temperature, high 
humidity, and presence of fog. 
It is, therefore, very logical, that this double deficit the 

chameleons tend to compensate by vigorous and unnatural 
drinking at the daytime, when the keeper offers them the 
water in the liquid form. Every single day, this way, the 
chameleon’s homeostasis is unbalanced and forced to cope 
with the sinusoidal water management from over-
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desiccating at night and over-hydration compensating 
through drinking at daytime. The latter is done moreover in 
a shock-way, as the hydration doesn’t occur slowly on the 
course of many hours (10-12 hours through fog-drinking) 
but within seconds or minutes (while ingesting big amounts 
of liquid water). 

The water loss is compensated by hysterical and fast 
drinking. So, species in the wild must survive many months 
without any drop of liquid water, in-turn get the label of 
being heavy drinkers in captivity. Reverting the humidity 
cycles is unnatural and wrong practice and leads to collapse 
of homeostasis, health problems of various kinds (from 
renal failures, through osmosis induced micro-traumata of 
the intestinal tract and subsequent chronic light intestine 
inflammation, to respiratory diseases), discomfort and early 
death. 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
Fig	8.	Kinyongia	multituberculata	(juvenile	male)	from	Tanzania		
												(Lushoto)	in	its	natural	biotope	in	fog	at	2AM	at	perch	height		
												20cm	with	condensing	dew	on	its	body;	Photo	PETR	NEČAS	
 

Stealth drinking:  
Some breeders even practice a sort of soft forceful 

drinking methodology called “stealth drinking”. This term 
has been discovered and propagated by TREVOR NEUFELD 
(IN LITT.) in diverse Facebook groups (especially 
“Chameleon Central” and “Veiled chameleon”) and even 
supported by video materials. 

The principle comprises directing so much water 
(through shower, sprayer, mister, garden hose) directly on 
the chameleon’s head so that both nostrils as well as the 
whole mouth fissure is covered with a layer of running 
water. 

This state is unnatural, and as such a situation that is 
never happening in the wild, if it does, it’s only by rare 
accident. Chameleons do not expose themselves delibe-
rately to water in any form including rain, as it has been 
demonstrated and explained above. 

While being exposed to the water touching firmly their 
head, they: 
• close their eyes, 
• retract the eyes deep into the eyeholes, 
• reflexively “freeze” and  
• remain in this state of “akinesis” for some time.  

 
The necessity to breathe initiates then the following 

sequence of actions: 
1. The chameleon starts to breathe trying to inhale while 

the mouth is closed. As its nostrils are covered with 
water, it sucks some water inside the upper respiratory 
tract. 

2. The inhaled water runs through the nasal cavities to the 
laryngopharyngeal crossing and is passed to the mouth 
and throat.  

3. Water, suddenly appeared in mouth causes reflexive 
swallowing 

4. Blockage of nostrils disabling to inhale causes the 
opening of the mouth to enable breathing 

5. Through opening the mouth fissure, even more water is 
sucked into the mouth and swallowed.  

6. This process continues until the chameleon cannot 
swallow more water and it runs out of its mouth or 
until the reflexive akinesis is relieved and it escapes 
from this situation. 

7. Often, it stops nearby, elevates the head in a special 
position trivially called “stargazing”, stretches the 
throat and follows pushing the water deeper in the 
digestive tract with swallowing movements. 
 
This mechanism is clearly enabled through the 

anatomical features common to terrestrial vertebrates but 
not evolved to do so, it is just an artifact of it. All reptiles, 
birds and mammals can do so, even humans can inhale 
water through nostrils, but logically never utilize this way. 

It is unnatural, forceful and harmful: it causes sudden 
heavy hyper-hydration and osmotic damage of tissues in the 
nasal cavities, therefore, it is to be considered an 
unacceptable captive practice by NC.  

The hyperhydration leads to following disorders: 
1. Breakdown of the homeostasis 
2. Breakdown of the balance in body liquids in lowering 

their concentration 
3. Edematic swellings 
4. Impossibility of re-filtration of primary urine 
5. Rupture of cells through osmosis 
6. Breakdown of digestion through excess water and 

osmotic damage of the enterocytes 
 

The argumentation of some breeders practicing this way 
of hydration is, that their chameleons deliberately seek this 
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position in the stream of water. They would never do if they 
would be hydrated naturally, plus, if this is the only or one 
of the few options offered or forced to, they have no other 
choice than to accept it and then they react reflexively as 
described. 

In the nature, the presence of such hydration sources is 
anecdotal in chameleons’ environments; chameleons as a 
rule do neither drink from water bodies, nor from waterfalls. 

Such practice is from the principles of NC to be 
considered as inacceptable 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
Fig	9.	Yemen	landscape	around	Yarim	covered	with	fog	in	the		
												morning,	biotope	of	Chamaeleo	calyptratus	calyptratus	in	the		
												middle	of	dry	season	at	10AM;	Photo	PETR	NEČAS	

 
From the above mentioned, the implications for the 

Naturalistic Chameleonoculture are obvious. Instead of 
reverting temperature and humidity cycles and compensate 
the water deficit with excessive unnatural drinking, it is 
necessary to provide the natural gradients and forms of 
hydration same as in the wild:  
1. Cold temperature, high humidity, fog at night, 
2. Warm temperature, low humidity at daytime. 
 

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
Fig	10.	Chamaeleo	calyptratus	calyptratus	(male),	Florida	(USA)	feral		
																specimen;	Photo	PETR	NEČAS	

 
In terms of hydration, therefore, within CN, a safe hydration 
approach is recommended: 
1. Fog at night 
2. Mist at dusk and dawn 
3. Provide drops of water during daytime 
4. Monitor and adjust 

 
Fog at night 
Use fogger at night at low temperatures.  
Foggers (electronic, ultrasound piezoelectric nebulizers) are 
to be used properly, as my experiments and long-term 
practice shows, respecting the following rules: 
• exclusively at night, never at the daytime except of early 

morning hours;  
• exclusively at temperatures below 20°C; 
• always with good airflow and ventilation.  

 
In mesh cages, the fogger can run uninterrupted for 

several hours, in glass terrariums, either a force movement 
of air by ventilators are practiced or intermittent fogging 
with pauses in-between. 

Allow a weak light source resembling low moon light in 
the facilities where chameleons are kept, either through 
window and access to moonlight or with a small light 
source. Chameleons have been repeatedly observed to find 
the stream of the fog at night to change their original 
sleeping position and move to a place where the fog is more 
intense (RADEK FRÝŽELKA IN VERB, EVA ŽILKOVÁ IN LITT, 
PETR NEČAS PERS. OBS.). It however does not happen in 
totally darkened facilities. 
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Fig	11.	Chamaeleo	calyptratus	calyptratus	(male),	captive	specimen;		
																exposing	himself	to	a	fog	stream	at	night;	Photo	EVA	ŽILKOVÁ	

 
I have used foggers since early 1990s on the base of 

piezoelectric ultrasonic nebulizers, the first were obtained 
from medicinal nebulizers used in human medicine, then 
they started to become available commercially. The 
experience of myself and during the years of hundreds 
keepers and breeders, that I have either advised and 
supervised (e.g. P. BROCKSCHIEDER, A. REIMANN, R.R. 
JOHNSSON, M. JOHNSON, C.E. MAES, A. SCHMIDT, R. RICCI, 
J. DUBAY, A. DIUROV, N. ARNOLD, M. WENDSCHE, M. 

SAVONCHIK, J. VAN OVERBEKE, B. ŠAMONILOVÁ, T. MANN, 
E. ANDRIGNOLA, B. STRAND, B. COCHRAN, K. PATEL, S. 
MILLER, K. RASMUSSEN, U. NUNN, F.S. LEON, J. GENTILLE, 
J. MOKRY, N. LUCAS, N. NORRIS, A. DUNN, T. JAKUBOV, G. 
TAYLOR, F. HERREL, D. CAHEN, P. HROUZEK, Z. 
SAUEROVA, J. SLAVIMRAD, J. SAJFRTOVÁ, M. REŽNÁ, T. 
BORBELYOVÁ, E. HOLASKÁ, V. VACHRLON, M. MISKUFF, E. 
ŽILKOVÁ, P. KREJČA, P. DVORÁK, P. NAGY, IN LITT.) or 
came to same conclusions independently (M. JUNGMANN, 
D. TAMURA IN LITT.) is very consistent: 
• animals perfectly hydrated, 
• tendency to sleep directly in the fog stream, 
• no health issues in terms of fungal or bacterial skin or 

respiratory infections, 
• heavy reduction of drinking to stopped drinking even if 

offered and permanently available in the natural form of 
drops on the vegetation, 

• perfect shedding, 
• strong health, 
• resistance to parasites infections (in captive born 

animals) 
• tolerating natural parasite faunas (in wild-caught, captive 

animals) 
• higher age achieved than in animals kept “traditional 

way”. 
 
Mist at dusk and dawn 
Mist in the early morning and late evening, 
 means before the heat lamps go ON and after they go 

OFF. The morning misting might simulate the natural dew, 
some species have been reported to drink in the wild. 
Evening misting simulates the evening increase of 
humidity. In the most species, misting at daytime is not 
necessary. And, it brings several technical, as well as 
physiological annoyances. 
 
Technical annoyances:  
• automatic misters are relatively complex and sensitive 

technical devices, that can break, 
• if tap-water is used, the nozzles can get blocked by stain, 

salts and cause either un-functionality or wrong stream 
or inability to close, 

• misters while using tap-water stain the glass and interior 
of the cages (the two points above can be solved or 
partly solved by using demineralized water, reverse-
osmosis water or distilled water), 

• While automatic misting, big amounts of water usually 
are used, that cannot be adopted by the environment of 
the cage itself and a drainage system must be installed to 
get rid of excess water, 

• Automatic misting systems can negatively interact with 
other technical, especially electric devices in the cages. 
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• Misting in mesh cages usually contaminates with water 
penetrating the mesh the surrounding walls, ceiling, floor 
etc. 

 
Physiological annoyances: 
• Automatic misting might increase the air humidity for 

too long and at unnaturally high levels and if used at 
high temperatures, or, while heat sources are ON, it can 
contribute to and/or initiate respiratory diseases, as well 
as skin mycoses and bacterioses. If for whatever reason, 
daytime misting is practiced (simulation of rainy season, 
rain, too low ambient humidity of the facilities etc.) it 
must be practiced that heat sources and light sources are 
switched off several minutes before misting, and then 
switched back on several minutes after, to prevent the 
bad combination of high temperature and high humidity, 
known as precursors of respiration infections – and of 
course, to protect the electric devices from damage.   

• Pressurized water is never found in nature and as such it 
must be considered as unnatural. 

• Pressurized water can (and does) penetrate the eyes and 
causes osmotic damage of the conjunctive tissues and 
eye discomfort or even inflammations. If the chameleons 
to appears too close to a nozzle, the sudden strong stream 
of pressurized water can even cause trauma in his eyes or 
in case of very small chameleons also on other parts of 
the body. 

• In small chameleons or babies of larger species, the 
excess water in the environment can lead to the drawing 
in a drop of water, which is forming around their mouth 
and nostrils. If the water covers their bodies, their 
reflective behavior is to turn with the head down. 

• Misting systems spray water around and spray also 
chameleon bodies, that causes stress and discomfort, as 
chameleons try to avoid the contact with anything, 
including water - as explained above. 

• Misting systems can easily oversaturate with water the 
interior of the cage and can cause complicated and long 
healing plantar infections and lesions, the more 
intensively the more unnatural equipment, like mossy 
vines, ropes and artificial plants are used. 

• Excessive water in the cage as result of misting can 
cause mold and especially in case of absorbent material 
like dead moss, ropes, fabric, artificial plants, they can, 
together with biological dirt and dust become breeding 
grounds and a contamination source of bacteria and 
fungi, that not only increase the concentrations of their 
reproductive and infectious stadia in the cage itself, but 
can contaminate also the facilities, often placed in living 
space of humans. This way, they can be sources of 
discomfort, smell, allergies or infections for both the 
animals as well as keepers and other inhabitants of the 
space, such as pets or family members. 

 

Providing drops of water during daytime 
Allow dripper for safety.  
The 2nd NC axiom is “In doubt go safe”. Even if all the 

hydration methods before work, there is still a change that 
something goes wrong, or, that something unexpected 
happens. So, for any case, as a backup, it is advisable to 
provide for safety a dripping water for the chameleon to 
have the opportunity to drink, if necessary or if it chooses 
to. 

 
Monitor and adjust 
Observe the condition and behavior  
of the chameleons and the quality of urates and 

excrements and adjust the water supply methods and 
amounts and timing if necessary. Correct hydration is 
extremely important for wellbeing of the animal, while both 
overhydration as well as dehydration are destroying the 
homeostasis and lead to discomfort, failure of organs, and 
eventually death. 

 
Appearance 
One of the best indications of chameleon dehydration 

is their appearance. There are several diagnostic factors: 
General appearance: dehydrated chameleons look skinny 
with bones and muscles visible under the skin, 
Hyperhydrated chameleons appear edematic. 
Color: Healthy animals have vivid colors. Dehydrated 
animals usually turn light, pale (probably to prevent heating 
and water loss); hyperhydrated chameleons become usually 
dark (probably to attract heat rays which would help them, 
to evaporate more)  
Skin texture: The skin of well hydrated chameleons is 
stretched over underlying structures, especially bones and 
muscles to cover them and becoming visible only while 
moving. Dehydrated chameleons look skinny with muscles 
and bones clearly visible under the skin. Overhydrated 
chameleon skin might look edematic, swollen, or even build 
a gular edema or edematic swellings of the limbs and in the 
pelvic region. 
Skin elasticity: The hydrated skin is stretched and elastic. 
If folding a piece of skin, it immediately turns back to 
original position. Dehydrated chameleons can develop 
various wrinkles and skin folds and the skin, if folded with 
two fingers build a fold that remains existent for several 
seconds and turns back only slowly. Hyperhydrated 
chameleons can develop skin that seems to move on the 
body of the chameleon unnatural way and even hand freely 
and not stretched way. 
Eyes: Well hydrated chameleons have their lid turrets 
naturally protruding from the sides of the head and will be 
active and movable. Dehydrated chameleon can retract the 
eyes deep into the eyeholes and the eyes become slightly 
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closed and less movable. Hyper-hydrated chameleons might 
develop preocular or circumocular swellings or can remain 
with eyes edematically enlarged and bulged outside, 
especially after sleeping head down. 

 
Behavior 
A healthy and hydrated chameleon is contrary to the 

general belief quite passive. Dehydrated animals tend to be 
nervous, hyperactive, descending to ground; and if offered 
water, usually forgetting their shyness to hysterically drink 
for long time. Heavily dehydrated animals become 
apathetic, lethargic, sleepy, weak, may fall from branches 
or even stay in the branches or on ground laying in unnatural 
positions motionlessly. 

 
Urates 
In the captivity, we often hear, that orange crystalline 

urates should be absent and he whole urate deposit should 
be white like toothpaste... The composition of urates 
(incorrectly and too simplified) is taken as main or only 
indicator of the hydration level of captive chameleons, it is 
just one of the valid factors to be assessed. 

Based on wild observation and extensive captive 
experiments and observations, the physiological norm of the 
volume-share of orange crystalline urates is between 15 and 
50%. A heavily dehydrated animal can have more than 50% 
of the urate’s orange and crystalline, while when its portion 
is reduced to less than 15% or even urates become 
completely white, the animals is overhydrated. 

 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
Fig	12.	Chamaeleo	zeylanicus	from	India	(Bengaluru)	natural	faeces		
																and	urates	in	the	dry	season;	Photo	PETR	NEČAS 

Excrements 
The physiological appearance of an excrements from the 

point of hydration is to be assessed based on the following 
aspects 
• Color: Black (not light brown, yellowish) 
• Consistency: Compact (not sluggish, soft, watery, 

flexible) 
• Water content: moist to dry (dehydration leads to 

completely dry poop, overhydration leads to sluggish, 
watery, soft poop) 

 
FOCUS ON FOGGERS 

Fog and mist are a visible aerosol consisting of water 
droplets suspended in the air, usually near the surface. In 
principle, it is a type of low-lying cloud; in high altitude it 
is really a cloud. Fog reduces visibility to less than 1km, 
whereas mist is more transparent. Fog and mist (thus 
clouds) form, when the difference between air temperature 
and dew point is less than 2.5°C and the air has relative 
humidity near 100%. This happens either from added 
moisture in the air or falling ambient air temperature. At 
100% relative humidity, the air cannot hold additional 
moisture and if the temperature further falls, or additional 
moisture (e.g. through evaporation) is added, the excess 
water is expelled and forms liquid tiny particles or dew/mist 
on surrounding objects, of lower temperature than the 
ambient one. 

Some plants, forests and animals hydrate on fog as a 
principal source of water, particularly in otherwise desert or 
semi desert climes, as along many African and American 
coastal areas.  

Cloud, fog and mist droplets are very small. Their mean 
diameter is typically only 10-15μm but in any individual 
cloud, fog, mist the individual drops range greatly in size 
from 1 to over 100μm (GULTEPE 2007; MUHAMMAD & AL. 
2007) 

In the practice, a nighttime aerosol of air and water 
droplets can be so dense that it reduces visibility to several 
meters (fog by definition)(mountain ranges of Yemen, 
Oman, Tanzania, Ethiopia, Kenya, RSA, Madagascar; 
coastal regions like Morocco, Spain, Namibia, RSA, 
Mauritius) or being present as mist and visible from several 
kilometers perspective only (Ambanja region in NW 
Madagascar, lowland coastal forest on Kenya coast)(P. 
NEČAS PERS. OBS.). 

There are several technologies that are used for creating 
fog artificially for commercial and medicinal use. The 
medicinal nebulizers are used for delivering drugs for 
treatment of asthma, respiratory diseases, cystic fibrosis etc. 
through inhaling the fog with medicaments with the lungs. 
They are in general called nebulizers. Hydroponic foggers 
are used for transporting nutrients to plant roots in 
hydroponic cultures, their function is called aeroponics or 
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fogponics. And there are fogging devices used for 
household, called foggers or humidifiers or nebulizers – the 
terminology is used chaotically.  

There are basically three main technologies, that are 
used for creating fog:  
• the high-pressure fogging,  
• ultrasonic chip ceramic atomization and  
• ultrasonic piezoelectric nebulization. 

For the purpose of herpetoculture in general and 
Naturalistic Chameleonoculture, the latter comes to use.  

In general, the nebulizers produce fog with particles in 
the size range of exactly the span of natural fog: from 
approx. 1 to over 100μm: e.g. FOGMASTER foggers produce 
particles of 7-10μm (dry fog), 10-15μm (intermediate fog) 
to 30μm and more (wet fog); ENTECH foggers produce 
particles from 0.5μm to 30μm; Electro-Tech-Online foggers 
produce particles in the range of 5-15μm with ultrasound 
and 5-50μm through their high-pressure technology. KOOIJ 
& AL. (2019) analyzed ultrasonic chip nebulizers from 
different fabricants and report about particle sizes from 
1.1μm to 56μm. 

 
	
	
	
	
	
	
	
	

	
Fig	13.	Kinyongia	tenuis	from	Tanzania	(Amani,	East	Usambara	Mts.),		
																sleeping	in	fog	in	the	dry	season;	Photo	PETR	NEČAS 

 
From the above-mentioned facts it is obvious, that 

artificial systems producing fog or mist deliver the water 
particles all equal size as formed in the wild. Therefore, the 
usage ultrasonic piezoelectric or chip foggers is safe and 
recommendable from the perspective of NC. The 
experience counted in decades (P. NEČAS, PERS. OBS.; M. 
JUNGMANN, P. NAGY, P. DVORÁK, IN LITT.) as well as the 
recent, several months to years old experience of hundreds 
and thousands of keepers and breeders around the world, 
initiated by the philosophy of the “Naturalistic hydration in 
chameleon husbandry” by myself and heavily supported by 
educational activities of BILL STRAND (2018) and numerous 
colleagues, shows us that the benefits are obvious and risks 
are not appearing, if fogging is practiced using the three 
above mentioned rules, that just codify the imitation of 

natural processes in the wild. 
Of course, there are some opponents what this method 

and they vocalize their opinions usually enclosed social 
group so that it is hard to get access to them. In general, they 
raise some issues that are off solely political basis and 
referring about non-documented cases of problems tied 
perhaps with fog. The argumentation is however as a rule 
very shallow, because they do not speak about experience 
but about theory. As an example, MADCHAM (2014) 
publishes a very negative account advocating against 
foggers. The text has been (probably several times) 
changed, so the 2014 mark is not true; the recent version 
brings so many inaccuracies and totally not backed and not 
referred to any single source, that it is hard to discuss it. The 
main issue is they declare they have never used and tested 
it, so their whole campaign against foggers, including their 
argumentation against the water intake through breathing 
remains a blank statement with no validity. A much more 
valid debates took place at CHAMELEON FORUMS (2020a,b), 
all commenting the right logic of fogging in the night and 
being cautious before more data will be available to justify 
the practice.  

There are several possible constraints of the night 
fogging or usage of foggers in general: 

 
Germs dispersal 
While turning the liquid water into tiny droplets on the 

ultrasonic membranes, not only water gets into these 
droplets but also anything else included in it initially (like 
salts, chemicals, dust particles, germs) becomes a part of the 
droplets and the fog itself too. This is one of the most of 
vocal arguments of the opponents of this method, stating 
that through this process, we would deliver the germs deep 
into the lungs and make it easy for them to enter the body. 
In theory, it is at least partly true. However, there are 
arguments against and mitigation methods.  
• To become the integral part of the droplet, the germs 

would necessarily need to be contained in the water 
initially. It is absurd to think that a breeder would 
deliberately use for hydration of his animals a heavily 
contaminated water. The water can however get 
contaminated by negligence or by accident. Fortunately, 
studies have shown the evidence the vast majority of 
germs are killed by in the interaction with the ultrasonic 
membrane due to damage of their body walls. So, these 
devices actually efficiently sterilize the water turned to 
fog. (ACHOOALLERGY 2020) Caution is always advised if 
using water, to check its quality and safety. 

• For bacteria growth, something to metabolize is 
necessary, so if using distilled water, almost no bacteria 
can be inside and if, they cannot reproduce and are 
anyway inhibited in their life due to the hypotonic 
environment.  

• Same as above applies to reverse osmosis water 



Archaius, Vol. 1, No. 4: 8-28, 2020 

 
Nečas, P. – NC: Naturalistic Chameleonoculture – Fog Drinking
    
	

25	

• Not to contain germs, the water can be treated either with 
chemicals or (better) with sterilization laps based on 
UVA, 

• If infection of animals with germs transferred by fog 
from fogger happens (extreme cases), then not the 
method is the reason, but the extreme contamination of 
the water used. 

 
Bacteria growth in containers 
A further danger is that there will be bacteria growing 

inside of the water containers. This is a real possibility, 
however heavily mitigated that foggers are usually water 
reservoirs that do not carry much water (2-4litres on 
average), so that the water must be refilled almost daily. 
Possible negative effects of this kind can easily be reduced 
to minimum by these solutions: 
• using distilled water, 
• using demineralized water, 
• regular cleaning of the container mechanically, 
• regular cleaning of the container with vinegar and water, 
• regular sterilization of the container with UVA (e.g. 

INMYBATHROOM 2020), 
• regular sterilization of the container with Ozone (e.g. 

SOCLEAN 2020). 
 
Bacteria growth in tubes 
A further danger is that there will be bacteria growing 

inside of the water tubes directing the fog to cages. This is 
a real possibility, but easily to be reduced to minimum. 
Besides of the above-mentioned sterilization approach and 
application of distilled or demineralized water, the 
following possibilities are there: 
• using distilled water, 
• using demineralized water, 
• regular cleaning of the tubes mechanically, 
• regular cleaning of the tubes with vinegar and water,  
• optional sterilization of the container with UVA (e.g. 

InMyBathroom 2020), 
• optional sterilization of the container with Ozone (e.g. 

SoClean 2020). 
 
Fogger suspect from causing RI 
Opponents argue often with the belief that the use of 

foggers will cause RI. There is no single case described of 
this happening. Even in discussions within Chameleon 
Forums (2020a), this suspicion was even presented with the 
argumentation, that RI are often observed in animals from 
very wrong captive conditions, sometimes using foggers. 
First, there is no proof presented that there is any link 
between the RI and the fogger as such, so it must be 
considered as disjoint events.  

Second, much more likely, the development of RI was 
reasoned by the wrong captive conditions rather than the 
fogger itself.  
Third, if at all, the fogger played a role in that event, then 
very probably due it’s wrong usage.  

 
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
Fig	14.	Kinyongia	multituberculata	(male)	from	Tanzania	(Lushoto,		
															West	Usambara	Mts.)	in	fog	at	night	(top)	and	its	biotope	in			
															the	morning	hours;	Photo	PETR	NEČAS	

 
Foggers are recommended to be used at low temperatures, 
when the activity of bacteria including their reproduction is 
inhibited, as it is dependent on temperature. In case of using 
it in highly contaminated environment, at high temperatu-
res, insufficiently ventilated cages and at daytime, it may 
well contribute through increasing the humidity to the 
development of R.I but will not cause it by any means. 
Again, not the fogger is causing it but its inadequate use in 
combination with wrong captive conditions. To prevent RI 
being in any relation with the fogger, following measures 
should be taken: 
• use the fogger at night only (never use at daytime), 
• use the fogger at low temperatures (meaningful for the 

species and the season) under 20° (never use at high 
temperatures or in combination with IR emitting devices, 
never use heated foggers or switch the heating function 
off), 
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• use the fogger in well ventilated cages with enough gas 
exchange and airflow, facilitated either by construction 
(mesh, ventilation openings) or/and by forced airflow 
(fans, chimney-effect) (never use foggers to create steady 
moist environment with no or bad airflow), 

• provide gradient (the animals, though foggers are used at 
night, when they are inactive) are repeatedly reported to 
actively seek the stream of fog; provide them various 
places, where they can choose the level of fog exposure, 

• provide alternative:  provide places where the animals 
can hide and get rid of the influence of fog eventually 
(though in the wild this is not the case). 
 
	
	
	
	
	

	

	
	
	

	
Fig	15.	S	Pare	Mts.	In	N	Tanzania,	viewed	from	the	northern	rim	of		
															West	Usambara	Mts.)	showing	the	low	clouds	at	its	slopes	
															at	7AM;	Photo	PETR	NEČAS	

 
Tap-water mineral pollution 
In case the tap water is used for the fog production, not 

only water particles appear but they contain also all the salts 
dissolved in the water. While drying on the interior of the 
cage including branches and plants, stains are deposited 
causing mineral pollution. These stains are more on less of 
aesthetic value but can also built up breeding ground for 
germs and limit the functionality of some parts of the cage, 
lights, electronic instruments etc. This negative effect is 
easy to avoid in: 
• using distilled water, 
• using demineralized water. 

 
Interaction with ultrasound vibrations 
Though no reports on any observation have been made 

public, that chameleons would react on foggers vibrations 
any way and all devices in question are suitable and certified 
for use in human occupied facilities and are reported as 
almost sound-free, the following measures remain feasible: 

• place fogger always outside of the cage, 
• do not place the fogger immediately on the cage, 
• use some soft, vibration absorbing material like felt or 

fabric to isolate the fogger from firm surroundings. 
 
	
	
	
	
	

	

	
	
Fig	16.	Coastal	mist	on	the	Atlantic	Ocean	coast	S	of	Agadir		
																(Morocco),	biotope	of	Chamaeleo	chamaeleon	chamaeleon	in		
																September	(summer)	at	9AM;	Photo	PETR	NEČAS	

 
Price, availability, affordability 
Nowadays, the price of foggers used for individual 

captive care for reptiles vary between 30 and 120 USD, with 
more pricey industrial solutions for a big fogged volume. 
They are widespread, widely available and cheap. 

 
Warranty/longevity 
A regular fogger can easily stay functional even without 

extensive cleaning and warranty for several years. Then, it 
can be either refurbished or replaced. As relatively simple 
devices with few parts and simple regulation only, they do 
not brake often. 

 
	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
Fig	17.	Chamaeleo	arabicus	from	Oman	(N	of	Salalah)	in	its	natural		
													biotope	in	mist	at	night,	condensing	on	its	body	during		
													Khareef;	Photo	PETR	NEČAS	
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CONCLUSIONS 
The provided evidence and logic allow us to make the 

following conclusions: 
• the natural hydration cycles for chameleons reflect the 

natural cycles with dry daytime and humid, often foggy 
or misty nights, 

• majority of chameleons lives in regions and biotopes, 
where aerosols of air and water particles of different size 
are o\present in majority of night during the year, 

• chameleons sensitively react on the air humidity by 
desiccation or keeping the previous hydration level in 
dependence from ambient humidity during the nighttime, 

• chameleons hydrate during the night through inhaling 
aerosols through newly described mechanism named 
fog-drinking, 

• prevalent practice of chameleon captive management 
reverts the circadian humidity cycles, which has negative 
influence not only on water management but also on 
health and longevity, 

• fogging at night, at low temperatures and with enough 
airflow is a practice, that is (to be) extensively added and 
recommended for the captive management of 
chameleons, 

• fogging, as described, is compliant with the principles of 
Naturalistic Chameleonoculture, 

• fogging as described brings numerous benefits and no 
negatives, potential risks are all easily to mitigate. 
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Fig	18.	Chamaeleo	arabicus	from	Oman	(W	of	Salalah)	in	its	biotope	
													in	fog	at	night	(top,	middle),	during	Khareef	(bottom),	when	
													Indian	Ocean	Monsoon	reaches	Dhofar	Mts.;	Photo	PETR	NEČAS	
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Chameleon (Reptilia: Chamaeleonidae) ve starověkých kulturách  
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Abstrakt: Základem článku je diskuze o analýze starověkých spisů, artefaktů, zastoupení chameleona ve starověkých kulturách 
oblasti Středomoří a Blízkého východu jak z úhlu pohledu historicko-faktografického, tak i biologického. Tak zvláštní a 
zajímavý tvor, jakým je chameleon, je překvapivě velmi málo zastoupen ve spisech a v umění; nevystupuje ani v mýtech této 
oblasti a době; známy jsou pouze ojedinělé artefakty. Z provedené interdisciplinární analýzy vyplývá, že biblickým zvířetem, 
které vystupuje v příběhu Adama a Evy a jejich prvotního hříchu, není had, ale spíše chameleon. Také to vypadá, že výklad 
původu dnešního slova “chameleon” nemá být “zemní lev” ale spíše “neviditelný tvor”. 
 
Klíčová slova: chameleon, starověk, mýty, legendy, pověry, věda, had, mince, socha 

 

ÚVOD 
Interdisciplinární text je kompilací dvou úhlů pohledu: 

historické a kulturní faktografie (označeno tmavě modrým 
písmem, psáno převážně prvním autorem) a biologických a 
jazykových komentářů (označeno tmavě červeným pís-
mem, psáno převážně druhým autorem).  

Období starověku zahrnuje všechny starověké kultury 
předcházející středověku. Období klasické antiky je 
datováno od 8. století př. Kr., do kterého spadá počátek 
archaického Řecka, do r. 476 po Kr., který je rokem pádu 
Římské říše. Soustředíme se nejen na území kolem 
Středozemního moře, kde pod silným vlivem antického 
Řecka a Říma vzkvétaly další kultury, ale také na oblast 
Blízkého východu. 

Lidé znali chameleony od úsvitu dějin. Již rané 
civilizace se s nimi setkávaly ve Středomoří, v severní 
Africe a na Středním východě. Neobvyklé zvíře nebylo 
nebezpečné, avšak jeho bizarní vzhled a těžko pochopitelné 
vlastnosti (nezávisle se pohybující oči, barvoměna, 
vystřelující jazyk) jej výrazně odlišovaly od ostatních tvorů. 
Proto není divu, že chameleon od samého počátku vyvo-
lával v lidech rozporuplné pocity.  

Chameleoni, ještěři z rodu Chamaeleonidae, jsou známí 
velmi speciální morfologickou a fyziologickou přizpůsobi-
vostí; jako například stranově zploštělým tělem, trojúhelní-
kovou hlavou, plícemi s velkými plicními vaky, chápavým 
ocasem, barvoměnou, nezávisle se pohybujícíma vystoup-
lýma očima, dlouhým vystřelovacím jazykem, klíšťkám 

podobnýma nohama atd. Tato kombinace vlastností je 
naprosto ojedinělá mezi všemi plazy a dokonce i mezi 
obratlovci (NECAS 1999; TOLLEY & HERREL 2014). 
Starověké civilizace ze severní Afriky a z pobřeží 
východního Středomoří osobně znaly Chameleona 
obecného – Chamaeleo chamaeleon (LINNAEUS, 1758) a z 
nilské delty Chameleona afrického – Chamaeleo africanus 
(LAURENTI, 1768). Tato oblast je i v současnosti známým 
místem výskytu těchto dvou druhů. Vzhledem k tomu, že 
podnebí v době, kdy zde vzkvétaly starověké civilizace, 
bylo zcela odlišné (chladnější a vlhčí), než dnes (DUGLAS & 
KENNET, 2006), není vyloučeno, že oba druhy byly ve větší 
míře rozšířeny dále do vnitrozemí. Některé druhy 
chameleonů se navíc mohly vyskytovat v oblastech, kde 
nyní již nežijí, neboť byli vytlačeni suchem a zvyšováním 
teplot do svých současných oblastí výskytu; jako například 
chameleon arabský – Chamaeleo arabicus (MATSCHIE, 
1893) ze severního pobřeží Arabského poloostrova do 
Ománu, nebo chameleon indický - Chamaeleo zeylanicus 
(LAURENTI, 1768) z perského pobřeží na východ do 
Pakistánu. Oba druhy jsou tak kandidáty jejich pravdě-
podobného výskytu na území starověké Mezopotámie.   

 
NÁZEV CHAMELEON 

Původ dnešního slova „chameleon“ je pozoruhodný. 
Tradiční výklad je, že pochází z řeckého χαμαιλέων 
(khamailéōn), jež je složeno ze dvou slov: khamaí, které 
znamená “při zemi”, a léōn neboli “lev”. 

Submitted: 15. 10. 2020              Published: 28. 10. 2020 



Archaius, Vol. 1, No. 4: 29-38, 2020 

Žilková, E. & P. Nečas Chameleoni ve starověkých kulturách
    30	

Pro účely binomické nomenklatury, kterou jako první 
ustanovil v r. 1758 CARL VON LINNAEUS, bylo původní 
řecké slovo polatinštěno a přepsáno jako „Chamaeleon“. 
Tento výraz se po celém světě stal základem různých národ-
ních odvozenin a modifikací, jako například Chameleon 
(angličtina), Caméléon (francouzština), camaleón (španěl-
ština), camaleão (portugalština), chameleon nebo archaicky 
chameleón (čeština) a хамелеон (ruština).  
Řecké slovo khamailéōn pochází z ještě staršího akkad-
ského 𒌨𒈤𒊭𒆠 nēšu sa qaqqari, doslova “lev na 
zemi” nebo obecněji “dravec, zvíře plazící se po zemi.“ Ten 
samý výraz se také vyskytuje v EPOSU O GILGAMEŠOVI (XI. 
tabulka) (MATOUŠ, 2018) (WEBSTER’S 1913; WIKTIO-
NARY.ORG).  

O důvodech, které dávné národy vedly ke srovnání 
chameleona se lvem, lze jen spekulovat. 

Přilba chameleona jim s největší pravděpodobností 
připomínala lví hřívu. Celková anatomie ještěra s bočně 
zploštělým tělem je modelem připomínajícím velkou 
kočkovitou šelmu. Dále je zajímavé, že moderní řecké slovo 
χαμαι znamená „ztracený“ či „neviditelný“, což by dávalo 
trochu větší smysl, protože být „neviditelným“ je jednou z 
výjimečných dovedností chameleona, zatímco pohyb na 
zemi je ve skutečnosti v jeho životě poměrně vzácný, neboť 
veškerá jeho anatomie je přizpůsobena životu na stromech 
a v keřích (NEČAS 1999). 

Zdá se, že potenciální interpretace etymologických 
kořenů slova „chameleon“ je ve skutečnosti mnohem širší a 
sahá od tradičního „zemního lva“ po „neviditelné zvíře“.  

BIBLE v knize LEVITICUS používá pro označení jednoho 
z nečistých tvorů slovo tinshemeth ( תמֶשֶׁנְתַּ ). Výraz byl 
zpočátku překládán jako „krokodýl země“ nebo „krtek“. V 
pozdějších revidovaných vydáních Bible se však namísto 
krtka či krokodýla objevuje slovo chameleon s ohledem na 
původ slova tinshemeth v kořeni hebrejského slova ָשׁחָנ  
(nah’ash), které označuje dýchání (syčení) a které je v BIBLI 
použito pro označení tvora, který syčí. Překlad „chameleon“ 
byl zvolen díky známé schopnosti chameleona nafouknout 
tělo a také syčet. Aramejština používá pro chameleona 
výraz אתיקז  (zakita nebo též zikita). 

 
CHAMELEON V LITERATUŘE 

První písemné záznamy o chameleonovi pocházejí ze 
středního východu. Chameleon je uveden ve výčtu 
exotických zvířat na akkadské hliněné tabulce s mapou 
Mezopotámie ze 6. stol. př. Kr. Tabulka byla nalezena 
v Sipparu na území dnešního Iráku (ARCHEOLOGY 2016). 

 
Assyrský král ESARHADDON (681-669 př. Kr.) použil 

chameleona jako správný příklad, když ve Smlouvě o 
nástupnictví píše: „Ať jsou tvoje tělo a těla tvých žen, tvých 
bratrů, tvých synů a tvých dcer stejná jako tělo chame-
leona.“ (ORACC 1988). 

Oproti tomu BIBLE označuje chameleona za nečisté 
zvíře. Třetí kniha Mojžíšova (LEVITICUS) sepsaná v 6. stol. 

př. Kr. říká: „Dále pro vás bude nečisté z havěti hemžící se 
po zemi: krtek, myš, různé druhy ještěrek, gekoni, scinkové 
a chameleon“ (BIBLE, LV 11:29 - 30).  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Fig 1. Akkadská hliněná tabulka s mapou Mezopotámie ze šestého  
           století BC, Sippar, Iraq; Kresba VLADIMÍR HRUŠA 

 
Všichni tito tvorové byli nečistí, a kdo by se dotkl jejich 

zdechliny, byl nečistý až do večera. Když se zdechlina 
chameleona (nebo jiného tvora) dotkla jakéhokoli 
předmětu, byl také nečistý a musel být buď pečlivě umyt, 
nebo zničen, ať už šlo o prostou nádobu na vodu nebo o pec 
a krb – ty měly být dokonce zbořeny (BIBLE, LV. 11:29 - 
38). 

Ačkoli se Bible plazy zpravidla podrobně nezabývá, 
hromadně je označuje za nečisté, a nevěnuje jim příliš 
pozornosti, text z knihy LEVITICUS (BIBLE, LV 11:29 - 30) 
je překvapivě přesný. Definuje všechny známé čeledi plazů: 
„různí ještěři“ odkazují na rychle se pohybující a vzhledově 
podobné ještěry čeledí Agamidae, Lacertidae a Varanidae; 
„gekoni“ na čeleď Gekkonidae; „scinkové“ na čeleď 
Scincidae a „chameleon“ na čeleď „Chamaeleonidae“, 
přičemž vynechává beznohé ještěry Anguidae, samozřejmě 
kvůli jejich laicky nerozpoznatelné podobnosti s hady. 

Velmi zajímavý je příběh na začátku BIBLE a TÓRY. 
Obecně se má za to, že tvor, který ve třetí kapitole knihy 
GENESIS svedl Adama a Evu, aby v zahradě EDEN pojedli 
ovoce ze stromu poznání, byl had (BIBLE, GN 3). Had je 
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uváděn ve všech překladech BIBLE a díky tomu se stal 
symbolem vychytralosti a podvodu. 

Ale, byl oním biblickým svůdcem skutečně had? 
SJÖBERG jako první podrobil kritice obecně přijímaný  

 
překlad v již zmíněném EPOSU O GILGAMEŠOVI. V něm 

je také proradným zvířetem, které připraví GILGAMEŠE o 
nesmrtelnost, had. Pro tvora, který GILGAMEŠOVI ukradne 
rostlinu přinášející nesmrtelnost, originální text však 
používá termín nēšu sa qaqqari, znamenající „lev na zemi“, 
řecky χαμαιλέων – khamailéōn, tedy chameleon. Podle 
SJÖBERGA se překladatelé zmýlili, když chybně interpreto-
vali výraz nēšu sa qaqqari jako básnický výraz pro plaza, 
tedy pro hada (SJÖBERG 1985). 

Podobný zmatek nastal také při překladu třetí kapitoly 
knihy GENESIS, když i zde byl nesprávně vyložen a přeložen 
jako „had“ hebrejský výraz nah’ash, obecně označující 
plaza, který syčí nebo šeptá. A protože biblický příběh má 
své kořeny v EPOSU O GILGAMEŠOVI, SJÖBERGŮV logický 
závěr je, že správný tvor je chameleon. 

Tuto teorii podporuje samotná BIBLE, když Bůh potrestá 
provinilého tvora: „Polezeš po břiše a po všechny dny svého 
života žrát budeš prach“ (BIBLE, GN 3:14). Nabízí se tak 
další kontroverzní otázka: Proč by Bůh trestal plazením po  

 
břiše hada, když ten už se po břiše plazil dávno předtím? 

Postava hada v biblickém příběhu je sporná. Mezi hady, 
o nichž je známo, že by mohli potenciálně žít v oblasti 
zahrady EDEN, nejsou žádní, kteří by lezli po stromech. 
Naopak, všichni jsou buď suchozemští, nebo jsou vázáni na 
vodu. Neznamená to, že by za zvláštních okolností nemohli 
vylézt na strom, avšak je to velmi nepravděpodobné. Pozo-
rování takového chování je vzácné, neboť je zcela netypické 
(DISI & AL 2001). I kdyby lidé na hada na stromě narazili 
(například na druh Psammophis nebo Coluber), pak by se 
raději dal na rychlý útěk, než aby vydával nějaké zvuky. 
Naopak chameleon tráví většinu svého života na stromě, 
zejména na stromě s květy a ovocem, protože ty přitahují 
hmyz, který tvoří základ jeho potravy. Chameleon je také 
jedním z mála plazů v příslušné oblasti, ne-li jediným, který 
vydává zmíněný zvuk: syčení a nafukování (NEČAS, 1999). 

 

 
 
Fig 2. Adam a Eva v Rajské zahradě; Kresba ANASTASIIA SHIRIAEVA 
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Pokud by člověk objevil nebo se dokonce dotkl chameleona 
na stromě, ten by neutekl, ale pravděpodobně by syčel (nebo 
„šeptal“), jak je popsáno v originálních textech v BIBLI a v 
TÓŘE.  

GENESIS (3:1) uvádí: „Nejzchytralejší ze vší polní zvěře, 
kterou Hospodin Bůh stvořil, byl had.“ Označení zvířete 
jakožto hada je sporné, neboť o něm není v originálu 
výslovně řečeno, že jde o „hada“, ale o „plaza“. Termín 
„plaz“ pochází z latinského slova serpens, což je přídavné 
jméno od serpō („plazit se, plížit se“), příbuzné s výrazem 
ze Sanskritu सप# (sarpá, „had, plaz“) a se starořeckým 
ἑρπετόν (herpetón, „had, plazící/plížící se zvíře“). 

Výraz „serpen = plaz“ se obvykle užívá jako podstatné 
jméno, a pak je překládán jako „had“. Jeho původní význam 
je však „plížící se zvíře“ a lze jej vykládat mnoha různými 
způsoby (užovka, slepýš, drak, zmije, mořská příšera), 
nikoli jen výslovně jako had.  

Vzorové chování chameleona, zejména pohyb, se hodí 
mnohem více (nebo přinejmenším stejně) k představě 
„plížícího se zvířete“, než had. 

Hebrejský výraz ָשׁחָנ  (nah’ash) je použit k označení 
plaza, který se objevuje v GENESIS 3:1. Výraz je opět 
překládán jako „had, plaz bez nohou, nebo plaz“. 

 Otázkou je, zda hada z EDENU vnímat doslovně, jako 
skutečné zvíře, nebo jen obrazně.   

Podle jedné midrašské interpretace v rabínské literatuře 
představuje had sexuální touhu; jiný výklad je, že had je 
„yetzer hara“, sklon páchat zlo porušováním Boží vůle. 
Mezi moderní rabínské myšlenky patří interpretace příběhu 
jako psychologické alegorie, ve které Adam představuje 
rozumové schopnosti, Eva emocionální schopnosti a had 
hedonistické sexuální/fyzické schopnosti. 

Navíc, obecná nálepka daná dotyčnému biblickému 
stvoření je „lstivý“, někdy se také používají slova 
„vychytralý“ nebo „mazaný“. Had je zobrazen jako 
klamavé stvoření nebo podvodník, který prezentuje jako 
správné porušit, co Bůh zakázal, přičemž ve svém podvodu 
projevuje zvláštní mazanost.  

Zatímco chameleon je notoricky známý podvodník, 
který oklame svět kolem sebe pomocí své schopnosti 
„zmizet“ a stát se neviditelným (díky svému speciálnímu 
tvaru těla, schopnostem měnit barvy a vzorům chování) 
(NEČAS 1999), hadovi jsou tyto vlastnosti přičítány pouze 
na základě biblické tradice. 

V náboženství, mytologii a v literatuře had často 
přestavuje plodnost nebo tvůrčí životní sílu. Je také 
spojován s vodou a zemí, protože mnoho druhů hadů žije ve 
vodě nebo v dírách v zemi. Starověká Čína spojuje hada 
s životodárným deštěm. Tradiční náboženství v Austrálii, 
Indii, Severní Americe a v Africe ztotožňují hada s duhou, 
která zde často souvisí s deštěm a s úrodou. Had se díky 
svlékání staré kůže stal také symbolem znovuzrození, 
změny, nesmrtelnosti a zdraví. 

Staří Řekové považovali hada za posvátné zvíře boha 
lékařství ASKLEPIA. Pro Řeky a Egypťany had představoval 

věčnost. OUROBOROS, řecký symbol věčnosti, byl tvořen 
hadem stočeným do kruhu a žeroucím vlastní ocas. Díky 
životu na zemi a v zemi byli hadi v některých mytologiích 
pokládáni za strážce podsvětí, reprezentující skrytou 
moudrost nebo posvátná tajemství. Symboly hadů jako 
smrti, zla nebo zrady mohou souviset s faktem, že některé 
jejich druhy jsou jedovaté a nebezpečné. Satan a ostatní 
ďáblové jsou často zobrazováni jako hadi. Nāga (Nagas) 
z hinduistické a buddhistické mytologie symbolizuje obojí: 
dobro a zlo, naději i obavu (MYTHS AND LEGENDS). Staří 
Slované věřili, že had je ochráncem domácností. (P. NEČAS, 
PERS. OBS.).   

Z těchto dalších zpráv je zřejmé, že asociace hada s 
podvodníkem je přítomna pouze na základě biblického 
příběhu a nikde jinde. 

Vezmeme-li v úvahu všechny tyto úhly pohledu, pak se 
chameleon jeví jako mnohem vhodnější kandidát na zvíře 
svádějící Evu, aby jednala proti Božímu přikázání, než had.  

Příběh dále pokračuje verši, jasně odkazujícími na hada 
nebo plaza (GENESIS 3:14,15): „I řekl Hospodin Bůh 
hadovi: ’Protožes to učinil, buď proklet, vyvržen od všech 
zvířat a ode vší polní zvěře. Polezeš po břiše, po všechny 
dny svého života žrát budeš prach. Mezi tebe a ženu 
postavím nepřátelství, i mezi símě tvé a símě její. Ono ti 
rozdrtí hlavu a ty jemu rozdrtíš patu.’“ 

Otázka zní, proč by měl být had trestán za čin spáchaný 
jiným zvířetem? Chameleoni jsou notoricky známí jako 
tvorové, kteří každého oklamou; toto je jeden z nevysvětli-
telných detailů, kterému tento monumentální příběh dále 
nevěnuje pozornost.  

Je třeba položit další zajímavou otázku: proč by měl být 
had potrestán tím, co už jeho přirozeností je? Jmenovitě 
„lezením po břiše“. Zůstává nejasné, zda tato kletba byla 
míněna jako kolektivní trest pro všechny hady, nebo jen pro 
konkrétního jedince. Pojmy kolektivní viny a odměny, 
stejně jako individuální odpovědnosti, jsou běžně užívány 
ve všech svatých textech. To, co řekl Bůh hadovi, možná 
naznačuje, že před touto událostí had nohy měl. Z pohledu 
evoluční teorie hadi pocházejí z předků s končetinami. 
Zbytky nohou a pánve jsou dobře patrné na kostrách hadů, 
a to jak na fosilních, tak na současných (GARBEROGLIO & 
AL. 2019).  

Bylo možné, aby starověké kultury věděly, že hadi mají 
zbytky nohou? Anatomie hadů, považovaných za nečisté a 
tudíž nepoživatelné, byla s velkou pravděpodobností 
neznámá. Zajímavé je, že v dané oblasti žijí malí scinkové 
jako například Ophiomorus persicus (STEINDACHNER 1867) 
a podobné druhy, obývající Persii a Blízký východ; nebo 
Chalcides sepsoides (AUDOUIN 1829) vyskytující se v Pa-
lestině, kteří vypadají jako malí hadi s drobnými 
končetinami. 

V židovské tradici je chameleon považován za tvora 
schopného žít ze vzduchu. K této domněnce nejspíš vedla 
právě jeho schopnost nafouknout tělo a syčet, obojí v kom-
binaci se schopností „držet půst“ a přitom běžně fungovat 
(HIRSCH  & HYVERNAT 1906). 
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Chameleon se vyskytuje také v soupisu rabínských 
diskuzí shrnutých v BABYLONSKÉM TALMUDU 
(BABYLONIAN TALMUD, TALMUD BAVLI). Ačkoli k 
písemné kompletaci BABYLONSKÉHO TALMUDU došlo až 
kolem r. 500 po Kr. a finální podobu získal počátkem 8. 
století po Kr., tedy v raném středověku, jeho ústní tradice 
má svůj počátek hluboko ve starověku. (BRITISH LIBRARY 
2020).  

První zmínka o chameleonovi navazuje na ustanovení 
knihy LEVITICUS: 

„MISHNA: Ten, kdo chytí nebo zraní některého z osmi 
druhů plazů vyjmenovaných v Písmu (lasice, myš, 
želva, ježek, chameleon, ještěrka, hlemýžď a krtek), je 
vinen; ten, kdo zraní hlemýždě nebo jakýkoli jiný druh 
plazů (vyjmenovaných výše), je volný. Ten, kdo je chytí 
za určitým účelem, je vinen; ten, kdo tak činí bez úmyslu 
(použít je), je volný. Kdo chytí zvířata nebo ptáky, kteří 
se nacházejí na svém území, je volný, kdo je zraní, je 
vinen.“ (THE BABYLONIAN TALMUD 8st century AD) 
Druhou zmínkou je příběh, který o chameleonovi 

vypráví Noemův syn Šém. Chameleon byl jedním z mnoha 
zvířat zachráněných před potopou na Noemově arše, avšak 
s jeho krmením byl problém: 

„V arše jsme měli velké potíže nakrmit všechna zvířata. 
Tvory, jejichž zvykem je jíst ve dne, jsme museli krmit 
ve dne, a ty, jejichž zvykem je jíst v noci, jsme museli 
krmit v noci. Můj otec nevěděl, co jí chameleon. 
Jednoho dne se stalo, že nakrájel granátové jablko a 
vypadl z něj červ, a on (chameleon) ho snědl. Od té doby 
mu připravoval jídlo z červů nalezených ve shnilých 
jablkách.“ (THE BABYLONIAN TALMUD 8st century AD) 
Příběh je v souladu s příkazy, které ohledně zvířat dává 

BIBLE. Je třeba s nimi zacházet s úctou a laskavostí, 
pozorovat je a respektovat jejich potřeby. Dokud Noe 
chameleona nepozoroval, nevěděl, jak jej správně nakrmit. 
Pak se však poučil, a chameleon již nestrádal hlady. 

Pro starověké Řeky a Římany byl chameleon 
odpudivým stvořením, které však zároveň mělo spoustu 
podivuhodných, leckdy až bizarních vlastností. 

Historik PLUTARCHOS použil chameleona a jeho 
schopnost bleskové přeměny jako popis špatných vlastností 
vojevůdce ALKIBIADA, všeho schopného přeběhlíka z doby 
krvavé Peloponéské války, když o něm říká, že byl schopen 
„násilnější změny než chameleon,“ a pokračuje: „Toto zvíře 
však, jak se říká, je zcela neschopné převzít jednu barvu, 
konkrétně bílou; ale Alcibiades se mohl stýkat s dobrými i 
špatnými...“ (PLUTARCHOS, 46-119/127 AD). 

Chameleon obecný (Chamaeleo chamaeleon) používá 
změnu barvy z mnoha důvodů, zejména k termoregulaci při 
přehřátí, a může se zabarvovat dokonce do bílé nebo bělavé 
barvy. Mnoho dalších druhů chameleonů může na pokožce 
vytvářet čistě bílé oblasti, jako například Bradypodion 
thamnobates (RAW 1976), Archaius tigris (KUHL, 1820), 
Furcifer pardalis (CUVIER, 1826) atd. (NEČAS 1999). 

Mnoho informací o chameleonovi lze nalézt v díle 
NATURALIS HISTORIA římského přírodovědce GAIA PLINIA 

SECUNDA, známého jako PLINIUS MAIOR (PLINIUS STARŠÍ, 
23-79 po Kr.). Zatímco do Knihy 28 PLINIUS převzal 
ARISTOTELŮV vědecký popis chameleona (viz dále), 
v Knize 29 uvádí často úsměvná „fakta“. Odkazuje na spis 
řeckého filozofa DÉMOKRITA Z ABDÉRY (460 - 370 BC)  
O SÍLE A POVAZE CHAMELEONŮ (KITCHELL 2014), ačkoli 
mu „… neposkytl žádné malé pobavení, odhalil lži a 
lehkovážnost Řeků.“  

Podle PLINIA Řekové věřili, že přeletí-li nad 
chameleonem jestřáb, padne mrtvý k zemi. Co víc, chame-
leon má moc jej přilákat a přenechat jej jako kořist jiným 
zvířatům. 

Chameleoni považují menší ptáky za potenciální kořist 
a velké ptáky za predátory. Mohou sestřelit menšího ptáka 
přímo ze vzduchu svým jazykem, usmrtit jej a pozřít, 
(NEČAS & MISKUFF 2019). Na druhou stranu chameleon při 
pohledu na velkého ptáka může dostat šok, který může 
skončit dokonce tím, že po takovém setkání padne „mrtvý“ 
(NEČAS 1999). Je možné vidět ptáka padat mrtvého kvůli 
chameleonovi, protože to chameleon skutečně dokáže 
způsobit, ovšem nikoli v případě větších ptáků, jako jsou 
zmínění jestřábi. Pokud dravý pták pomocí svého báječného 
zraku spatří chameleona na stromě, pokusí se ho ulovit. 
Samci mnoha druhů chameleonů si imponují vzájemně 
v korunách stromů, když hlídají svá území, čímž riskují, že 
budou viditelní pro ptáky vysoko nad jejich hlavou. Pták se 
proto může spustit dolů a pokusit se chameleona ulovit. 
Ještěr s vynikajícím zrakem by si však velmi pravděpodob-
ně všiml příchozího útoku a přetočil by se na opačnou stranu 
větve (chování známé jako „stínování“). Pták by pak přistál 
a hledal kořist.  A protože byl velmi soustředěný na lov, 
možná by si nevšiml dalších nebezpečí, například v podobě 
velké kočky nebo jiného predátora. Pozorovatel by pak měl 
dojem, že ptáka chameleon přilákal, aby jej jiné zvíře 
sežralo, jak říká starověký text. 

Velmi bizarní jsou také další vyjádření, kterým PLINIUS, 
jak říká, sice příliš nevěří, přesto je detailně cituje. Uveďme 
jen některé: 

•  Spálení hlavy chameleona na dubovém dřevě, příp. 
na dlaždicích v domě přivolá bouřku.  

• Pravé oko, odebrané z živého zvířete aplikované s 
kozím mlékem odstraňuje nemoci (krystalického) 
tkáňového moru v očích.  

• Je-li v domě přítomen živý chameleon, usnadní 
porod dítěte, avšak nesmí být dodatečně přinesen 
zvenčí.  

• Tření nohou popelem z levé nohy chameleona 
smíchaného s prasečím mlékem způsobí dnu.  

Spojení léčivých sil a částí chameleonova těla je 
poněkud nejasné a obtížně interpretovatelné. Spíše mělo 
potenciál fungovat jen prostřednictvím placebo efektu. 

 Naopak zvláštní souvislost existuje mezi chameleonem 
a dnou. O chameleonech je známo, že se u nich tato 
metabolická porucha poměrně často rozvíjí v zajetí, avšak 
pozorována byla také u divokých jedinců (NEČAS, 1999, 
PERS. OBS.). 
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Když jsou chameleoni na zemi, často se pohybují velmi 
zvláštním způsobem, jako je třesoucí se list ve větru - 
několikrát položí nohu na zem, než na ni došlápnou - což by 
mohlo ve skutečnosti připomínat chůzi člověka při záchvatu 
dny. Chůze je velmi bolestivá a může jí postiženého člověka 
přinutit našlapovat opatrně, a to i opakovaně stejnou nohou. 
Je těžké posoudit, zda existuje souvislost, nebo je to jen 
náhoda. 

Následuje výčet mnoha vesměs výstředních praktik, 
jejichž vrcholem je tvrzení, že je-li spálena levá noha 
chameleona v peci s rostlinou, která má také název 
chamæleon, popel se sesype do hliněné koule a položí do 
dřevěné nádoby, pak ten, kdo ji vezme do ruky, bude 
neviditelný. (PLINIUS; GASPAROV 2004). 

Popsaná praxe rozhodně odkazuje na schopnost 
chameleona splynout s prostředím a stát se „neviditelným“. 
Magickou cestou se snaží propůjčit člověku tuto kouzelnou 
výsadu, přičemž účinek samotného zvířete je znásoben 
použitím s rostlinou stejného jména. Rostlina chameleon ve 
skutečnosti opravdu existuje, je to polnice obecná - Ajuga 
reptans L., vytrvalá bylina pocházející z oblasti severního 
Středomoří, východní Evropy a rozšířená až po Írán. Patří 
do čeledi hluchavkovitých Lamiaceae, má krásné modré 
květy a je známo, že je toxická, potenciálně smrtelná - 
obsahuje narkotické halucinogenní alkaloidy a iridoidy, 
ačkoli se také používá k léčebným účelům jako čaj 
(analgetikum, srdeční potíže, hojivé a stahující účinky, 
projímadlo ANONYMUS 2020B). 

Bohužel, původní DÉMOKRITOVO dílo se do dnešních 
dnů nezachovalo. Jeho existenci však nepřímo potvrdil jiný 
římský přírodovědec AULUS GELLIUS, když PLINIA za 
citování DÉMOKRITA kritizoval (HOWLEY 2014). Celý 
PLINIŮV text zní takto: 

„K těmto zvířatům připojíme další, která jsou stejně 
exotická a mají velmi podobné vlastnosti. Začneme tedy 
chameleonem, kterého DÉMOKRITOS považoval za 
hodného stát se předmětem zvláštního díla a jehož každá 
část byla zasvěcena nějakému konkrétnímu účelu. Tato 
kniha mi ve skutečnosti nepřinesla žádné pobavení, 
odhalila lži a lehkomyslnost Řeků. Chameleon se 
velikostí podobá poslednímu zmíněnému krokodýlovi a 
liší se od něj pouze tím, že má hřbetní kost klenutou v 
ostřejším úhlu a větší ocas. Předpokládá se, že 
neexistuje žádné zvíře, které by bylo více plaché než 
toto, což je skutečnost, které vděčí za své opakované 
barevné změny. Má zvláštní převahu nad kmenem 
jestřábů; podle zprávy má sílu přilákat tyto ptáky, když 
nad ním létají, a poté je ponechat jako dobrovolnou 
kořist pro jiná zvířata. DÉMOKRITOS tvrdí, že pokud 
hlava a krk chameleona shoří v ohni z dubových polen, 
vznikne bouře doprovázená deštěm a hromy; 
srovnatelný výsledek způsobí spálení jater na dlaždicích 
domu. Pokud jde o ostatní magické ctnosti, které tomuto 
zvířeti připisuje, dovolím si je zmínit, i když na ně 
pohlížím jako na nepodložené; s výjimkou opravdu 
několika málo případů, kdy jejich velká směšnost 
dostatečně vyvrací jeho tvrzení. Pravé oko, jak říká, 

odebrané ze živého zvířete a aplikované s kozím 
mlékem, odstraňuje nemoci krystalických tumorů očí; a 
jazyk, připevněný k tělu jako amulet, je účinným 
ochranným prostředkem proti nebezpečím při porodu 
dítěte. Tvrdí také, že samotné zvíře usnadní porod, 
pokud je v tuto chvíli v domě; je-li naopak přivedeno 
odjinud, budou důsledky podle něj nejnebezpečnější. 
Říká nám, že jazyk, pokud jej odejmeme zdravému 
zvířeti, nám zajistí příznivý výsledek soudních sporů; a 
srdce, spojené s tělem černou vlnou z prvního stříhání, 
je dobrým ochranným prostředkem proti útokům 
horečky při malárii. Tvrdí také, že pravá přední noha, 
připevněná k levé paži v kůži hyeny, je nejúčinnějším 
ochranným prostředkem proti loupežím a poplachům v 
noci; na pravé straně je prevencí strachu a paniky; že 
levá noha, je-li spálena v peci s rostlinou, která má také 
název „chamæleon“, a je poté nalita do pastilek, pak tyto 
pastilky uchovávané v dřevěné nádobě způsobí, pokud 
se mu rozhodneme věřit, že jejich vlastník bude pro 
ostatní neviditelný; že také držení pravé paže tohoto 
zvířete zajistí vítězství nad všemi protivníky nebo 
nepřáteli, pokud se šlachy odstraní, hodí na zem a šlape 
se po nich. Pokud jde o levou paži chameleona, měl 
bych se docela stydět říci, k jakým obludným účelům ho 
DÉMOKRITOS věnuje; popisuje, jak mohou být vyvolány 
sny a přeneseny na jakoukoli vybranou osobu; jak 
mohou být tyto sny rozptýleny použi-tím pravé nohy; a 
jak může být letargie, kterou způsobila pravá noha 
tohoto zvířete, odstraněna levou nohou. Také bolest 
hlavy, jak nám říká, může být vyléčena pokropením 
hlavy vínem, ve které byl macerován jeden bok chame-
leona. Pokud jsou nohy otřeny popelem levého stehna 
nebo nohy, smíchány s mlékem prasnice, bude 
výsledkem dna. Obecně se však věří, že šedý zákal a 
nemoci krystalických tumorů očí lze vyléčit pomazáním 
těchto orgánů žlučníkem po tři po sobě jdoucí dny; že 
hadi mohou být utišeni vhozením části z nich do ohně; 
že lasice mohou být přitahovány vodou, do které byly 
vrženy; a že při aplikaci na tělo působí depilaci. Říká se, 
že játra aplikovaná na plíce mají podobný účinek: kromě 
toho nám bylo řečeno, že játra působí proti účinkům 
nápoje lásky; že osoby jsou vyléčeny z melancholie 
pitím šťávy z rostliny známé pod tímto jménem a z teplé 
kůže chameleona; a že pokud jsou střeva zvířete a jejich 
obsah - měli bychom mít na paměti, že ve skutečnosti 
zvíře žije bez jídla - smíchány s lidoopí močí a dveře 
nepřítele jsou potřeny touto směsí, skrze její účinek, 
stane se předmětem všeobecné nenávisti. Také nám bylo 
řečeno, že pomocí ocasu může být zastaven tok řek a 
potoků a hadi očarováni strnulostí; že ocas, připravený s 
cedrem a myrhou, a přivázaný k dvojité větvi datlové 
palmy, bude rozdělovat vody, které jimi jsou zasaženy, 
a tak odhalí vše, co leží na dně, a já si jen přeji, aby se 
DÉMOKRITOS sám dotkl této palmové větve, když viděl, 
jak nám říká, že má tu vlastnost, skoncovat 
s nadměrným řečněním. Je zcela zřejmé, že tento 
filozof, muž, který se v jiných ohledech ukázal tak 
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bystrý a pro své bližní tak užitečný, byl v tomto případě 
sveden příliš vážnou touhou zajistit blahobyt lidstva.“ 
Dalším z Římanů, který zmiňuje dech beroucí 

schopnosti chameleona je ALEXANDER Z MYNDU (1. stol. 
pok Kr.). Tvrdí, že had nemůže chameleona sežrat, neboť 
chameleon má příliš tlustou kůži. Ještě zajímavější je 
informace, že chce-li had chameleona sežrat, ten uchopí 
klacek, který vzepře hadovi do tlamy a tím se zachrání 
(KITCHELL 2014). 

Text odkazuje na některé velmi zajímavé biologické 
aspekty. Kůže chameleona je skutečně překvapivě odolná 
vůči vlivům prostředí; není příliš silná, ale je vysoce odolná 
proti perforaci a nepropouští vodu v žádném směru 
(TOLLEY & HERREL 2014; P. NECAS, PERS. OBS.). Pozorovat 
chameleona zraněného hadem je skutečná rarita; s výjimkou 
velkých jedovatých hadů subsaharské Afriky, jako jsou 
mamby rodu Dendroaspis nebo bojgy africké, tzv. 
boomslanga – Dyspholidus typus (SMITH, 1828), které mají 
velmi ostré jehlovité jedové zuby, jeho kůží zpravidla žádný 
had nepronikne. Tyto druhy ovšem neobývají oblast našeho 
zájmu. Když se had přiblíží k chameleonovi, který sedí v 
křoví, ten často hraje „stínovou hru“, což znamená, že se 
vždy otočí na opačnou stranu větve, takže na něj had 
nemůže zaútočit. I když se o útok pokusí, přístup k 
chameleonovi je blokován větví a had by tak opravdu mohl 
skončit s větví v tlamě (NEČAS IN PREP, PERS.OBS.). 

ARTEMIDORUS DALDIANUS (2 stol. př. Kr.), řecký věštec 
a autor mnoha spisů o věštění a magii, ve druhé knize 
pětisvazkového spisu ONEIROCRITICA varuje, že „sny o cha-
meleonech jsou nepříznivé.“ (KITCHELL, 2014). 
Hranice mezi pověrami, magií a legendami byla ve 
starověkém světě velmi tenká. Nezáleželo na tom, v které 
době učenec žil, ale jakým způsobem se ke zkoumání světa 
a řešení problémů stavěl. 

Zářným příkladem je v tomto směru řecký filozof 
ARISTOTELES (384–322 př. Kr.), nejvýznamnější žák 
PLATONŮV a učitel ALEXANDRA VELIKÉHO. Ve svém díle 
HISTORIA ANIMALIUM věnoval chameleonům celou jednu 
kapitolu (ARISTOTELES, THE INTERNET CLASSICS ARCHIVE) 

Aristotelův popis chameleona, byť nám dnes může přijít 
trochu zvláštní, se drží jemu tehdy dostupných faktů. Ačkoli 
ARISTOTELES žil o čtyři století dříve než PLINIUS, 
nenajdeme v jeho díle odkazy na žádné magické rituály, 
pouze věcný popis tělesné stavby chameleona. Z ARISTO-
TELOVA spisu mezi řádky vyplývá, že chameleona nejspíš 
nejen pozoroval, ale také pitval. Jak jinak by mohl o 
chameleonovi napsat:  

„V obecné konfiguraci těla se chameleon podobá 
ještěrce, ale žebra se táhnou dolů a setkávají se pod 
břichem a s páteří, jako je tomu u ryb. Jeho tvář 
připomíná tvář paviána. Jeho ocas je dlouhý, končí 
ostrým hrotem a je z větší části stočený jako kožený 
řemínek. Stojí výše nad zemí než ještěrka, ale ohyb 
nohou je u obou tvorů stejný. Každé z jeho chodidel je 
rozděleno na dvě části, které mají stejný vztah, jaký má 
u člověka palec a zbytek ruky. Každá z těchto částí je na 
krátkou vzdálenost rozdělena na prsty; na předních 

nohách je vnitřní část rozdělena na tři a vnější na dvě, na 
zadních nohou vnitřní část na dvě a vnější na tři; má 
drápy připomínající dravé ptáky. Jeho tělo je celé drsné, 
jako u krokodýla. Jeho oči jsou umístěny v dutém 
výklenku a jsou velmi velké a kulaté a jsou obklopeny 
kůží připomínající celé tělo; uprostřed je ponechán malý 
otvor, kterým zvíře vidí, protože nikdy nezakrývá tento 
otvor kožním pokryvem. Stále otáčí očima dokola a 
posouvá zorné pole v jakémkoli směru, a tak se snaží 
pohledět na každý objekt, který chce vidět. Ke změně 
barvy dochází, když je nafouknutý vzduchem; je pak 
černý, nebo zelený jako ještěrka, ale na rozdíl od 
krokodýla strakatý jako levhart. Tato změna barvy 
probíhá po celém těle stejně, protože oči a ocas jsou pod 
jeho vlivem podobné. Ve svých pohybech je velmi 
pomalý, jako želva. Při umírání má nazelenalý odstín a 
zachovává si tento odstín i po smrti. Poloha jícnu a 
průdušnice je podobná jako u ještěrky. Nemá nikde 
žádné maso kromě několika kousků masa na hlavě a na 
čelistech a blízko kořene ocasu. Má krev jen kolem 
srdce, očí, oblasti nad srdcem a všechny žíly vedou z 
těchto částí; a v tom všem je přece jen málo krve. Mozek 
se nachází nad očima, ale je s nimi spojen. Když je 
vnější kůže stažena z oka, něco se nachází kolem oka a 
září přes tenký měděný prstenec. Blány se táhnou po 
celé kostře, jsou četné a silné a převyšují počet a 
relativní sílu těch, které se vyskytují u jakéhokoli jiného 
zvířete. Po rozříznutí po celé své délce pokračuje v 
dýchání po významnou dobu; velmi mírný pohyb 
probíhá v oblasti srdce, a zatímco kontrakce se projevuje 
zejména v okolí žeber, a podobný pohyb je víceméně 
rozeznatelný po celém těle. Nemá viditelnou slezinu. 
Hibernuje jako ještěrka.“ 
Popis anatomie chameleona od ARISTOTELA je tak 

přesný, že kromě výrazů relevantních pro jeho dobu, je 
kromě přesnosti a podrobného přehledu anatomie jiných 
zvířat jen stěží, co komentovat, což této práci připisuje 
statut „srovnávací anatomie“. 

Ke cti PLINIA STARŠÍHO je však třeba dodat, že doslovný 
ARISTOTELŮV popis chameleona byl obsažen v knize 8, 
kapitole 51 jeho díla. Teprve potom se v knize 28 podrobně 
zabýval výše uvedenými magickými rituály (PLINIUS). 

Římský básník PUBLIUS OVIDIUS NASO (43 BC – 17 
AD) ve své sbírce básní PROMĚNY o chameleonovi píše: 

„Divem je chameleon, jenž větrem a vánkem se živí, 
kterých barev se dotkne, ty ihned zpodobí svou kůží“ 
(OVIDIUS). 
V básnické sbírce popisující různé proměny a podoby 

interpretuje již zmíněnou starověkou pověru o tom, že 
chameleon žije ze vzduchu. Také uvádí chybné tvrzení, že 
chameleon přebírá barvu předmětů, kterých se dotkne. 
Ostatně, řada lidí si schopnost barvoměny chameleona 
chybně vykládá dodnes. 

Chameleoni nepoužívají svou schopnost aktivní změny 
barev za účelem „splynout“ s jejich prostředím, je to běžný 
mýtus. Lidé věří, že chameleon využívá svou schopnost 
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měnit barvu pro splývání s prostředím a že to dělá 
prostřednictvím barev a vzorů.  Často je uváděn jako učeb-
nicový příklad tohoto jevu a děti se tomu učí ve škole.  
Pravdou je, že jde o mylnou představu.  Místo toho, aby 
díky barvoměně nebyli nevidět, používají chameleoni tuto 
schopnost naopak proto, aby se stali ještě viditelnějšími, než 
obvykle. 

 Chameleoni primárně využívají svou schopnost aktivně 
měnit barvy v rámci následujících mechanismů: 
 1. Vnitrodruhová komunikace 

Barvy a vzory jsou jazykem chameleonů, protože zrak je 
jejich primárním a nejdůležitějším smyslem, mohou jimi 
vyjadřovat vzrušení, rivalitu, porážku, graviditu, 
podřízenost, připravenost k páření atd. 

 2. Mezidruhové rozpoznávání 
Samice na základě barev a vzorů určují příslušnost ke 
stejnému nebo odlišnému druhu blížícího se samce. 

 3. Termoregulace 
Světlé barvy odrážejí sluneční infračervené paprsky a 
zamezují jeho ohřívání, tmavé barvy podporují absorpci 
tepla. 

 4. Další mechanismy 
Barvy a vzory jsou také ovlivněny zdravotním stavem, 
stavem výživy, lovem, odpočinkem, spánkem atd. 

 Chameleoni se velmi zřídka přizpůsobují barvou a 
vzorem prostředí, existuje jen několik dokumentovaných 
případů, kdy k tomu dochází (např. u rodu Rhampholeon), 
ale jsou spíše výjimkou než pravidlem. Skutečnost, že 
chameleoni často vypadají podobně, jako jejich prostředí, 
není výsledkem aktivní změny barvy, ale dlouhodobé 
evoluční adaptace na prostředí, ve kterém žijí a ve kterém je 
pro ně prospěšné být „neviditelní“ (NECAS 1999). 

Velmi zajímavý je pak postřeh římského filozofa LUCIA 
ANNAEA SENECY (4 př. Kr. - 65 po Kr.). Jako první se 
zamyslel na způsobem, kterým chameleoni mění barvy. 
Čistě logickou úvahou barvoměnu spojil s lomem světla. 

„Seneca nabízí několik nápadů ohledně mechanismu, 
kterým zvířata jako chameleon mění barvu a navrhuje 
možnost, že může souviset s lomem světla.“ (KITCHELL 
2014, SENECA, L.A.). 

Tento brilantní filozofický (ne biologický) závěr 
předchází vědu o dvě tisíciletí! Dlouho se věřilo, že změna 
barvy chameleonů nastává na základě různě zbarvených 
pigmentových granulí, jejich disperzí nebo agregací ve 
specializovaných buňkách nazývaných chromatofory 
(NECAS 1999).  To ovšem platí pouze pro melanin v mela-
nocytech. Zbytek barvoměny se odehrává ve dvou vrstvách 
iridoforů nad sebou. Obsahují nanokrystaly guaninu, jež 
mohou na základě deformace mřížky těchto nanokrystalů 
odrážet světlo různých vlnových délek - tedy vytvářet 
barvy. Tento mechanismus byl objeven teprve nedávno, v 
roce 2015 (THEYSSIER & AL.).    
Římský spisovatel a filozof  CLAUDIUS AELIANUS (175 - 
235 po Kr.) ve svém díle DE NATURA ANIMALIUM o 
chameleonovi měnícím před očima pozorovatele barvy 

říká: „…a náhle vypadá jinak, jako herec, který si obléká 
jinou masku nebo jiný oděv“ (CLAUDIUS AELIANUS). 
Přírodu, která takového tvora stvořila, označuje za 
kouzelnici. Dále pak cituje ALEXANDRA Z MYNDU, když 
uvádí jeho popis chameleona, který se klackem brání hadovi 
a sám k tomu dodává: „Chameleon dráždí hada a nutí jej 
hladovět.“ (CLAUDIUS AELIANUS) 
Nemluvě o tom, že chameleon má tak pevnou kůži, že si „z 
hadích zubů vůbec nic nedělá“ (CLAUDIUS AELIANUS). 
Jeden z ARISTOTELOVÝCH žáků nosil jméno CHAMAELEON 
(350 – 275 př. Kr.). Avšak, svému jménu navzdory, o 
přírodu se nezajímal. Psal díla o starořeckých básních a 
mimo jiné vedl spor s jiným řeckým filozofem 
HERACLEIDEM PONTICEM (390 – 310 př. Kr.), jehož obvinil, 
že mu ukradl práci o HOMÉROVI. CHAMAELEONOVA díla se 
nezachovala, známý je jen ze zmínek jiných antických 
autorů a několika málo fragmentů. (MARTANO & MATELLI 
& MIRHADY 2012) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Fig 3. Bronzová soška chameleona z Římské říše, Museo Nacional 
           Arqueologico de Tarragona; Kresba VLADIMÍR HRUŠA 
 

CHAMELEON V UMĚNÍ 
Rádi bychom představili širokou škálu vyobrazení 

chameleona ze starověku, ale v tomto ohledu jsme narazili 
na „bílé místo“. Ačkoli starověké legendy a seriózní spisy 
přírodovědců a filozofů chameleona zmiňují, pro umělce, 
jako by neexistoval. Stejně tak se chameleon neobjevuje v 
žádném starověkém mýtu. Jediné artefakty, které se nám 
podařilo najít ve zdrojích, které máme k dispozici, jsou dva 
malé objekty. 

V Národním archeologickém muzeum v Tarragoně 
(Španělsko) je uložena bronzová soška chameleona 
pocházející z období Římské říše. S rozměry 5 x 8.2 x 1.5 
cm se však jedná o vcelku malé dílo. (MUSEO NACIONAL 
ARQUEOLOGICO DE TARRAGONA 2020). 

V severoafrické Kyrenaice (dnešní Lybie) byly v letech 
431 - 321 př. Kr. raženy stříbrné mince (BIBLIOTHEQUE 
NATIONALE DE FRANCE 2020), na jejichž rubové straně byl 
spolu s magickou rostlinou Silphium (používané ve 
starověku jako antikoncepce a k potratům) zobrazen 
chameleon jako tvor, který umocňuje její sílu. Ale i zde se 
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krčí jen stěží rozeznatelný. Jeho přítomnost prozrazuje 
velké oko vystupující z nepřehledného pozadí 
BIBLIOTHEQUE NATIONALE DE FRANCE 2020). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Fig 4. Stříbrná mince z Cyrenaiky, zobrazující chameleona pod magickou  
           rostlinou Silphium; Kresba VLADIMÍR HRUŠA 
 

Mystickou rostlinu Silphium zmiňuje PLINIUS STARŠÍ 
(Kniha XIX, kapitola 15). Šlo o endemickou rostlinu 
provincie Kyrenaika. V období starověku byla velmi 
vyhledávaná pro silné léčivé a afrsodiziakální účinky. Dnes 
již není jasné, o jaký druh rostliny se ve skutečnosti jednalo. 
Nejsou známé ani důvody jejího náhlého zmizení. PLINIUS 
uvádí, že v jeho době (druhá polovina 1. stol. po Kr.) 
Silphium v Kyrenaice již nerostlo. Poslední nalezený 
exemplář Silphia byl poslán císaři NEROVI (37 - 68 po Kr.). 

„Šťáva z této rostliny se nazývá ’zářivá’ a je velmi v 
módě pro lékařské i jiné účely, proto se prodává za stejnou 
cenu jako stříbro. Po mnoho minulých let však nebyla 
v Kyrenaice nalezena… Současná generace si pamatuje 
jediný stonek, který se tam kdy našel, a ten byl jako 
kuriozita zaslán císaři Nerovi.“ 

Význam Silphia ilustruje skutečnost, že jeho obraz byl 
ražen na mincích; lícová strana mince nesla hlavu boha DIA 
AMMONA; zadní strana zobrazuje takzvané trojité Silphium 
spolu se zvířaty, která umocňují jeho sílu: sova, gazela, lev, 
orel, který držel hada v zobáku, krab, delfín.  Chameleon - 
mnohdy zanedbávaný - byl v Kyrenaice zahrnut do 
společnosti zvířat, která byla ve starověkém světě a v jeho 
mytologii mnohem významnější. (BIBLIOTHEQUE 
NATIONALE DE FRANCE 2020). 
 
 
 

CHAMELEON V MYTOLOGII 
Je zajímavé, že ačkoli je „bestiář“ antických bájí 

nadmíru pestrý, pro chameleona v něm není místo. Těžko 
říct, proč jej Řekové do své mytologie nezahrnuli. Možná 
se svými vlastnostmi natolik vymykal ostatním tvorům, že 
byl pro prakticky založené Řeky prostě neuchopitelný. 

Řecká keramika či fresky zobrazují zvířata, se kterými 
Řekové buď byli v každodenním kontaktu, nebo 
vystupovali v jejich mytologii. Ale chameleon, schopný 
dokonale splývat s okolím, jako by se antickým umělcům 
prostě ztratil před očima. Možná si přál zůstat nespatřený, a 
proto zůstal nezobrazovaný.  

Třeba je chameleon opravdu ono „neviditelné zvíře“, a 
nikoli „zemní lev“...  

Co říkáte? 
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The Language of Chameleons:  

how the animals, which cannot talk and do not hear, communicate 
 

Bad or Great Smell 
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Note: this text is an example from the book dealing exactly with this topic, this is just a sample 
 

 
BAD OR GREAT SMELL 
LURE THE PREY BY USING THE TERRIBLE SMELL FROM THE 
MOUTH ANGLES! 

 
The smell produced by the temporal glands of some 
chameleons is terrible and disgusting for the predators. But 
there are other animals that actually feel attracted by the 
smell of rotten meat: flies, wasps and carrion beetles. The 
chameleons make use of the smelly secret in a spectacular 
way. They smear the secret on a branch while rubbing their 
mouth angles on a twig, then make a few steps backwards 

and sit and wait until the insects that are attracted by the 
smell come to investigate the place. Once they land on the 
branch, the chameleons shoot them with their long tongue 
and eat them. It is an extremely rare behavior in reptiles, to 
luring prey with the products of own metabolism. As an 
addition, in captivity, it is often observed, that the chame-
leons defecate on same spot for a long time. It has not yet 
been observed in the wild and might be an artifact of the 
limited space available in the captive environment, but an 
aggregation of feces and urine could potentially play same 
role as that of the temporal gland product.

 

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
Fig	2.	Trioceros	deremensis,	Trioceros	jacksonii	and	Chamaeleo	cf.	roperi	show	the	spectacular	temporal	gland	while	threat	display;	Photo	PETR	NEČAS	
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A Bale Mountains Two-Horned chameleon (Trioceros balebicornutus) is sitting in a canopy and singing a song... 

 

 

 

 

“I am the smart chameleon 

I have a magic pouch  

When I smear it on a branch 

Miracles happen, and so on... 

Hey, dear wasps and flies, 

Do not wait too long 

Sitting here and along 

Will stop fears at nights!” 

 

“Heeey, come here,  

There is something to eat for you!” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(And once the first two flies come,  

they are shot and eaten) 

 

 

 

 

 Drawings Anastasiia Shiriaeva 


