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Ozet

Peripatetik felsefi yaklasimin en 6nemli filozoflarindan birisi olarak kabul edilen Ibn Riisd (1126-1198), dénemin felsefe
paradigmasi i¢inde hemen her alana dair eserler kaleme almus bir kisidir. Onun kaleme aldigi eserlerin biiyiik bir kismu,
Aristoteles’in eserlerine dair serhler/vorumlar olusturmaktadir. Bu sebeple o Biiyiik Sarih (Big Commentator) olarak
antlmistir. Ozellikle onun Aristoteles i yeniden yorumlama bicimi Avrupa’da genis takipgilerinin olusmasina sebep olmus
ve onun aractligiyla Aristoteles metinleri yeniden anlasilmaya ¢alisimistir. Onun kaleme aldigi serhler biiyiik, orta ve
kiiciik seklinde ii¢ tarza sahiptir. Burada Tiirk¢eye kazandirdigimiz eser, Aristoteles’in Organon diye bilinen mantik
kiilliyatimin ikinci kitabr olarak kabul edilen Peri Hermeneias adli eserin orta serhidir. Bu eserin genel muhteviyati isim,
fiil ve edat gibi genel lafizlarla baslar, dnermenin yapusi, niteligi, niceligiyle devam eder ve son olarak énermelerin
modalitesiyle bitmektedir. Ele alinan konularin kapsami Peri Hermeneias ile ayni derece ve ayni siralamaya sahiptir.
Yer yer Ibn Riisd, yaklasimina dair yeni seyler eklese de eser, daha ¢ok bir serbest ceviriyi andirmaktadir. Bu eser,
burhani olarak ifadelendirilen epistemik gegerliligin akil yiiriitme formu konumunda olan kiyaslarin maddesini olugturan
ibareleri/ifadeleri konu alir. Bu ifadeler, 6nerme olarak adlandirilan ciimlelerin bir ¢esidini olusturur. Onermeler, kesin
yargisal bildirimde bulunma ozelligine sahip olan ciimlelerdir. Mantik biliminin diger ciimle tiirlerini degil de 6nermeleri
konu edinmesinin sebebi de bundan kaynaklanmaktadwr. Ciinkii yargisal bildirim, bilimsel olarak tartisabilirligin ve
konusabilirligin imkamm saglamaktadr.

Anahtar Kelimeler: Aristoteles, Ibn Riisd, Kitabu’I-Ibdre, mantik, onerme.
Abstract

Considered as one of the most important philosophers of the peripatetic philosophical approach, Averroes (1126-1198)
is a thinker who has written works in almost every field within the philosophical paradigm of the period. The vast majority
of his works are interpretations of Aristotle's works. For this reason, he was called the Big Commentator. In particular,
his way of reinterpreting Aristotle caused large followers in Europe and Aristotle texts were tried to be understood
through him. These commentaries are written in three styles, large, medium and small. Here, the work we translated into
Turkish is the middle commentary of the work named Peri Hermeneias, which is accepted as the second book of the logic
collection of Aristotle known as Organon. The general content of this work begins with general phrases such as noun,
verb and preposition, continues with the structure, quality and quantity of the proposition and ends with the modality of
the propositions. The scope of the topics covered has the same degree and ranking as Peri Hermeneias. Even though
Averroes added new things about his approach, the work resembles a free translation. This work is about the expressions
that constitute the article of the syllogismus which are the reasoning form of epistemic validity, which is expressed as
burhani. These expressions form a kind of sentence called proposition. Propositions are sentences that have the ability to
make definitive judicial statements. This is why logic science deals with propositions rather than other types of sentences.
Because judicial reporting provides the possibility of scientifically negotiable and talkable.

Keywords: Aristotle, Averroes, Peri Hermeneias, logic, proposition.
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Rahman ve Rahim Olan Allah’in Adiyla
Allah’in yardimi1 Muhammed ve ehlinin iizerine olsun
BIRINCI FASIL
-1-
[Sozler, Fikirler ve Seyler-Dogruluk ve Yanhshk]
[1]" (Aristoteles 16a) dedi ki: Oncellikle isim ve kelimenin ne oldugunu daha sonra olumlu ve
olumsuzun ne oldugunu konusmamiz gerekir. Ozetle olumluluk ve olumsuzluk cinsinden olan s6z ve
hiikiimlerin ne oldugunu [acikliga kavusturmamiz gerekir].
[2] Deriz ki: Bize gore kendisiyle konusulan lafizlar, 6ncelikle nefiste bulunan anlamlara delalet eder
ve yazilan harfler de dncelikle bu lafizlara delalet eder. Yazilan harfler; yaziy1 demek istiyorum; tiim
milletler i¢in bir ve ayni olmadig1 gibi bu anlamlar1 anlatan lafizlar da tiim milletler i¢in bir ve ayni1
degildir. Bundan dolay1 bu ikisinin deléleti dogal olmayip uzlastyladir. Zihinde bulunan anlamlara
gelince bu anlamlar herkes i¢in birdir. Nitekim zihindeki anlamlarin kendileri i¢in misaller ve
delaletler olan varliklar da herkes i¢in dogal olarak vardir ve birdir. Ancak dis diinyada bulunan
varliklarin varligina delalet eden zihindeki manalara delaleti yoniiyle lafizlarin incelenmesi bu ilmin
(mantik) disinda bir durumdur. Bu konu hakkinda gerekli agiklamalar Kitabu 'n-Nefs’de yapilmistir.
[3] Lafizlar, bazen dogru ve yanlis olarak nitelenmeksizin akledilen (ma‘kul) anlamlara benzer.
Boylece lafizlar bazen dogruluk ve yanlislik degerlendirmesine tabi olmaksizin anlasilir. Lafizlar
bazen de dogruluk ve yanliglikla nitelenen seylerden akledilebilir. [Bu sekilde] dogruluk ve yanliglik
niteligi ondan anlasilabilir. Dogruluk ve yanlislik, akledilen manalara ilisir ve lafizlarin onlara
delaleti, bazilarinin bazilariyla bitistigi veya bazilarinin bazilarindan ayristig1 durumlarda olur. Ancak
lafizlar, tek basina (miifret) alindiginda dogruluk ve yanlighiga delaletleri s6z konusu degildir.
[4] Isim ve kelime, dogrulanamayan ve yanlislanamayan miifret manalara benzerler. Bunlar, birlesim
(terkib) ve ayrisim (tafsil) disinda tutulur. “Insan” ve “beyaz” sozlerimiz buna Srnektir. Bunlara
“dir/vardir” veya “degildir/var degil” bitistirilmeden, dogru ve yanlis addedilemezler. Bunlar somut
bir seye isaret etseler de, dogruluk ve yanliglik nitelemesinin digindadirlar. Bunun i¢in “Anzail” ve
“Magrip Ankas1” sozlerimiz, “vardir” veya “var degil” sdzlerimizle bitigtirilmeden, ister zaman dis1

(mutlak) ister zamansal olsun, dogruluk ve yanlislik ile nitelendirilemezler. [Dogru veya yanlis olarak

* Metnin paragraflar1 kdseli parantez igine almak suretiyle tamamen numaralandirilmistir. Bu numaralandirma sistemi,
Gerard Cihamy tarafindan yapilan tahkikli metninin paragraf sirlamasi esas alinarak olusturulmustur. Paragraf baslari
disinda metin i¢inde yer alan koseli parantezler ise metnin maksadinin daha iyi anlagilmasini saglamak i¢in miitercime
ait gerekli eklentiler.
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nitelendirilmesi i¢in soyle] deriz: “Anzayil vardir”, “Anzdyil var degil” veya “Anzdyil bulunuyor”,
“Anzdyil bulunmuyor”.
22-
Isim Hakkinda
Ismin Tanimi ve Muhassal, Gayr-1 Muhassal, Musarraf ve Gayr-1 Musarraf’a Taksimi,
[5] Isim, zamandan soyutlanmis bir manaya, uzlasiyla delleti olan lafizdir. Ayristirildiginda
parcgalarindan herhangi birisinin anlamli bir delaleti yoktur. Miifred ismin, “Zeyd” veya “Amr” gibi
basit veya bir insan ismi olmasiyla “Abdiilmelik gibi birlesik (miirekkeb) olmasi arasinda bir fark
yoktur. Bir insan ismi olarak Abdiilmelik, “abd” ve “melik” kisimlarina ayristirildig1 takdirde bu
parcalardan her biri, “Abdiilmelik” soziimiiziin toplam i¢in deldlet ettigi gibi bir anlama delalet
etmezler. Eger “O Abdiilmelik’tir (Melikin kuludur)” demek istersek o zaman burada “abd” ve
“melik” lafizlar1 “Abdiilmelik” séziimiizlin delalet ettigi anlamin bir kismina delélet ederler. Basit
isimler ile “Abdiilkays” ve “Ba‘lebek” gibi birlesik isimler arasindaki fark, basit ismin ciizlerinin
ismin kendisinden olustugu pargalardan bizzat ve bilaraz olsun bir seye asla delalet etmeyen bir tek
par¢a olmasidir. Zeyd’teki “Z” gibi. Birlesik isimler ise ayristirildiginda [kalan pargalar bir seye]
bilaraz olarak delalet ederler. Abdiilmelik (Melikin kulu) olana “Abdiilmelik” isminin tesadiif etmesi
boyledir. ismin tanimina uzlasmin eklenmesi, insanlarin kendisiyle konustugu lafizlarin hayvanlarin
yazilmayip da konustugu seslerin ¢ogu gibi tabii delaletlerinin olmamasindandir. Hayvanlardan
bircogunun terenniim ettigi sesler, ya insanlarin kendisiyle konustugu lafizlardan birlestirilmis
parcalardan birlesiktir ya da hayvanlarin zihinlerinde manalara deldlet eden mahreclerde birbirine
yakinlastirilmis harflerin birlesiminden meydan gelir.
[6] Ismin bir kism1 muhassal bir kism1 ise gayr-1 muhassaldir. Muhassal isim, “insan” ve “at” gibi
melekelere delalet eder. Gayr-1 muhassal isim ise bir meleke isim ile bu tiir isimlerin kullanildig1
dillerde, “la” harfiyle bir araya gelmesinden olusur. “Insan olmayan (14 insan)” ve “hayvan olmayan
(14 hayvan)” soziimiiz gibi. Isimlerden bu smifin gayr-1 muhassal isim olarak adlandirilmasimin
sebebi, mutlak olarak adlandirilmay1 hak etmediginden dolayidir. Ciinkii bir melekeye delalet
etmiyor. Gayr-1 muhassal, ayni sekilde olumsuz s6z de degildir. Ciinkii her ne kadar birlesik olsa da
delaleti miifret ismin delaletidir. Bu nedenle olumsuzluk, muhassal isme ilistigi gibi ona da ilisir.
[71 Aym sekilde isim, mensub, mecrur yapildigi veya buna benzer baska bir degisiklik ile
degistirildigi zaman buna mutlak isim degil, musarraf isim denir. Bdylece isimlerden bir kisim
musarraf ve bir kisim ise musarraf olmayan olur. Ismin kendisiyle tanimlandig1 tanim, tiim isimleri

kapsar. Ciinkii musarraf ile gayr-1 musarraf arasindaki fark, onun merfu‘ anlagilmasidir. Soyle ki,
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musarraf isimlere izafe edildigi zaman ona “maile” de denilmektedir. “Oldu” veya “oluyor” veya “su
an” gibi nasb ile “Zeyd oldu” veya cer ile “Zeyd oluyor” [seklinde] dogru ve yanlis olmaz denilir.
Gayr-1 musarraf isimler ise “miistakim” olarak isimlendirilir. Bunlardan [olur, oluyor] biri ona izafe
edilse dogru veya yanlis olur. Ref* ile “Zeyd oldu” veya “Zeyd bulundu” sdzlerimiz gibi. Bu,
Aristoteles’in ismin tanim ve taksimine dair bahsettigi seylerdir.
-3-
Kelime Hakkinda
Kelimenin Tanimlanmasi1 Hakkinda
[8] Arap gramercileri nezdinde fiil olarak isimlendirilen kelime, hem bir manaya hem de ge¢mis,
simdi ve gelecek ii¢ belirli zamanlardan herhangi birine delalet eder. [Isme] benzer sekilde onun
parcalarindan herhangi birinin kendi basina bir delaleti yoktur. Bu bizzat boyledir. Kelimenin 6zelligi,
onun siirekli kendisinden haber verilen degil, haber veren ve konu degil, yliklem olmasidir. Bunun
icin dogas1 geregi devamli bir bagkasina yiiklem olarak bir manaya delalet eder. Bu, ya kendi
siygasiyla konuya yiiklem olan manaya delélet etmesiyle olur ki, bu kendinden haber olmasindan
kaynaklanir. “Zeyd iyilesiyor”, “Zeyd yiiriiyor” gibi. Ya da “Zeyd canli olandir” soziindeki gibi
yiiklem isimlerden bir isim oldugu zaman kendi siygasiyla yiiklemin konuyla baglantisina delélet
eder.
“Fi” ve “‘Ala” ile Yiiklem [Yapmanin] Anlaminin A¢iklamasi
[9] Kelimenin irtibati lizerinden yiiklemin konuya delaleti ya konuda sdylendigi zaman olur ki, bu
konuda araz oldugu zaman olur; ya da yiliklem konudan bir cliz oldugu zaman konuya sdylenir.
Kelimenin tanimina, zamana da delalet etmesinin eklenmesi kelimeyi isimden ayirmak igindir.
Kelime olan “Sihhat buluyor” sdziimiiz, isim olan “sihhat” sézlimiiziin deldlet ettigine ve iginde
sthhatin bulundugu simdi veya gelecek zamana delalet eder.
Kelimenin Muhassal ve Gayr-1 Muhassala Taksimi
[10] [isme] benzer sekilde kelimenin bazis1 muhassal bazis1 da gayr-1 muhassaldir. Muhassal kelime,
muhassal ismin delalet ettigi mana ile bu mananin zamanina delalet eder. Gayr-1 muhassal ise gayr-1
muhassal ismin delalet ettigi mana ile bu mananin zamanina delalet eder. Muhassal ismin iizerine
delalet ettigi yokluk (‘adem), Kitabu 'I-Makiilat’a tanimlanan yokluktur. “Sihhatli olmayan” s6ziimiiz
gibi. Bu, “Sihhatli olmayandir (14 sithhatun)” s6ziimiiziin delalet ettigi mana ile bu mananin zamanina
delalet eder. Gayr-1 muhassal kelime, kelimelerin ¢esitlerinden bir cesittir. Cilinkii daha 6nce gecen
kelimenin tanimina mutlak olarak girmektedir ve kelimenin daha dnce belirtilen 6zellikleri onun i¢in

de gecerlidir. O, dogasi geregi siirekli baskasina yiliklem olur. [ Yiiklem olmasi] ya konu iizerinde ya
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da konunun i¢inde olur. Kelimenin bu sinifinin gayr-1 muhassal olarak isimlendirilmesinin sebebi,
gayr-1 muhassal isimden tiiretilmis olmasindandir. Kelimenin bu tiirli, Arap dilinde gayr-1 muhassal
ismin mevcut olmamasi gibi mevcut degildir.

Musarraf ve Gayr-1 Musarraf Kelime Hakkinda Soz
[11] Kelimenin bir kism1 musarraf, bir kismi1 gayr-1 musarraftir. Musarraf kelime, isminin {izerinde
mutlak olarak soylenendir. Gayr-1 musarraf kelime, birgok toplumun dilinde simdiki zamana delalet
eder. Musarraf ise sanki simdiki zaman etrafinda olusan ge¢mis ve gelecek zamana delalet eder. Arap
dilinde simdiki zaman i¢in 6zel bir siyga yoktur. Arap kelaminda bulunan siyga simdi ve gelecek i¢in
ortaktir. “lyilesiyor” ve “yiiriiyor” sdzlerimiz buna érnektir. Bunun igin Arap nahivcileri: “Onlar onu
gelecege has kilmak istedikleri zaman onun basina ‘sin’ ve ‘savfe’ getirirler”, [Boylece] “sihhat
bulacak (seyessihu)” veya “sihhat bulacak (savfeyessihu)” dediler. Simdiki zaman, zihnin bilfiil ve
somut olarak algiladigi zamandir. “Bu saat” ve “bu vakit” sozleri buna 6rnektir. Bunun i¢in zaman
ismi, mutlak olarak [simdiki zamana] denir. Ciinkii halk nezdinde en iyi bilinen simdiki zamandir ve
ona izafetle gegmis ve gelecek zaman anlasilir. Gegmis bu zamandan 6nce gelen, gelecek ise ondan
sonra gelendir. Hayal edildigi izere simdiki zamanda hayal ettiklerimiz mevcut mudur? Mevcut degil
midir? [meselesine] gelince, bu, burada ihtiya¢ duyulmayan [bir meseledir. ]
[12] Kelime, miifred bir sekilde sdylendiginde bizzat miistakil bir mananin anlagilmas1 bakimindan
isme benzer. Nitekim miifred bir sekilde sdylenen isimden de miistakil bir mana anlagilmaktadir. Bu
nedenle dinleyici dinledigi zaman diledigiyle yetinir. Ancak ondan idrak edilen manadan bir seyin
mevcut olup olmadigi anlagilmaz. “Bu sey vardi” veya “Bu sey olacaktir” sdzlerimiz gibi. Bu kelime
bizzat haber oldugu zaman ve eger rabitalar olursa “harf” gibi ondan miistakil bir mana anlasilmaz.
Ciinkii harf o zaman yiiklem ile konunun birlesimine delalet eder ve esyanin birlesimi anlasilmadan
bu birlesimin anlasilmasinin da bir yolu yoktur. Bu nedenle onun anlasilmasi [esyanin birlesiminin]
acikliga kavusmasiyla olur. “Zeyd dlimdir” veya “Zeyd alim degildir” sozlerimiz bdyledir. Boylece
kelime iki sinif oldu: [a] Bizzat anlasilan sinif ki, bu kendinden haber olan kelimedir. [b] Bizzat
anlasilamayan sinif ise “viicidiyye” diye isimlendirilen rabita kelimlerdir.
[13] Bunlar burada, isim ile fiilin tanimlar1 ve zorunlu smiflarinin bilinmesi hakkinda Aristoteles’in
sOyledikleridir ve bunlarin farklilagsmasiyla 6nermeler farklilagir. Harfe gelince Aristoteles onu,

Kitabu ’s-Siir’ de anlatacaktir.
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-4-
Soz (Kavl) Hakkinda Konusmak
[14] S6z, ciizlerinden birisinin miifret ciizler lizerine herhangi bir delaleti olan lafizdir. [Bu delalet],
dogruluk ve yanlislik yoniinden degildir; anlama (fehm) ve tasavvur yoniiyledir. “Insan canlidir”
sOziimiiz gibi. Bu soziin ilk ciizli olan “insan” lafz1, bu seyin var olup olmamas1 yoniinden olmaksizin,
miifret bir seye delalet eder. Bu soziin ikinci ciizii olan, “canli” lafz1 da aynen bdyledir. So6ziin
taniminda ele alinan, “cilizlerinden birisi miifret bir manaya delalet eder” [ibaresiyle] szl isimden
ayirmak i¢indir. Ciinkii basit ismin bir ciizii tam hecelidir asla bir seye delalet etmez. Birlesik isimin
de bir ciizii, ayn1 sekilde arizi olmanin disinda, bir seye delaleti yoktur. Ismi “Abdiilmelik” olan bir
insana “Melik’e kole olmak™ [gibi sifat olarak] ariz olmasi boyledir.
[15] S6z, dogal olarak degil, uzlasi (tavatu’) ile delalet eder ve biitiin birlesik lafizlarin dogal olarak
birlesik bir manaya -bir aletin fiilinin baska bir alette olmamasi gibi, deldlet kendisinin digindaki
lafizda bulunan delélet harig- delélet ettigi gibi de delalet etmez. Baz1 kimseler, lafzin deléletini bu
sekilde goriiriiler. Bazi kimseler de lafizlarin bizim asla hi¢bir se¢imimiz olmaksizin dogal bir delalet
sahip olduklarin1 diisiiniirler: [Bunun] ne vazi ne de tabii bir se¢im [seklinde diisiiniirler]. Boyle
diistinenlerin buradaki goriisii, lafizlarin birlesimleri, tek tek manalara dogal olarak delélet ettigi
[seklindedir]. Aristoteles’in ismin taniminda lafiz, “bu manaya uzlas: ile deldlet edendir” demis
olmasi muhtemel oldugu gibi “lafiz” ile sesi murad etmis olmasi1 da muhtemeldir. Eger lafiz, “insan”
ve “canli”nin i¢inde ismin ortakligtyla ortak olandir denilirse bu dogru olur.
[16] S6ziin bazisi tam bazist da tam olmayandir. Tam soziin bazisi kesin (cazim) ve bazisi da emir ve
nehiy gibi kesin olmayandir. Burada amag, kesin s6z hakkinda konusmaktir. Aristoteles, tam sozlerin
disindakiler hakkinda Kitabu’l-Hitdbe ve Siir’de konugmustur. Tam olmayan sozlerin siniflari
disinda yer alan tanim ve betimler hakkinda ise Kitdabu ’l-Burhdn’da konusacaktir.
-5-
Basit ve Birlesik Onermeler
[17] Dogruluk ve yanlislikla nitelen 6nerme (kesin soz) iki siniftir: Basit ve birlesik. Basit 6nerme,
bir tek yiiklem ve bir tek konudan olusur; birden fazla yiiklemi ve birden fazla konusu bulunmaz. Bu
da iki cesittir: Birincisi, Once gelen olumludur. Sonra gelen ikinci ise olumsuzdur. Birlesik dnerme
ise iki basit sozden olusur. [Aristoteles], bir sdzlinde birlesik onermenin bir tek seye tanim yapilmasi
durumunda tek oldugunu sdyler. Insan icin “diisiinen canli” soziimiiz gibi. Ancak tek bir soziin

manasindan [anlasilan sey], bu kitap ¢ergevesinde amagladigimizin digindadir.

115



Muhammet Nasih Ece - Peri Hermeneias Uzerine Orta Serh (Ibn Riisd)

Soziin [Onerme] Coklugu ve Birligi ile Onermenin U¢ Unsurunun Aciklanmasi

[18] Basit 6nerme, konusu ve yiiklemi tek bir anlama delélet ediyorsa bir olur. Ayni sekilde basit
onermede konu ve yiiklem veya her ikisi birgcok anlama delalet ediyorsa ¢ok olur. Birlesik 6nerme,
kendisini baglayan bir bagla bir olur ve eger kendisini baglayan bir bag olmazsa ¢ok olur. Bu nedenle
biitiin 6nermeler ya bir olur ya da ¢ok olur. Onerme bir olursa ya kendisinde bulunan konu ve
yiiklemin bir tek anlama delalet agisindan ya da onu baglayan bir bag acisindan olur. Bir konu ve bir
yiiklemden daha fazlas1 bulunan sozler, sarth ve yiiklemli kiyaslar misalidir. Sartli olan, sart harfi
olan bag ile bir olur. “Giines dogarsa giindiiz olur” s6ziim gibi. Ciinkii “sa (fa)” harfi “Giines
dogmustur” ve “Giindiiz vardir” iki basit dnermeyi tek bir 6nermeye doniistiirmiistiir. Yiiklemli olan
ise daha sonra da deginilecegi {izere orta terim vasitasiyla bir olur. “Insan canlidir” ve “Canli
cisimdir” gibi. Bir 6nerme ¢ok olursa ya kendisinde bulunan konu ve yiiklemin veya her ikisinin
birden fazla anlama delalet etmesi yoniinden ya da kendisini baglayan bir bagin olmamas1 yoniinden
olur.

[19] Her kesin sozde bir kelime, yani fiil veya fiilin yerine gegerek konuyu yiikleme baglayan bir
bagin bulunmasi gerekir. Cilinkii konusu ve yiiklemi isim olan Onermelerde yiiklemi konuya
baglamaya delalet eden, kelime veya kelimenin yerine gegen [bagin] olmasi gerekir. Bu, diger
dillerde acik bir sekilde bilfiil olarak bulunurken, Arap dilinde genellikle gizlenmis bilkuvve olarak
bulunur. Boylece burada konu, yiiklem ve yiiklem ile konunun baglantisini saglayan nispet seklinde
iic anlam olustuguna gore, burada ii¢ lafiz gerekli oldu: [a] Konuya delalet eden lafiz, [b] yiikleme
delalet eden lafiz ve [c] baglantiya delalet eden lafiz. Yiiklemin konuyla baglantisina delalet eden
lafiz, bazen onun ge¢mis zaman, bazen gelecek zaman bazen de simdiki zamanla olan baglantisina
delalet eder. “Zeyd su an alimdir”, “Zeyd alimdi” ve “Zeyd dlim olacak” sozlerin gibi. [Bag], bazen
de bir zamanla kayitlanmaksizin irtibata delalet eder; bu zorunlu bir yiiklemlemedir. “Bir tiggenin i¢
agilart iki dik agiya esittir” diyenin sézli buna Ornektir. Bagin bu ¢esitleri Arap dilinde bulunmaz;
diger dillerde bulunur. Arap dilinde ona en ¢ok benzeyen, “Zeyd o canlidir” sdziimiizdeki “o0” veya
“Zeyd canli olarak mevcuttur” sdziimiizdeki “mevcut” lafizlaridir.

Soziin Kesin (Onerme) ve Kesin Olmayan Seklindeki Boliinmesi, Basit ve Basit Olmayan
Soziin A¢iklamasi

[20] isim ve kelime, dogru veya yanlis olmazlar. S6z ise dogru veya yanlis olur ve dogrulanan veya
yanliglanan sz, “kesin” ve “hiikiim” olarak isimlendirilir. Basit hiikiim, bir seyi bir seye ylikleme
seklinde olumlu veya bir seyi bir seyden kaldirma seklinde olumsuz olur. Bundan te’lif edilen de

birlesik (miirekkeb) s6z olur. Ayni sekilde basit hiikiim, bir seyin mevcut olusuna veya mevcut
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olmayisina delalet eden lafiz olarak da tanimlanmistir. Bu, ya gegmis zamanda ya gelecek zamanda
ya da simdiki zamanda ya da mutlak olarak [zamana atif yapilmaksizin] olur.
-6-

Olumluluk-Olumsuzluk ve Bunlarin Kasi-olumlari
[21] Olumluluk, bir seyin bir sey i¢in sabit olmasinin hiikkmiidiir. Olumsuzluk ise bir seyin bir seyden
nefyedilmesinin hilkkmiidiir.

Her Olumluya Karsit Bir Olumsuz Hakkinda S6z
[22] [a] Bir seyin zihin disinda var olmasi iizerine o seyin zihinde bulunmasi agisindan onun var
olmadigini s6z ile hiikkmetmek miimkiindiir. [b] Bir seyin de zihin disinda var olmamasi lizerine onun
var olduguna; [c] var olmas1 lizerine var olduguna ve [d] var olmamasi iizerine var olmadigina s6z
ile hilkkmetmek miimkiindiir. Bu, ya mutlak bir hiikiim ile ya da simdi, gecmis ve gelecek zamandan
birinde olur. Olumlayanin olumladigi her seyi [bir] olumsuzlayanin onu olumsuzlamasi ve
olumsuzlayanin olumsuzladig1 her seyi [bir] olumlayanin onu olumlamasi da miimkiindiir. Bu boyle
olunca, her olumlunun olumsuz bir karsiti ve her olumsuzun da bir olumlu karsiti vardir. Bu,
olumluluk ve olumsuzlugun zihin disinda degil, zihinsel olmasindan kaynaklaniyor. Bu nedenle
olumlu seyler i¢in olumsuz karsitlarinin olmasi ve olumsuz seyler i¢in olumlu karsitlarinin olmast
zihin disinda var olmalarindan dolay1r degildir. Olumluluk ve olumsuzluktaki arastirma (nazar),
onlarin zihinsel olmalar1 itibariyledir. [Olumlu ve olumsuz dnermelerin] her birindeki yiiklem, her
yonden ayni anlamda oldugu takdirde, olumluluk ve olumsuzluk ger¢ek anlamda birbirine karsit olur.
Konunun anlami da boyledir. [Onermelerde hem konu hem de yiiklem degismezse olumluluk ve
olumsuzlugun gercek karsithigr saglanmis olur]. Ancak gerek isim ortakligi yoniinden, gerek
Kitabu’l-Safsata’da anlatildigi gibi bagka seyler yoniinden [konu ve yiikklem birligi muhafaza

edilmedigi] takdirde, olumluluk ve olumsuzluk karsit olmazlar.
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IKINCI FASIL
7-
Tiimel ve Tikelin Tamimi -Tiimel ve Tikel Niceleyicinin A¢iklamasi - Karsi-Olumun Alti
Kisimimin Sayimi Hakkinda Soz
[23] Manalar iki siniftir: Ya tiimel (kiilli) ya da tikel (ciiz’1), yani sahsiyyedir. Tiimelden kastim,
dogasi1 geregi birden fazla seye yliklem olmasidir. “Canli”nin insana, ata ve diger hayvanlara yiiklem
olmasi gibi. Tikelin ise dogasinda bu yoktur, yani birden fazla seye yiiklem olmaz. Kendisine igaret
edilen Zeyd ve Amr gibi. Durum boyle olunca, olumlu veya olumsuz bir seye hiikkmettigimiz zaman,
bu hiikiim zorunlu olarak tekil anlamdan bir anlam veya tiimel anlamdan bir anlam olmasi1 gerekir.
Sonra tiimel anlamlardan bir anlam olursa onun ya niceliksiz alinmasi ya da nicelikli, yani “her” ve
“baz1” nicel lafizlarla alinmas1 gerekir. [Hiikiim] nicelikli alindig1 takdirde, tiimel veya tikel
nicelikten soyutlanmis olamaz. Konusu sahsi anlamlardan bir anlam olan olumlu ve olumsuzun
karsithigina “sahsiyye” denir. “Zeyd ayrilandwr”, “Zeyd ayrilan degildir” s6zlerimiz gibi. Konusu
niceliksiz olarak tiimel anlamda alinmig, yani bu anlam, tiimel ve bazisina yiiklenmeyen; aksine
mutlak olarak yiiklenmis karsi-oluma (miitakabilat) “miihmele (niceligi belirsiz)” denir. “Insan
beyazdir” ve “Insan beyaz degildir” sdzlerimiz gibi. Konusu tiimel anlamli nicelikle alinmis karsi-
olum ise ii¢ [kisimdir]: [a] Ya her iki karsit [6nerme], tiimel nicelikli [b] ya her ikisi tikel nicelikli [c]
ya da ikisinden biri tikel nicelikli, digeri timel niceliklidir. Her iki [6nermesi] tiimel nicelikli olanlara
“miitezat (karsit/tist-karsit)” denir. “Biitiin insanlar beyazdir”, “Hi¢hir insan beyaz degildir”
sOzlerimiz gibi. Birine tiimel niceligin, digerine ise tikel niceligin ilistigi [karsi-olum 6nermeler] ise
celisik (miitendkiz) olarak isimlendirilir. Bu iki siiftir: [a] Ya olumluya tiimel, olumsuza da tikel
ilisir. “Biitiin insanlar beyazdir”, “Biitiin insanlar beyaz degildir” veya “Bazi insanlar beyaz
degildir” sézlerimiz gibi. Tikel olumsuz olan, iki ibareyle tabir edilir. [b] Ya da bunun tersi, yani
olumsuz tiimel, olumlu tikel nicelik alir. “Insan beyazdir [Bazi insanlar beyazdir]”, “Hichir insan
beyaz degildir” diyenin sozleri gibi. [Karsi-olum durumuna sahip olan énermelerin] her birine tikel
niceleyicinin bitistirilmesine gelince bu, “alt-karsit (tahta’l-miitezadat)” olarak isimlendirilmistir.
“Insan beyazdwr”, “Insan beyaz degildir” sdzlerimizdeki gibi. Boylelikle olumlu ve olumsuz ile
karsi-olum iligkisinin siniflart alt1 oldu: Tekil (sahsiyye), niceligi belirsiz (miihmele), [tiimel olumlu-
tikel olumsuz ve tiimel olumsuz-tikel olumlu seklindeki] ¢elisiklik (miitenakiz), karsit (miitezadat)
ve alt-karsit (tahta’l-miitezadat). Bu siniflar diginda niceligin yiikleme bitismesi seklinde [bir 6nerme]
sinifi yoktur. Ciinkii nicel islemci yilikleme bitistirildigi takdirde onerme ya yanlis olur ya da

onermede fazlalik meydan gelir. Yanlhishik, “Biitiin insanlar biitiin canlilardir” s6ziimiizde oldugu
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gibidir. Fazlalik ise “Biitiin insanlar bazi canlilardir” ve “Biitiin insanlar biitiin giilenlerdir”
sOzlerimiz gibidir.

[24] Onermelerin [karsi-olum] siniflar1 kesinlestikten sonra deriz ki: Tekiller, devamli dogruluk ve
yanligliga boliiniirler. Yani ikisinden biri yanlis olunca digeri dogru olur. Biri dogru olunca digeri
yanlis olur. Ikisinin birlikte dogru ve yanlis olmas1 miimkiin degildir. “Zeyd ¢ikt1”, “Zeyd ¢tkmadi”
sozleri gibi. Diisiintildiigiinde bu kendinden aciktir. Celisikler de benzer sekilde biitiin maddelerde
dogruluk ve yanlighga boliiniir. Karsitlar ise zorunluluk ve imkansizda dogruluk ve yanligliga
boliiniirken, miimkiinde her ikisi birlikte yanlis olur. Birlikte dogru olmalart miimkiin degildir; aksine
biri dogru olurken, digeri yanlis olur. Alt-karsiliga gelince, benzer sekilde zorunluluk ve
imkansizlikta dogruluk ve yanlighga boliiniirler; miimkiinde ise birlikte dogru olurlar. Biri yanlis
olunca digeri zorunlu olarak dogru olur. Iki karsitin miimkiinde birlikte yanlis olmasina su sézlerimiz
ornektir: “Her insan beyazdwr”, “Hig¢bir insan beyaz degildir.” Alt-karsitin miimkiinde birlikte dogru
olmasina ise su sdzlerimiz érnektir: “Insan beyazdir”, “Insan beyaz degildir.” Niceligi belirsizlere
gelince, miimkiin maddesinde birlikte dogru olurlar. Burada onun hiikkmii karsitin hiikmii gibi
gerceklesir. Bunun sebebi, diger dillerde elif-lam ve bunun yerine gegecek olanin, bazen tiimel
niceleyicilerinin bazen de tikel niceleyicilerinin delaleti gibi delalet etmesidir. Tiimel niceleyiciler
gibi delalet ederse kuvveti karsitlik kuvvetinde olur. Tikel niceleyiciler gibi delalet ettigi zaman,
kuvveti alt-karsit kuvvetinde olur. Elif-lam, “baz1”nin delalet ettigi gibi delalet ederse bu iki
sOziimiiziin birlikte dogru olmas1 miimkiindiir: “/nsan beyazdir”, “Insan beyaz degildir” gibi. Elif-
lam, tiimel niceleyicilerin delaleti gibi olursa o takdirde her ikisi birlikte yanlis olmasi miimkiindiir.
[25] Bu karsi-olum siniflarini, nitelendikleri halleriyle su sekilde [izah etmek] miimkiindiir: Onlardan
bazist devamli dogru ve [bazisi] yanlis; bazilar1 birlikte dogru ve bazisi da birlikte yanlis olur.
Deginilen diger sartlarla birlikte, bir olumlunun bir olumsuzu ve bir olumsuzun bir olumlusu olmast
gerekir. Bir olumlu i¢in birden fazla olumsuz alinmamalidir. Mesela, tiimel olumlu i¢in alinan tiimel
olumsuz ve tikel olumsuz su ornekler, dediklerimizi karsilar: “Biitiin insanlar beyazdwr”, “Higbir
insan beyaz degildir” ve “Biitiin insanlar beyaz degildir” gibi. Tiimel olumsuza [kars1] tikel olumlu
ve tiimel olumlunun alinmasi da boyledir: “Hichir insan beyaz degildir”, “Insan beyazdir” ve
“Biitiin insanlar beyazdir” gibi. Bu bdyle olunca bir olumsuz, bir olumlunun tek bir olumsuzu olmus
olur ve benzer sekilde bir olumlu da bir olumsuzun tek bir olumlusu olmus olur. Bunun delili,
olumsuzlayan yiiklemin anlamini olumsuzladig1 zaman, ayniyla bir seyin konusundan olumlayanin
ayniyla olumlamasidir. Bu konuya tiimel veya tikel niceleyicilerin bitistirilmesiyle, tikel veya tiimel

anlamda olmasi fark etmez. Eger olumludaki yiliklem, olumsuzdaki yiiklemden bagka ise veya
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olumludaki konu, olumsuzdaki konudan bagka ise bu olumlu i¢in baska bir olumsuz; bu olumsuz i¢in
baska bir olumlu olur.
-8-
Onermenin Bir ve Cok Olmasi — Miisterek Onerme ve Karsiti
[26] Konu ve yiiklem lafizlari, tek bir anlama delalet ettigi zaman, olumlu veya olumsuz [6nerme] bir
olur. Konunun tikel veya tiimel manada olmasi fark etmez. Tiimel manay1 [veren] tiimel niceleyicinin
[konuya] birlestirilmesi veya birlestirilmemesi, durumu degistirmez. “Insan” ve “beyaz™ tek bir
anlamda aldigimz takdirde “Biitiin insanlar beyazdir”, “Hichir insan beyaz degildir”, “Insan
beyazdir” ve “Insan beyaz degildir” sézlerimiz boyledir. Eger her ikisindeki konu veya yiiklem
lafizlarinmi tek bir anlamda almazsak, olumlu ve olumsuz tek olmaz. Mesele, “insan” ve “at” lafizlar
tek bir anlamda alinsa, bu da “elbise” olsa ve “Elbise beyazdir”, “Elbise beyaz degildir” denirse, bu
olumlu tek bir olumlu ve bu olumsuz tek bir olumsuz olmaz. Bu takdirde, “Elbise beyazdir” s6ziimiiz,
iki olumluya delalet eder. Ciinkii bunun delaleti “Insan beyazdir” ve “At beyazdir” sdzlerimizin
delaleti olur. Burada bir 6nerme degil, iki onerme vardir. “Elbise beyaz degildir” sdziimiiziin, “At
beyaz degildir” ve “Insan beyaz degildir” olumsuz sdzlerimizin delalet ettigi seye delalet etmesi de
boyledir. Bu bdyle olunca miisterek lafzin konumunda “elbise” soziimiiz olmus oluyor. Benzer
sekilde konu ve yiiklemi veya her ikisi miisterek bir isim olan 6nerme, tek bir 6nerme degil, aksine
bir¢cok dnermedir. Onun igleyisi, miisterek ismin delalet ettigi mananin isleyisidir. Bu bdyle olunca,
miisterek isimli bu 6nermeler, yani ¢eliskili ve sahsiyye 6rneklerinden olan karsi-olumlardan birinin
dogru, digerin yanlis olmasi gerekmez. Konusu ve yiiklemi birgok manada olan 6nermelerin ne zaman
tek Onerme ve ne zaman tek onerme olmayacaklart ileride ele alinacaktir.
[27] Oyleyse burada ii¢c durum, karsi-olumda sart gerektirir ve o zaman nitelendirdigimiz iizere
karsitlikta alinmasi1 gerekir: Birincisi, yiiklem ve konu, her iki [karsit 6nermede] her yonden bir
olmalidir. Birisinde bir yénden, digerinde baska bir yonden alinamaz. Ikincisi, her ikisinde olumlu ve
olumsuz bir olmalidir. Ugiinciisii ise bir olumluya karsit olarak tek bir olumsuz alimmalidir.
[28] Boylece karsi-olumun ne zaman karsi-olum oldugu, karsi-olumun kag sinifi oldugu ve karsitlikta
bu [6nermelerin] durumu agiklandi.
9.
Gelecek Zamanh Miimkiinlerin Karsithg:
[29] Deriz ki: Biitiin maddelerde dogruluk ve yanlisliga boliinen karsi-olumun bu siniflari,
tekil/sahsiyye ve ¢eligik olanlardir. Simdi ve ge¢mis zamanda meydana gelen durumlar, kendiliginden

birinin dogu, digerinin yanlis olmasi tizerine dogruluk ve yanliglhiga béliinmeleri zorunludur. Dogruyu
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yanligtan [ayirarak] bilmemiz ile onu bilmememiz [bu durumu degistirmede] aynidir. Bu nedenle
Zeyd’in simdi mevcut olmasi ile simdi mevcut olmamasi, kendiliginde agik oldugu i¢in bu iki s6zden
birinin dogru, digerinin yanlis olmasi zorunludur. Kendinden agik olmasindan dolayi, bizim igin
yanligtan dogrunun belli olmasiyla olmamasi durumu degistirmez. Daha 6nce gecen seylerdeki durum
ile var olmasinda sartin s6z konusu olmadig1 zorunlu seylerde de durum bdyledir.

[30] Gelecek zamanda var olacak miimkiin durumlara gelince, onlarin dogruluk ve yanlishga
boliinmesi kendiliginden bir belirlilikle gerceklesmez. [Boyle olmakla birlikte] bu maddedeki bu
karsi-olumlar, dogru ve yanlisa boliinmekten veya boliinmemekten de hali degildir. Bu, dogruluk ve
yanligliga boliiniirse ya belirlilikle (‘ala-tahsil) ya belirsizlikle (‘ala gayr’i-tahsil) olur. Eger dogruluk
ve yanlighiga boliinmezse [her iki karsit onerme] ya birlikte dogru ya da birlikte yanlis olur veya onda
her iki durum olur. Eger biitiin olumlu ve olumsuz [6nermeler], kendiliginden bir belirlilikle dogruluk
ve yanligliga boliiniirse bu takdirde bundaki her seyin ya var ya da var olmamasi gerekir. Bunun
iizerine bir insan, gelecek zamanda bir seye iliskin, “o olacaktir”, bir digeri de “o olmayacaktir”
derse bu iki s6zden birinin dogru, digerinin yanlis olmasi gerekir. Bu nedenle iki durumun, yani
olmas1 veya olmamasinin birlikte var olmasi1 miimkiin degildir. Varligin tabiati1 dogru séze, dogru s6z
de tabiatin varligina tabiidir. Clinkii bir insan, bir seyin beyaz oldugunu sdyler ve bu s6z dogru ise o
seyin dis diinyada beyaz olmasi gerekir. Eger s6z yanlis ise o seyin dis diinyada beyaz olmamasi
gerekir. Eger onun beyaz olmadigini sdylersek ve bu dogru ise onun dig diinyada beyaz olmamasi
gerekir. Eger yanlis ise onun dig diinyada beyaz olmasi gerekir. Bunun aksi de bdyledir. Bir sey dis
diinyada beyaz ise onun beyaz olduguna iliskin soziin dogru olmasi gerekir. So6z yanlis ise o sey
beyaz degildir. Dis diinyada beyaz degil ise onun hakkindaki dogru s6z, onun beyaz olmamasidir.
S6z yanlis ise o sey beyazdir. Eger gelecek zamanli durumlarda olumlu ve olumsuz karsi-olumlarin
dogruluk ve yanlighga boliinmesi, ikisinden birinin kendiliginden belirliligiyle olursa gelecek
zamanli durumlar, onun varliginda zorunlu olur.

[31] Burada belirli bir sebep disinda, tesadiifliikle olan bir sey ve kendisi i¢in “olmast miimkiindiir”
veya “olmamasi miimkiindiir” denilecek bir sey yoktur. Aksine bir seyin olmasi veya olmamasinin
zorunlulugu vardir. Bu, kendinden belirli bir karsi-olumda dogruluk ve yanlighigin olusumu i¢in
gereklidir. Bu nedenle olumlu olsun veya olumsuz olsun dogrulugun disina ¢ikmada onun her iki
onermeden ¢ikmasi miimkiin degildir. Eger bu miimkiin olsayd: kendinden varligi belirli iki
karsitliktan birinde dogruluk olmazdi. Eger kendinden belirli iki karsitlikta dogruluk ve yanlislik
olmasaydi imkanin olmas1 ve olmamasi bir misal iizere gerceklesirdi. Bir seyin olmasi veya olmamast

imkanin bir misal iizere olmasi1 gibi kendinden belirli sdylenen iki karsitlikta dogruluk ve yanlishk
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olmazdi ve olumlu bir seyin olumsuza oncelikli veya olumsuz bir seyin olumluya 6ncelikli olmasi
gerceklesmezdi. Ayni sekilde bir sey, olumlu olmasindan dolay1 olumlu veya olumsuz olmasindan
dolay1 olumsuz olmazdi.

[32] Bunun iizerine seylerden bir seyin, zamanlardan bir zamanda beyaz olmasi, ona yonelik beyaz
olmadan 6nce o beyaz olacaktir s6zii zorunlu olarak dogrudur. Oldugu zaman i¢inde olmasi gibi
gelecekte dogru s6z olmasindan dnce biitiin seylerdeki sdzler de bdyledir. Oyle ki, gelecek zamanda
olacak dogru s6z gibi simdiki zamanda onun var olmasiyla s6z dogru olur. Bu boyle olunca, su an
mevcut olmayan miimkiin bir seyde o seyin gelecekte olacaginin veya olmayacagmin sdylenmesi
miimkiin degildir. Olmamas1 miimkiin olmayan seyin olmamasi imkansizdir ve olmamasi imkansiz
olan seyin olmasi zorunludur. Varligi zorunlu olanin var olmasi zorunludur. O zaman her seyin varligt
zorunlu olur. Bu bdyle oldugu takdirde, burada higbir sey tesadiifle meydan gelmez ve olmaya ve
olmamaya miisait olmaz. Bu nitelikte tesadiifle meydana gelenler, yani olmasi veya olmamasi zorunlu
olanlar gibi varlig1 zorunlu olmayanlar, boylece tesadiifle meydana gelmezler.

[33] Aymi sekilde, gelecek zamanli islerde olumlu ve olumsuzun birlikte dogru olacak sekilde
toplanmasi ve birlikte yanlis olacak sekilde kalkmasina [doniik] soziimiiz dogru degildir. Bir seye
iligkin onun olmast miimkiindiir ve onun olmamasi miimkiindiir birlikte dogru olan veya birlikte
yanlig olan s6ziimiiz gibi eger her ikisi birlikte yanlis olursa biitiin maddelerde dogruluk ve yanligliga
boliinen iki ¢eliskinin olmamasi gerekirdi. Bu ise esyanin tabiatina ters oldugu agiktir. Her ikisinin
birlikte dogru olmasi durumunda da benzer seyler gerekli olur. Benzer sekilde her ikisi birlikte dogru
olursa bir seyin birlikte mevcut ve yok (ma‘diim) olmasi gerekir ki, bu imkansizdir. Bununla birlikte
o miimkiiniin tabiatini ortadan kaldirir ve her ikisinin birlikte yanlis olmasi durumunda bir sey ne var
ne de yok olurdu.

[34] Gelecek zamanli durumlarda, karsi-olumun biitiin maddelerde belirli veya belirsiz tarzdaki
boliinmesinin dogruluk ve yanlighiga boliinmesi seklindeki faraziyemizin imkéansizligi gerekli oldu.
Miimkiiniin tabiatin1 kaldirmak ve gelecek zamanli durumlarin tamamini zorunlu kilmakla biiyiik bir
sagmaligin bundan gerekecegi agiktir. [Boyle diisiinmekle] birincisi, bir kotiiliiglin kaldirilmasi i¢in
goriis ve kabiliyeti veya bir hayra hazirlik yapmay1 ortadan kaldirir. Boylece insanin yapmasini
gerekli gordiigii sey gerekli olmamis olur. Gerekli olan1 yapmadigi takdirde sagmaliktan gerekli olan
batil is ve bozuk inang hasil olmus olur. Mesela, herhangi bir kisi herhangi bir olay hakkinda kesin
olarak, onun on bin yil i¢inde olacagini 6ngodriir, bu uzun zaman igerisinde o olayin meydana gelisi
icin sebepleri siralar ve buna da buna 6mrii vefa ederse; bir bagkasi da ayniyla bu maddeden bu olayin

olmayacagini 6ngoriir ve onu engelleyen sebepleri siralarsa her ikisinin de fiili batil ve bos, goriisleri
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de bir anlami olmayan sakit goriislerdir. Bu iki gorilisten kendinden dogru olanin gergeklesmesi
zorunludur. Birinin onun olmayacagini, digerinin onun olacagini éngérmesi veya bunlardan birinin
ongdrmemesi arasinda bir fark yoktur. Boylece bundan, seylerden bir seyin meydana gelmesi i¢in
iradenin sebep olmadig1 gerekmektedir. Aksine her sey, tabiati geregi kendisi i¢in iki ¢eliskiden
birinin olmastyla akigina uygun varlik kazanir. Eger ongoriide bulunan kisi, bundan bir seyin
olusmasini veya olugsmamasini dngérmezse bu seyin on bin yil igerisinde olacagina iligkin hiikiimde
bulunan kisinin 6ngoriisii, onun olacagini -hangi zaman olursa olsun- kisa bir zamanda 6ngoérenin
hiikmii gibi olur. Hatta onun hiilkmii onu asla 6ngérmeyenin hitkmii gibi olur. Biitiin bu seyler, son
derece sagmadir ve iizerinde bulundugumuz yaratilisa terstir. Biz burada seylerin olusumunun bir
baslangic1 ve ona bir hazirligin olmasi gerektigini diistiniiyoruz.

[35] Ayni sekilde tabiatiyla hazirlik adina bir sey yapilamayan islerde [durum] agiga ¢ikmistir. Ciinkii
ondan bir seyin olmasi ile karsitinin olmasi esittir. Yani ondan bir seyin olmasi ile olmamasi esit bir
sekilde miimkiindiir. Bu, etkileyen ile etkilenenin birlikteligi yoniinden bdyledir. Mesela, bir
elbisenin c¢iliriimeden once yirtilmast miimkiindiir; yirtilmadan 6nce ¢iirimesi de miimkiindiir.
Elbisede olan bu iki anlamin miimkiin olmasi, etkileyen ile etkilenen yoni itibariyle esit
olmasindandir. Bu tiir imkan ve kuvveden olan biitiin maddelerde gergeklesen islerde, durum ayni1
sekilde cereyan etmektedir.

[36] Bu boyle olunca, her seyin zorunlu olmadigi ortaya ¢cikmistir. Aksine seyler, ya zorunlu ya da
miimkiin olmak iizere iki siniftir. Miimkiin de ii¢ sinifa ayrilir:

[37] Miimkiin ya esitlikledir (‘ala-tesavi) ki, bu miimkiin seyin varligi, yokluguna ve yoklugu
varligina kars1 daha olasilikli degildir.

[38] Miimkiin ya ¢ogunlukladir (‘ala’l-ekser) ki, varlik yoniinden iki karsitliktan birinin olmasi daha
olasiliklidir. ikincisi, azlikla (‘ala’l-ekal) gerceklesir. Bu cinste iki tiir miimkiin, yani cogunlukla ve
azlikla gergeklesen miimkiin bulunmaktadir.

[39] Zorunluya gelince, bir ¢esidi mutlak olan zorunludur ki, seylerin varligi veya yoklugu
devamlidir.

[40] Bir ¢esidi de mutlak olmayan zorunludur. Bu tiirden olan seylerin varlik buldugu bir zamanda,
varlig1 zorunlu olan ya da kendisinde yokluk bulunan bir zamanda yoklugu zorunlu olanlardir. Bu da
iki sekilde olur:

[41] [Birincisi] insan konusu var olamaya devam ettigi siirece insan i¢in konusmanin var olmasi gibi
konusu var olmaya devam ettigi miiddetge, yiiklemin zorunlu olarak konu igin var oldugu veya

konusu yok oldugu siirece yiiklemi olamayan seylerdir.
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[42] [ikincisi] ise var oldugu siirece insanin var olmasi gibi, varlig1 devam ettigi siirece o seyin
varligidir.

[43] Bunlar tabiat varliginin kisimlari olunca, dogruluk ve yanlislik i¢cin olumlu ve olumsuz boliimleri
boyutu, dis diinyanin iizerinde bulundugu duruma mutabik olmasi gerekmektedir. Boylece biitiin
maddelerde dogruluk ve yanlighga boliinen iki karsitlik, kendinden belirli zorunlu isler sinifinda,
dogruluk ve yanlighiga boliindiigii agiktir; yani ondaki dogruluk ve yanlislik dis diinyada kendinden
bellidir. Eger onun bilgisi bizim i¢in belli degilse ve gelecek zamanli islerde durumun nasil
gerceklestiginin cahiliysek, bu ya miimkiin maddesinde gelecek zamanli islerde olur ki, her ikisi
(olumlu-olumuz), ayni sekilde dogruluk ve yanlisliga boliiniir. Bu, gelecekte ¢eliskilerden birinin
olmasin1 gerektirir; lakin kendinden bir belirlilikle degil, bilakis bizim nazarimizda oldugu gibi tabiati
geregi belirliligin yokluguyla olur. Bu nedenle durum kendinden belirsiz oldugundan dolay1, bu cinste
bilginin meydana gelmesi miimkiin degildir. Ancak esitlikle degil, cogunlukla gerceklesen
miimkiinlerden olan karsitlardan ilkinin dogrulukla ikincisinden dncelikli olmas1 daha olasiliklidir.
Ciinki [ilkinin] varhigi yokluguna daha onceliklidir. Bu cinsten [olan miimkiinlerin] meydana
gelmesinden 6nce onlardan birinin olmasiyla bilginin meydan gelmesi miimkiindiir. Yani ¢ogunlukla
meydana gelme 6zelligine sahip olanin meydan gelmesidir. Gelecek zamanli islerde, miimkiin
maddesinde iki karsitin tabiati icab1 belirsiz olarak dogruluk ve yanlishiga bolinmesinden dolay1 iki
karsitin devamli bir sekilde dogruluk ve yanlighiga boliinmesi genel [kuradir]. Ancak esitlikle
gerceklesen miimkiin maddesindeki karsitlardan birinin digerine nazaran dogru olmasi daha oncelikli
degildir. Cogunlukla ger¢eklesen miimkiinlerde ise karsitlardan birinin digerine nazaran dogru olmast
daha onceliklidir. Azlikla gergeklesen miimkiinler de ise karsitlardan birinin yanlighg: ikincisine
oranla daha onceliklidir.

[44] Boylece bundan, biitiin durumlarda iki karsitin nasil dogruluk ve yanlishiga boliindigl aciga

¢ikmis oldu ve bu, dogas1 geregi devamli dogruluk ve yanliglhiga boliinen ¢eligkiler ve tekillerdir.
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UCUNCU FASIL
-10-

Uclii (Siilasi) ve IKili (Siinai) Onermeler Arasindaki Fark - Udiil ve Tahsilin Aciklamasi ve
Bunlarin Karsi-Oluma Boéliinmeleri - Miitelazimlerin Olusumu ve Muhtemel Kisimlarinin
Aciklamasi
[45] Onermelerden ikili olanlar, yiiklemi kelime olanlardir. Uglii olalar ise yiiklemi isim olan

onermelerdir. Yiiklemi kelime olan onermenin “ikili” olarak isimlendirilmesinin sebebi sadece
yiiklem ve konudan olusmasidir. Yiiklemi isim olan 6nermenin “li¢lii” olarak isimlendirilmesinin
sebebi ise konu, rabita kelimesi ve yiiklemden meydana gelmesinden dolayidir. Onermelerin
kendisinden olustugu isim ve kelime, ya belirli (muhassal) ya da belirsiz (gayr-1 muhassal) olur.
Biitiin ikili 6nermelerin su sekilde olustugu agiktir:

a) Belirli bir isim ve belirli bir kelimeden olusanlar: “Insan vardir” sdziimiiz gibi.

b) Belirsiz bir isim ve belirsiz bir kelimeden olusanlar: “Insan olmayan var olmayandir”

sO0zlimiiz gibi.
¢) Belitli bir isim ve belirsiz bir kelimeden olusanlar: “Insan var olmayandir” s6ziimiiz gibi.
d) Belirsiz bir isim ve belirli bir kelimeden olusanlar: “Insan olmayan var olandir” s6ziimiiz
gibi.

Burada olumsuzluk harfinin konumu, uddl harfinin konumundan ayrilarak belirginlesmemektedir.
Ciinkii burada olumsuzluk harfinin durumu, aynen uddl harfinin durumu gibidir. Bu nedenle onda
kelimenin ma‘dile oldugu, ikili ma‘dille dnermelerin kullanildig1 dillerde [bu tarz bir kullanim]
bulunmaz. Boylelikle bu dort dnerme sinifindan iki sinif diismektedir: [Bunlar] yiiklemi ve konusu
belirsiz olan ile yiiklem ismin belirsiz oldugu siiflardir. Geriye iki sinif kalmaktadir. Boylece iki
karsi-olum ve dort 6nerme sinif olmus olur. Eger karsi-olumdan bu ¢ifti, daha 6nce gecen karsi-
olumdan alt1 ¢ifte ¢arptigimizda, ikili 6nermelerde on iki karsitlik ve yirmi dort dnerme meydana
gelecektir. ikili dnermelerin her birinde bulunan kelime, ya simdiki zamana ya gelecek zamana ya da
geemis zamana delalet ettigi i¢in eger bu ii¢ [tiir zamansallik durumunu ifade eden 6nermeleri] yirmi
dort onermeye carptigimizda bu cinste yetmis iki onerme ve otuz alt1 karsitlik meydana gelir. [Elde
ettigimiz bu say1y1] miimkiin, zorunlu ve imkansiz ii¢ maddeye ¢arptigimiz takdirde, toplam 6nerme
sayist, iki yiliz on alt1 olmus olur.
[47] Uclii 6nermeler ise ikili 6nermelerin iki katidir ve onlarmn karsi-olumu da ikililerin iki katidir.

Bu nedenle de ii¢lii 6nermelerde dort sinif karsi-olum meydana gelmektedir. Yani:
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[48] Konu ve yiiklemi belirli olan sinif, basit olarak bilinir. “Insan adil olanadir”, “Insan adil olan
degildir” sdzlerimiz gibi.

[49] Isimleri belirsiz olan simf ise “Insan olmayan adil olmayandir”, “Insan olmayan adil olmayan
degildir.” sdzlerimizde oldugu gibidir.

[S0] Geri kalan iki sinif, yani [konu ve yiiklemden] birisinin belirli, digerinin belirsiz oldugu siniftir.
Bu, ya konunun ya da yiiklemin karsitidir.

[51] Konusu belirli isim, yiiklemi ya belirli bir isim ya da belirsiz bir isim oldugu ti¢lii 6nermeleri
karsi-olumlartyla dort boyutlu bir sekle ve karsitlar1 yatay iki boyuta, karsit olmayanlar1 da dikey iki
boyutta koyuldugu takdirde, bir boyut iizerinde basit olumlu ile ma‘dile olumsuz ve basit olumsuz
ile ma‘ddale olumlu [seklinde bir durum ortaya ¢ikar.] Telaziimde (iki onermenin birbirini gerektirme
iligkisi) basitle birlikte ma‘diile 6nermelerin halini, telaziimde oldugu gibi basitle birlikte ademinin
hali gibi bulursun. Ancak ma‘dileden ademilerin halini, basitten ma‘ddlenin hali gibi bulamazsin.
Toplamda alt1 karsi-olum sinifi [olugmaktadir]. Burada ademi 6nermeyle kastettigim, yiiklem isminin
ya “Insan cahildir” sdziimiizde oldugu gibi daha énce tanimi1 gecen yokluga, ya da “Insan zalimdir”’
sOziimiizde oldugu gibi iki zittin en asag1 olanina delalet etmesidir.

[52] Bunlardan oncelikle belirsizlere (miihmele) bakalim. Sart kostugumuz gibi belirsizleri dort
boyuta yerlestirelim. Benzer sekilde ma‘dileleri basitle birlikte yerlestirdigimiz gibi ademileri de
ma‘dilelerin altina yerlestirelim. Boylelikle dort boyutlu sekle baska bir sekil ilave ettigimizde birinci
sekil, bir boyutta ortak olmus olur. Mesela, A, B, C, D sekillerini belirledigimizde ve C, D, H, Z
sekillerini onlarla birlestirdigimizde [sdyle bir durum] ortaya koyariz:

[53] A, B boyutunda basit olumlu ve karsit1 [basit olumsuz] yer alir: “Insan adildir”, “Insan adil
degildir” gibi.

[54] C, D boyutunda olumsuz ma‘dile ve karsiti [olumlu ma‘dile] yer alir: “Insan adil olmayan
degildir”, “Insan adil olmayandir” gibi.

[55] H, Z boyutunda ademi olumsuz ve karsit1 [olumlu ademi] yer alir: “Insan zalim olan degildir”,
“Insan zalimdir” gibi.

[56] Bu 6nermeleri diisiindiigiin takdirde soyle konulmus bulursun:

A- “Insan adildir” B- “Insan adil degildir”

C- “Insan adil olmayan degildir” | D- “Insan adil olmayandir”

H- “Insan zalim degildir” Z- “Insan zalimdir”
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[57] Bunlardan yatay diizlemde yer alanlar, karsit olduklar1 i¢in birbirini gerektirmezler. Karsit
olanlarin halleri daha Once gectigi icin sen onlar1 6grenmistin. Dikey diizlemde yer alanlari
diisiindiigiinde, dogrulukta ma‘dile olumsuzun basit olumludan gerekli olarak ¢iktigini bulursun;
tersi ise bdyle degildir. Bu nedenle “Insan adildir” sdziimiiz dogru oldugu zaman, “Insan adil
olmayan degildir” s6ziimiiz de dogru olur. “Insan adil olmayan degildir” sdziimiiziin dogru olmasi
ise “Insan adildir” sdziimiiziin dogru olmasim gerektirmez. Ciinkii “/nsan adil olmayan degildir”
sOziimiiz, “adil insan”, “adil ve zalim olarak nitelenemeyen ¢ocuk” ve “medeni olmayan insan” i¢in
dogrudur. Oyleyse ma‘dile olumsuz, dogrulukta basit olumsuzdan daha geneldir. Ciinkii ma‘dile
olumsuz ii¢ durum igin dogru olurken, basit olumsuz bir durum igin dogrudur. Ozelin geneli
gerektirdigi gibi genel, dzeli gerektirmez. “Canli” ve “insan” [iliskisi] bunun 6rnegidir. Insam
buldugun zaman canliy1 da bulursun, ancak canliy1 bulman, insan1 bulamani gerektirmez.

[58] Ma‘dile olumluyla birlikte basit olumsuz ise dogrulukta bunun [ma‘dile olumsuz basit olumlu]
tersi olarak bulunur. Yani basit olumsuz, ma‘diille olumludan gerekli olarak ¢ikar; tersi ise [dogru
degildir]. Bu nedenle basit olumsuz dogrulukta, ma‘dile olumludan daha geneldir. “Insan adil
degildir” s6ziimiiz, “zalim insan”, “zalim ve adil olmayan gayri medeni insan” ve “¢ocuk” i¢in dogru
iken, “Insan adil olmayandir” sdziimiiz, sadece “zalim” i¢in dogrudur. Ciinkii “adil olmayan”
sOziimiiz, ademe (yokluga) delalet eder. Daha dnce tanimlandig1 gibi adem, bir seyin dogasinda
bulunan seyin, bir zamanda kendisinden kaldirilmasidir. Ma‘ddle olumlu, bir durum i¢in dogruyken
basit olumsuz, ii¢ durum i¢in dogrudur. Bunlarin yanliglikta birbirini gerektirmelerine bakildiginda
bunun [dikey diizlemde yer alan 6nermelerin dogrulukta birbirini gerektirmelerinin] tersi bir durum
gerceklesir. Yani basit olumlu, ma‘dile olumsuzdan gerekli olur. Bu nedenle ma‘dile olumsuz,
yanlislikta basit olumludan daha &zeldir. Ciinkii “Insan adildir” sdziimiiz, “zalim”, “zalim ve adil
olmayan insan” icin yanhstir. “/nsan adil olmayan degildir” sdziimiiz ise sadece “zalim” igin
yanligtir. Yanlislikta ma‘dile olumlu ile birlikte basit olumsuzun gerektirme durumlarini
dogruluktaki gerektirme durumlarimin tersi gibi diislin, yani bunda gereken (lazim), gerektirene
(melziim) doniisiir. Bu gerektirmede, basitle birlikte ademinin durumunu diisiindiigiinde dogruluk ve
yanliglikta onun durumunu basitle birlikte ma‘dilenin durumu gibi bulursun.

[59] Onermelerin A, D gaprazlar ise ileride grenecegin gibi onlarin durumlart madde ydniinden

birbirine karsittir (tezattir). Karsi-olumun diger siniflarini, yani ¢elisikler, tikeller, karsitlar ve alt-

karsitlart yerlestirdigin zaman, gerektirmede onlar1 tek bir hal {izerine bulursun.
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[60] Onermelerin sinif simif ¢apraz durumlari gesitlidir. Onlardan birlikte dogru olanlar vardir; birlikte
yanlig olanlar vardir. Aristoteles, bunlardan sadece ele aldiklarimiz1 zikretmekle yetinmistir ve bu
durumu Kitdabu’l-Kiyds’a irca etmistir.

Gerektirmelerin (Miitelazimat) Kendisiyle Bilindigi Kanunlar Hakkinda Séz
[61] Bu gerektirmelerin bilinmesinde genel kural, her iki 6nermenin nicel islemci olan nicelikte ittifak
etmesi ve olumlu, olumsuz, uddl ve adem olan nitelikte ise ihtilafli olmasidir. Gerektirme, yani
genelin 0zeli gerektirmesidir. Gerektirme olmayip, karsi-olum olanlar ise denildigi gibi karsitlik ve
celiski bakimindandir.
[62] Uglii énermeler, konusu belirsiz isim ve yiiklemi bazen belirli bazen de belirsiz isim olarak
alindigr zaman bu cinste daha 6nce ge¢cmeyen, basit ve ma‘dile olumlular ile basit ve ma‘dile
olumsuzlar vardir. Basitler, birinci siniftan basitlerde oldugu gibi, yiiklemi belirli isim olanlardir.
Ma‘duleler ise yiiklemi belirsiz olanlardir. Basit veya ma‘diile 6nermelerin olusumunda itibar edilen,
konu bakimindan degil, yiiklem bakimindan olmalaridir. Bu cinste basit olumlu olan, “/nsan olmayan
adildir” séziimiiziin olumsuzu, “Insan olmayan adil degildir” sdziimiizdiir. “Insan olmayan adildir”’
[basit olumlu] s6ziimiiziin ma‘ddle olumlusu ise “Insan olmayan adil olmayandir” sdziimiizdiir. [Bu
sOziimiiziin] ma‘dile olumsuzu ise “Insan olmayan adil olmayan degildir” sdziimiizdiir. Uglii
onermelerin bu cinsinde meydana gelen iki karsitin, yani konusu belirsiz olan 6énermelerin, konusu
belirli olan 6nermeler sinifinda meydana gelen iki karsitliktan farkli oldugu agiktir. Ciinkii bu konu,
ademin konusudur. Boylece bu konunun disinda belirsiz ismin kendisine delalet ettigi adem siniflarini
ozetledim.

Olumsuzluk Harfi (leyse/degil) ile Udil Harfi (13/olmayan) Arasindaki Fark ve Konusu
Ma‘diile Olan Uclii Onermelerde Onlarin Kullanim Yerlerinin Belirlenmesi Hakkinda Soz
[63] Bu siniftan olan [ma‘dile] dnermeler, olumsuz yapildiginda olumsuzluk harfi, uddl harfinin
yerini tutmaz ve biri digerini karsilamaz. Aksine olumsuzluk harfi, ya ti¢lii 6nermelerin birinci
smifindan, nicelik sahibi Onermelerde tiimel nicelik edatiyla ya da niceligi belirsiz ve tekil
onermelerde varlik kelimesiyle (el-kelimetii’l-viicGdiyye) birlikte tertip edilir. Uddl harfi ise hep konu
ile birlikte tertip edilir. Olumsuzluk harfi, bu cinsten basit olumsuz 6nermelerde iki sekilde gelir:
Olumsuz harfi, nicelikli 6nermelerde nicelik edati, konu ve varlik kelimesiyle birlikte ya da niceligi
belirsiz ve tekil onermelerde konu ile birlikte gelir. Ma‘dlle 6nermelerde ise, li¢ sekilde bulunur:
[Birincisi], nicelik edat1 veya varlik kelimesiyle; ikincisi konu; {iglinciisii ise yiiklem ile birlikte
bulunur. Burada iki olumsuzluk harfinden biri digerine ihtiyag¢ birakmiyor, yani her ikisi olumsuzluk

bildirse de gergekte uddl harfi, olumsuzluk harfinin yerini tutmaz. Ancak uddl harfi, konuyla
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bitistirildiginde onerme dogru veya yanlis olmaz. Olumsuzluk harfi konuya bitistirildiginde ise
onerme dogru veya yanlis olur. Mesela, “Biitiin insan olmayanalar adildir” s6ziimiiziin olumsuzu,
“Biitiin insanlar adil degildir” s6ziimiiz degil, “Biitiin insan olmayanlar adil degildir” sdziimiizdiir.
“Biitiin insan olmayanlar adil olmayandir” s6ziimiiziin olumsuzu, “Biitiin insanlar adil olmayan
degildir” soziimlizdiir. Boylece olumsuzluk harfini iki yerde degil, ii¢ yerde getiriyoruz. “Biitiin
insanlar adil olmayan degildir” s6ziimiiz gibi. Bu cinsten olan ikili dnermelerin durumu da bdyledir;
yani ikili basit onermelerde bilinen dillerin delaletleri hasebiyle ma‘dalenin onlarda bulunmadigini
sOyledik. Bunda olumsuzluk harfi, ayn1 sekilde iki sekilde tertiplenir: Birincisi konuyla, ikincisi
nicelikli 6nermelerde nicelik edat1 veya tekil ve niceligi belirsiz 6nermelerde kelimeyle (yiliklem)
gelir. Biri olmadan ikincisiyle yetinilemez. Mesela, “Her insan yiiriiyendir ” s6ziimiiziin olumsuzu,
konusu belirli isim olan “Biitiin insanlar yiiriiyen degildir” s6ziimiizdiir. Benzer sekilde “Biitiin insan
olmayanlar yiiriiyendir” s6ziimiiziin olumsuzu, “Biitiin insanlar yiiriiven degildir” ve “Biitiin
insanlar yiiriir olmayan degildir” sozlerimiz degil, “Biitiin insan olmayanlar yiiriiyen degildir”
sOziimiizdiir.

[64] Olumsuzluk harfi, udal harfinin yerine gegemez; udil harfi de olumsuzluk harfinin yerine
gecemez. Ciinkii onlardan her birinin bir 6nermede kaldirdigr (olumsuzladigl) sey, digerinin
kaldirdigindan farklidir. Olumsuzluk harfi, nicelikli 6nermelerde tiimel niceleyicinin tazammun ettigi
tiimel hiikmii veya tikel niceleyicinin tazammun ettigi tikel hitkmii ortadan kaldirir.

Tiimel Nicel islemci ve Udiil Harfinin Aciklamasi Hakkinda Soz

[65] Uddl harfi timel hitkmii degil, tiimel konu veya tiimel yiiklemi kaldirir. Ciinki tiimel nicel
islemci, 6nermeye bitistirildigi zaman konunun tiimel manasina delalet etmez. Boylece udil harfinin
kaldirdigs, tiimel konunun manast i¢in bir kaldirma olur. Aksine [tiimel nicelik], tiimel olarak tiimel
mananin lizerine gerceklesen hitkkme delalet eder. Bu, niceligi belirsiz 6nermelerde agiktir. Onun
(niceligi belirsiz Onermelerin) niceliksiz olmasi, konunun manasinda bulunan tiimelligi
gerektirmedigi anlamina gelmez. Ciinkii [niceligi belirsiz 6nermelerde] lafizlarin delaleti tiimel bir
delalettir. “Insan adildir”, “Insan adil degildir” sdzlerimiz gibi. “Biitiin” lafz1 “insan” lafzina
bitistirilmese de “insan” lafz1 timel manaya delalet eder. Eger “biitiin” lafz1 tiimel manaya delalet
ediyorsa “insan” lafzi, ancak ona “biitiin” lafzinin birlestirmesiyle tiimel manaya delalet edebilir. Bu
nedenle, birbirini gerektiren olsun veya birbirini olumsuzlayan 6nermeler olsun, konusu belirsiz isim
olan nicelikli 6nermelerde olumsuzluk harfi, nicelik edatiyla birlesmesi gerekir ve olumsuzluk harfi

ikinci kez konuyla birlikte tekrarlanmalidir. Eger 6nerme ma‘dile olursa olumsuzluk harfi yliklemle
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birlikte {iglincli kez tekrarlanmasi gerekir. Eger 6nerme ma‘dile degilse konuyla birlikte tekrar
edilmesiyle yetinilmelidir.

Udail Harfinin Kuvvetinin Olumsuz Harfinin Kuvvetinde Oldugu Onermeler Hakkinda Soz
[66] Bazen dogruluk ve yanlisliga boliinen biitiin miimkiin maddelerde, uddl harfinin kuvveti
olumsuzluk harfinin konumunda olabilir. Bu durumun gerekli olmadigi yerler de olabilir. Udal
harfinin olumsuzluk harfinin kuvvetinde oldugu 6nermeler, konusu kendinden bir meleke veya karsitt
yoklukla nitelendigi bir zamanda, konusu mevcut olarak alinan, tekil 6nermelerde olur. Mesela, bir
kisi Sokrates icin, o adil mi veya o adil degil mi? diye sordugu zaman ve dogru cevap, “Sokrates adil
degildir (leyse)” olursa cevaplayan da “Sokrates adil degildir” yerine “Sokrates adil olmayandir
(la)” cevaplarsa burada “adil olmayandir (Id adl)” sdziimiizlin kuvveti “adil degildir (leyse bi adlin)
sOzlimiiziin kuvvetinde olur. Eger “Sokrates adildir” veya “Sokrates adil olmayandir” sézlerimiz,
daha once gegen iki sart {lizerine ittifak ederse “Sokrates adildir” veya “Sokrates adil degildir”
sOzlerimizin dogrululuk ve yanlisliga boliindiikleri gibi dogruluk ve yanligliga boliintirler. Bu konuda
yorumcularin dedigi de miimkiindiir: Eger soran kisi, olumlu bir cevap isterse ve cevaplayan olumsuz
yerine ma‘dile ile cevap verirse olumsuz olarak degil, olumluyla birinci sekilden kiyastaki kiigiik
onclilden faydalanir. Kitdbu’l-Kiyds’ta agiklanacagi iizere, eger kiiclik Onerme birinci sekilde
olumsuz olursa kiyasin sonu¢ vermesi i¢in ondan yararlanilmaz. Eger soran ¢eligkili bir sey olan
olumsuzluk iizerinde sonuglanmasini istiyorsa ayni sekilde bu tafsiye ile fayda saglayabilir. Lakin
burada yaptigimiz agiklamalar bu kitabin amacina en uygun olanidir.

Udail Harfinin Olumsuzluk Harfinin Kuvvetinde Olmadigi Onermeler Hakkinda Soz
[67] Uddl harfi, kelime (yiiklem) ile bitistirildigi zaman, dogruluk ve yanliglik taksiminde olumsuzluk
harfi kuvvetinde olmaz. Bu maddeden tiimel 6nermeler boyledir. Mesela, biri “Her insan filozof
mudur?” veya “Her insan filozof degil midir?” diye sorarsa, cevaplayan da “Her insan filozof
degildir” sozii yerine, “Her insan filozof olmayandir” cevabi verirse [udll harfi olumsuzluk harfinin
yerini tutmus olmaz]. Bu nedenle “Her insan filozoftur” sdziimiiziin karsiti, kendisiyle siirekli
dogruluk ve yanlishiga boliinen karsit olarak, “Her insan filozof olmayandir” séziimiiz degil, “Her
insan filozof degildir” soziimiizdiir. Cinkii “Filozoftur” ve “Filozof olmayandir” sozlerimizin
kuvveti, iki karsit (miitezadat) olan “Her insan filozoftur” ve “Higbir insan filozof degildir”
sOzlerimizin kuvvetindedir. Daha 6nce agiklandig1 gibi bu iki karsit 6nerme, bu maddede birlikte

yanlis olabilir.
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Belirli Isim ile Belirsiz Isim Karsithginin Olumluluk ve Olumsuzluk Karsithgi Olmadig-
Miiteahhirinden Bazilarinin Zannettigi Gibi Belirsiz Isimlerin Tamaminin Basit Olumsuzdan
Olmadig1 Hakkinda Soz
[68] Belirli isim ile belirsiz isim ve belirli kelime ile belirsiz kelime arasindaki karsitlik, olumlu ile

olumsuz arasindaki karsithgin cinsinden degildir. Bu tiir isimlerin kullanildig1 dillerde, “Insan
olmayandir” séziimiiz, “Insan degildir” sdziimiiziin delalet ettigi seye delalet etmez. Ciinkii
kendisiyle bu s6zde acikca belirtilmemisse de “Insan degildir” sdziimiiz, “insaniyetin” kendisinden
olumsuzlandig1 konuya delalet eder. Bu nedenle birlesik sozdiir. “Saglikli degildir” s6ziimiiz de ayn1
seye delalet eder. “Insan olmayan” ve “saglikli olmayan” sdzlerimiz ise bir isim ve kelimeyle acikca
iliskilendirilmedigi icin olumsuzluga delalet etmez. Aksine “Insan olmayandir” sdziimiiz,
insaniyetin yokluguna ve “saglikli olmayan” s6ziimiiz saglhigin yokluguna delalet eder. [ “Saglikli
olmayan’ sdziimiiz], “hasta” soziimiizlin delalet ettigi miifred bir manadir ve onun dogru veya yanlisa
[boliinen] olumsuzun deldleti olmadig1 agiktir. Bu nedenle “insan”a bir meleke ve mevcut surete
delalet eden bir haber bitistirilmeden “Insan olmayan” séziimiiz dogru ve yanls olamaz. Belirli bir
varhiga delalet eden “Insan olmayan” sdziimiiz, belirli bir varliga delalet etmedigi icin dogruluk veya
yanligliga delalet etmemesi en isabetli olandir.

[69] Konusu belirsiz isim olan onermelerde yer alan basitin ve birbirini gerektiren ma‘dallerin
durumu, konusu belirli isim olan dnermelerde yer alan ma‘ddleyle birlikte basitin durumu gibidir. Bu
nedenle bu tliirden “Biitiin insan olmayanlar adil olmayanlardir” ma‘dile olumlu olan bu séziimiiz,
“Insan olmayan hichir sey adil degildir” basit olumsuz olan sdziimiiziin delalet ettigi seye delalet
eder. Bu smiftan 6nermeler, yani konusu belirsiz isim olanlar ile konusu belirli isim olan siniflar
arasinda gerektirme (telaziim) ve karsitlik (tekabiil) bulunmaz.

Konu ve Yiiklemin Yer Degistirilmesiyle Cogalmayan Onermeler Hakkinda Soz

[70] Uglii 6nermelerde yiiklem, konu ve rabita kelimesinin veya ikili dnermelerde konu ve yiiklemin,
yani kelimenin siralamasi degistirilirse, [baska bir ifadeyle] sonda gelenin baga alinmasi, ilk olani
ikinciye alinmasi veya basta gelenin sona alinmasi gibi 6zetle yiiklemin yiiklem olarak, konunun konu
olarak kalmasiyla siralamanin degistirilmesi durumunda, dnerme dogruysa ayniyla dogrulugunu,
yanlis ise ayniyla yanlishgini muhafaza eder. Mesela “Insan adil olandir” ile “Adil olan insandir”’
sOzlerimiz ayniyla tek bir 6nermedir. “Zeyd ayaga kalkandr” ve “Ayaga kalkan Zeyd tir” s6zlerimiz
de boyledir. Eger iki Onermenin Oncesi ile sonrasinin yer degistirmesiyle Onermenin ciizleri
farklilasmamis olsaydi bir 6nermenin birden fazla olumsuzu gerekli olurdu. Oysa tek bir olumlu
onermenin tek bir olumsuzu oldugu aciktir. Bu nedenle eger “Insan adil olandir”, “Adil olan

insandir” sdzlerimiz bir olmamus, aksine farkli anlamda iki énerme olsaydi, “Insan adil olandir”
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soziimiiziin olumsuzu “Insan adil olan degildir” soziimiiz, “Adil olan insandir” soziimiiziin
olumsuzu, “Adil olan insan degildir” soziimiiz [olmazdi] ve ayni sekilde “Adil olan insan degildir”
s0ziimiiz, “Insan adil olandir” sdziimiiziin olumsuzu oldugu agiktir. [Eger boyle olmasaydi] “Insan
adil olandir” s6ziimiiz, ilki “Insan adil olan degildir” digeri “Adil olan insan degildir” iki olumsuz
sOziimiizii gerektirir ve nitelendirdigimiz sekilde olumsuz énerme, “Insan adil olandir” séziimiiziin
anlamindan “Adil olan insandir” degisen sdziimiizdiir. Iyi biliyoruz ki, bu iki olumsuz, iki olumdan
olusan tek bir olumlunun tek bir olumsuzudur.

[71] Boylece 6nermenin ciizlerinden olan isim (konu) ve kelimenin (yiliklemin) dilde alisila gelen
adet iizere tertibi degistirildigi zaman, yani daha ag¢ik olan tertibi diginda, yliklemi ytliklem, konusu
konu olarak kaldig1 miiddetce bu 6nermenin ayniyle degismeden kaldig1 anlagilmis oldu.

-11-

[Birlesik Onermeler]
Lafiz veya Mana Bakimindan Cogalmasi Fark Etmeksizin Ciizlerinden Birinin Cogalmasiyla
Cogalan Onermeler Hakkindan S6z
[72] Bir isim, bir¢ok isim i¢in olumlanir veya bir¢ok isim, bir isim i¢in olumlanirsa; bir isim, bir¢ok

isimden olumsuzlanir veya bir¢ok isim, bir isimden olumsuzlanirsa bu olumlama tek bir olumlama
ve olumsuzlama tek bir olumsuzlama olmaz. Daha 6nce denildigi iizere, bir lafzin tek bir manaya
delalet etmemesi gibi bir ismin bir isim i¢in olumlanmasi veya bir ismin bir isimden
olumsuzlanmasinin tek bir olumlama ve olumsuzlama olmamasi da bdyledir. Ancak bir¢ok isimin
tek bir manaya delalet etmesi bdyle degildir. Bu [bir¢cok ismin bir manaya delalet etmesi], ya bir¢ok
ismin esanlamli olmasiyla olur ki, her bir esanlamli isim tek bir manaya delalet eder. Birgok ismin
delalet ettigi sey, ya tanim (hadd) ya da betimi (resm) yapilan seyin bir ciizii olur. “Insan canlidir”
ve “Insan diisiinendir” sdzlerimizde oldugu gibi iki yiiklemin toplamindan “Insan diisiinen canlidir”’
seklinde insanin tanim1 olusur. Insan i¢in yapilan betim de ayni sekilde olur. Mesela, “Insan canlidir”’
ve “Insan iki ayaklidir” sézlerimizin yiiklemlerinin toplamindan “Insan iki ayakl canhidir” seklinde
bir betim olusur. “Insan” lafzi, bu her iki séziin her birinin ayr1 ayr1 mufassal bir sekilde delalet ettigi
seye miicmelen deldlet eder. Kendisinde birligin olugsmadig1 bir¢ok yiiklemin bir araya geldigi
onermeler ise kendisi i¢in olusan olumlama ne tek bir olumlama ne de olusan olumsuzlama tek bir
olumsuzlamadir. Benzer sekilde tek bir yliklemin bir¢ok konuya yiiklenmesinde de ne tekbir
olumlama ne de tek bir olumsuzlama séz konusudur. Mesela, “Insan beyazdir” ve “Insan
yiiriiyendir” iki yiiklemi birlestirerek insana yiikledigimizde, “Insan yiiriiyen beyazdir” denilerek
[olusan 6nerme], ancak arizi olarak tek bir manaya delalet eder. Bundaki durum, miisterek lafiz olan

bir yliklemin, tek bir konuya yiiklendigi zaman, birden ¢ok manaya delalet etmesi veya tek bir manaya
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delalet eden, tek bir yiiklemin ytiklendigi miisterek lafizli olan konudaki durum gibidir. Yani yiiklemi
misterek lafiz olan ve bu sifatla konusu miisterek lafiz olan 6nerme, tek bir 6nerme olmaz. Tek bir
konu i¢in (bir¢ok konu i¢in kendisinde bir tek yiiklemin gerekli oldugu) farkli isimle birgok mana
gerektiren dnermelerin durumu da boyledir. Ciinkii ok manali bu yliklem ve konulardan tek bir mana
meydana gelmez.

Cedel ve Talim Yoluyla Miisterek Lafizlardan Yapilan iki Soru Arasindaki Fark Hakkinda
Soz
[73] Yiiklemi veya konusu miisterek isim olan onermeler, birgok 6nerme oldugu zaman ondan

olusturulan cedeli sorunun tek bir soru ve cedeli cevabin tek bir cevap olmasi gerekmez. Eger konusu
miisterek olan isme delalet eden toplu anlamlara tek bir yiiklem yiiklenirse veya yiiklemi miisterek
ismin delalet ettigi toplu anlamlar, tek bir konuya yiiklenirse bu dogru olur. Yiiklem, yiiklem lafzinin
ve konudan her birinin bir¢ok anlamda olmas1 da boyledir. Ancak Kitabu’l-Cedel’de agiklandigi
izere, konu lafzinin {izerine delélet ettigi seye yiiklem lafzinin biitiin anlamlara deléletinin dogru
oldugu biitiin anlamlar [boyle degildir]. Cedel yoluyla cevap veren kimse, miisterek ismin iizerine
sOylendigi anlasilan anlamla soru soranin sorusunu diizeltmek zorunda degildir. Ciinkii bir seyin
bilinmesinde, soru soran ve cevap veren, birbirine karsi ayni1 derecededirler. Cedel yoluyla soru
soranin maksadi, cevap verenden celiskilerin bir ciiziinii onaylatmaktir ki, cevap verenin cevabiyla
koydugu onciillerden birisinin iptal olmasini istemektedir. Soru soran, cevap verene miisterek lafizli
bir dnciil ile cedel yoluyla soru sordugu zaman cevap veren, ¢eligkinin ciizlerinden biriyle cevap verir.
Soru soran cevaplayandan kastetmek istedigi onciiliin manalarindan birinin sonu¢lanmasini istedigi
ve cevaplayan da [soru soranin] amacini iptal etmek istedigi zaman, “Ben bu manayr kabul
etmiyorum, ben su manayt kabul ediyorum” demesi gerekir. Bu takdirde cevap verenin ¢eliskinin
clizlerinden birini cevap vermesi, soru sorana bir fayda saglamaz.

[74] Talim yoluyla yapilan soru da miisterek isimle yapilabilir. Burada muallime diisen sey, bu
miisterek ismin delalet ettigi seye tafsilath bir sekilde soruyu diizeltmektir. Bu soru cedeli bir soru
olmadig1 i¢in bu tiirden sorularda yer alan ortak ismin delélet ettigi seyin agikliga kavusturulmasi
gerekir. Mesela, soran kisi “Ayn nedir?” diye sorarsa cevaplayan “yara”, “gdz pinar1”, “giines gozii”
gibi degisik manalara gelecek sekilde cevaplamasi gerekir. Oysa cedeli soruda soru soran kisi
celiskinin ciizlerinden birinin kabul edilerek [cevap verilmesi seklinde olur] . Mesela, soran “Boyle
boyle midir? Yoksa bdyle bdyle degil midir?” [seklinde] sorarsa, soru sinirlandigi i¢in cevaplayana

da cevabin sinirlanmasi gerekir. Bu da sorunun uzlagilmis bir isimle yapildig: takdirde olur.
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Tek Bir Konuya Yiiklenen Coklu Yiiklemlerin Kisimlar1 Hakkinda S6z - Bu Tiir Yiiklemler
Ne zaman Tek veya Cok Olur? Ne Zaman Toplandig1 Zaman Cogalir? Ne zaman Dogru,
Yanls ve Sacma Olur? Ne Zaman Bilarazla Olur?

[75] Birgok yiiklem, tek bir konuya ytiklendigi zaman dort durum ortaya ¢ikar:

[76] Yiiklemleri tek bagina alinsa da toplu halde alinsa da dogru olan [6nermeler]. Ondan bir araya
getirilenler tek yliklemdir. Bu kendisinde bir araya getirilenden tek 6nerme dedigimiz tiirdendir.

[77] Yiiklemleri tek tek alindiginda da toplu alindiginda da dogru olanlar. Ancak burada bir araya
getirilen yiiklemlerin birligi bilarazla olur.

[78] Yiiklemleri tek tek alindiginda dogru, toplu alindiginda ise sagma ve fazlalik olanlar.

[79] Yiiklemleri tek tek alindiginda dogru, toplu alindig1 yanlis olanlar.

[80] Bu yiiklemlerin bazilarii bazilarindan ayristiracak 6l¢iiyii vermemiz gerekir. Ondan sonra tek
olanlar i¢in gereken dogrulugun toplu olanlar i¢in gerekli olmadigini, ayrica bunun disinda yanliglik
barindiran ve fazlalik igermeyenleri agiklamamiz gerekir.

[81] Deriz ki: Soziin sagma ve fazla olmasi disinda, biitiin yiiklemlerin tek tek alindiginda dogru
olmasi, toplu halde alinmasinin dogrulugunu gerektirmez. Bu maddesi itibariyle agiktir. Bu konuya
yapilan ilaveleri ise sagmalik olarak kabul etmistik. Maddi yonden Zeyd’e “O doktordur” ve mahir
anlaminda “O gérendir” [yiiklenilmesinin] dogrulugu, her iki durumun (doktor ve goren) bir araya
getirilerek, “O doktordur gorendir” denilmesinin dogrulugunu gerektirmez. Sagmalik ise sdze
fazlaligin ilismesi diginda, tek tek [yiiklemede] dogru olan, toplu [yiiklemede de] dogrudur diyenin
soziine ilisendir. Onlardan birincisi, “Zeyd insandir” ve “Zeyd beyazdir” sdzlerimiz dogru olursa
ikisinin toplanmasi, yani “Zeyd beyaz insandwr” sdziimiiz de dogru olmasi gerekir. Ayni sekilde eger
“O beyaz insandir” ve “O beyazdir” iki miifret yiiklem olacak sekilde Zeyd’e yiiklersek o zaman
“O beyaz insandir, beyazdir” [seklindeki Zeyd’e yiiklenmesinin de] dogru olmasi gerekir. Ayni
sekilde eger bu sozii miifret tek bir yliklem yerine alirsak ilk s6zii de miifret tek bir yliklem olarak
almamiz gerekir. Boylece sozde sagmalik ve fazlaligin olusmasi disinda, Zeyd icin “O beyaz
insandwr”, “O beyaz insandir beyazdir” sdzleri dogru olur. Durum sonsuza kadar gider ve bu sagma
olur. Benzer sekilde, bircok miifret, Zeyd’e yiiklenirse bu miifretlerden bilinen biitlin birlesimlerin
ona yiiklenmesi dogru olmas1 gerekir. Yani bazilar1 bazilariyla sonsuza kadar birlestirilirse tek bir
konuya sinirsiz yiiklemenin yapilmasi dogru olmus olur. Mesela, Zeyd’e “O insandir”, “O beyazdir”
ve “O yiiriiyor” dogru olan yiikkleme, “O yiiriiyen beyaz insandwr”, “O yiiriiyen beyaz insan insandwr”
ve “O insandir, insandir, beyazdir, yiiriiyor” seklinde Zeyd’e yiiklemelerin dogru olmasini gerektirir.

“O beyaz ve yiiriiyen yiiriiyendir” de boyledir. Boylece Zeyd’e yiiklenen dogru yiiklemler, sonsuza
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kadar gider. Bundan agiga ¢ikt1 ki, 6ncekilerden birgok kisinin diisiindiigli gibi dogru olan tek tek her
yiikleme, toplu halde yiikleme i¢in dogru degildir.

[82] Bu, agikliga kavustuguna gore, bircok mananin tek bir manaya yiiklenmesinden veya tek bir
mananin bir¢ok manaya yiiklenmesinden tek bir onermenin ne zaman ¢iktigina -ki bu, birgok
manadan ¢ikan, toplam tek bir manadir ve dogrudur- ve ne zaman ¢ikmadigina bakmamiz gerekir.
[83] Deriz ki: Bu manalar, ariz1 yiiklemleme olarak konu iizerine yiiklenmedigi zaman biri digerinde
icerilmez ve onda sinirlanmaz. Yani sartin, sart sahibinde sinirlanmis olmasi ve bununla en uygunu,
sartin sart sahibiyle ayn1 olmasidir. Mesela, pekistirme yoniinden olmayarak, “Beyaz Zeyd beyazdir”
dersek bu toplanan manalarin tamami tek bir mana olur. Ancak Zeyd’e “O beyazdir” ve “O yiiriiyor”
sozlerimizde oldugu gibi arizi yiiklenmisse ondan toplanan anlam tek degildir. Ikinci [yiiklem],
birinci [yliklem]de hasredildigi zaman da durum boyledir. Ciinkii s6z, o zaman fazlalik arz eder.
Mesela, insanin canlilikla kayitlanmasi yoniinden Zeyd i¢in, “O insandir canlidir” sdziimiiz boyledir.
Ciinki insan lafzi, canlilig1 i¢inde barindirir. Bu nedenle insani, canli ile kayitlamamiz sagma olur.
Bir cinsi, fasli ile kayitlamamiz bu duruma girmez. Ne zaman ki, miifret yiiklemler, gelen iki sifattan,
yani arizi yiikklemeden ve birinin digerinde miinhasir kilinan yiiklemlerden soyutlanirsa o zaman
onerme tek olur. Insan icin “O canlidir” ve “O iki ayaklidir” [Insan iki ayakli canlidir] sézlerimiz
gibi.

[84] Bazilarmin bazilartyla kayitlandigi, bir sey iizerine toplu yiiklemede dogru olanlara gelince,
bundan bazilariin tek tek alinmasi dogru, bazisinin tek tek alinmasi dogru degildir. Onlardan dogru
olanlar, kendisinde iki seyi toplayandir: Birincisi, bir sézde kendisiyle sart kosulan ve kendisiyle
kayitlandirilan bir seyin bir seye karsit oldugu seyin, sart kosulan bir seyde miinhasir olmasidir. Bu,
dort karsitliktan hangisi olursa olsun bu karsitlik, ismin iizerinde delalet ettigi sey hasebiyle zuhur
edecektir. “Canli oliidiir” s6ziimiiz gibi. Bu ismin, yani “canli” ismin {izerine delalet ettigi sey

b1

acisindan “6liim”, “canli” ya zittir. Ciinkli bunun ortaya ¢ikisi, ismin delaleti yoniinden degil, aksine
tanim ve betim yoniindendir. “Insan 6liidiir” séziimiiz gibi. insan, kendisi i¢in “O diisiinen canlidir”’
denilerek, tanim yoniinden 6liime karsit olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu kayitlama 6rneginde karsitlik
sinirlandig1 zaman, [yiiklemlerin] tek tek alinmasi yanlis olur. insan 8liimlii oldugu igin 6lii iizerine
“O, olii insandir denilmesi” [seklinde bir 6nerme] dogrudur. “O insandir” [o kisi hayatta olmadigi
icin onun iizerine yapilan yiiklem] ise dogru olmaz. ikinci sart ise konu iizerinde kayitlanmis yiiklem,
bilaraz olmayacak, yani baskasindan dolay1 degil, aksine bizzat kendisinden dolay1 olacak. Eger bu

yonden yiiklem bilaraz olursa tek tek alinmasi [durumunda dnerme], yanlis olur. Mesela, “Imruiilkays

sair olarak mevcuttur” veya “Imruiilkays vehmen mevcuttur” sdzlerimiz tek tek almarak “Imruiilkays
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mevcuttur” denilirse yanlis olur. Ciinkii Imruiilkays, simdi yoktur. Bunun sebebi, “mevcuttur”
sOziimiiziin Imruiilkays’a zati, yani mutlak olarak evvellen degil, vehmen ve sair olmas: yiinden
yiiklem olmasidir. “Imruiilkays mevcuttur” sdziimiiz, o zihinde vehmen [mevcut olmasi] yéniinden
dogru bir sozdiir. Bu nedenle “mevcuttur” lafz1 bu cihetle alinarak, su an var olmayan iizerine
dogrulanmas1 miimkiindiir. Benzer sekilde “mevcut degildir” lafz1 bagkasindan dolay1 var olan bir
seye yiiklenirse dogru olur. Kendisinden dolay1 kendisine yiiklenirse dogru olmaz. Somut olarak Zeyd
icin “O dokumact olarak mevcut degildir” [somut olarak var, ancak dokumaci olarak var
olmamasindan dolay1 dogru olan] s6ziimiiz gibi. Var olmayan i¢in mutlak olarak, “O mevcuttur”
denilmesinin dogru olmamasi gibi, Zeyd i¢in [somut olarak var oldugu i¢in] mutlak olarak, “O
mevcut degildir” denilirse dogru olmaz. Oyleyse yiiklem, bir sart veya kayith bir seye karsit kayitla
simirlanmadigl zaman, tanimi ve ismiyle bir seye delalet ettigi zaman baskasindan dolay1 olmaz.
Yiiklemde bu tiir 6rnekler tek tek alindiginda, toplu olarak alinmasi gibi tek tek alinmasinin da dogru

olmasi gereklidir.
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DORDUNCU FASIL
-12-

[Kipli Onermelerin Karsithg]
Kip, Kipin Kisimlari, Kipli Onermelerde Olusan Karsi-Olum ve Onlarin Birbirlerini
Gerektirmelerinin Ac¢iklamas1 Hakkinda S6z
[85] Onermelerin bir kismi kipli, bir kism1 kipsizdir. Kip (cihet), yiiklemin konu i¢in var olmasinin

keyfiyetine delalet eden lafizdir. “Insan zorunlu olarak canhidir” veya “Insan miimkiin olarak
filozoftur” sdzlerimiz gibi. Kiplerin lafizlarinin cinsleri ikidir: Birincisi olan zorunluluk (zaruriyye),
gereklilik yoniinden ona tabi olan ve onunla birlikte sayilan zorunlu (vacib) olandir ve imkansizlik
(miimteni‘) da ayn1 sekilde onun bir kismidir. Zorunluluk, ya varlik (vuciid) yoniinden ya da yokluk
(adem) yoniinden imkansiz [seklinde iki kisma ayrilir]. Ikincisi olan miimkiin, gereklilik yoniinden
ona tabi olan ve onun gibi sayilandir. Muhtemel séziimiiz gibi. O zaman bu cinsteki basit ve ma‘dile
[olarak ayrilan Onermelerin] karsi-olum ve birbirini gerektirmelerine bakmamiz gerekir. Kip
lafizlarinin iki ¢esit olmasi, onlarla kastedilenin varlikla mutabik bir delaletlerinin olmasindandir.
Varlik ise ya bilkuvve ya da bilfiil olarak iki kisimdir. Zorunluluk, bilfiil olana, miimkiin ise bilkuvve
olana karsihk sdylenir. Oncelikle onlarin karsi-olumlarina (miitekabil), ardindan birbirini
gerektirmelerine (miitelazim) bakilmalidir.

[86] Deriz ki: ilk bakista bu tiir énermelerde, olumsuzluk harfi, kipsiz énermelerde oldugu gibi
yiiklem ile birlikte degil, rabita olan varlik lafziyla birlikte kullanilmas1 gerektigi géze carpmaktadir.
Bu nedenle “Insan adildir” sdziimiiziin olumsuzu, “Insan adil olmayadir” degil, “Insan adil
degildir” s6ziimiizdiir. Olumluluk ve olumsuzluk, her seyde dogruluk ve yanlisliga boliindiigiinden
dolay1, eger “Insan adildir” sdziimiize karst “Insan adil olmayandir” sdziimiizii olumsuz kabul
edecek olursak bu iki sdzdeki 6rnek, her sey iizerine dogru ve yanlisa boliinmesini icap eder. Oyle ki,
mesela odun hakkinda “Insan adildir” sdziimiiz yanhs iken, “Insan adil olmayandir” olan soziimiiz
onun iizerinde dogru olmasi gerekecek. Lakin “adildir” ve “adil olmayandir” s6zlerimiz sadece insana
yonelik dogruluk ve yanlisliga boliiniir. O halde, “Odun adil olmayandir” dogru olursa, son derece
imkansiz olan “Odun adil olmayan insandir” [seklindeki Onermesinin] dogru olmasint zorunlu
kilacaktir.

Kipli Onermelerde Karsi-Olum ve Birbirini Gerektirmeleri Bakimindan Olumsuzluk
Harfinin Konumunu Belirleme Hakkinda Soz
[87] Olumsuzluk harfi, iicli ve ikili 6nermelerde varlik kelimesiyle kullanildigi zaman kipli

onermelerdeki durumun da boyle oldugu zannedilir. Bunun {izerinde bir sey hakkinda “Olmas:

miimkiindiir” s6ziimiiziin olumsuzu, “Olmamas: miimkiindiir” s6ziimiiz olacaktir. Boylece ayniyle

137



Muhammet Nasih Ece - Peri Hermeneias Uzerine Orta Serh (Ibn Riisd)

bir seye yonelik, olmasi miimkiindiir ve olmamasi miimkiindiir denilmesinin dogrulugu ortaya
cikmistir. Kesilmesi miimkiin olan seyin kesilmemesi de, yliriimesi miimkiin olanin yiiriimemesi de
miimkiindiir [denilmesi] buna 6rnektir. Kendisinde olmak ve olmamak imkanindan dolay1r miimkiin,
varlig1 zorunlu olmayandir. iki karsit, tek bir seyde dogruluk iizerinde birlesmeleri miimkiin olmadig1
icin “Olmasi miimkiindiir” s6ziimiiziin olumsuzu “Olmamasi miimkiindiir” s6ziimiiz degildir. Bu tiir
onermelerde, yani kipli Onermelerde olumsuzluk harfi anlasildigina gore, yliklem ve varlik
kelimesiyle birlikte kullanmaya gere yoktur. Kiple birlikte kullanilmasi gerekir. Boylece bir seye
yonelik “Olmast miimkiindiir” s6ziimiiziin olumsuzu, “Olmast miimkiin degildir” s6ziimiiz olur.
Saydigimiz biitiin kiplerde durum bdyledir ve zorunludur. Nasil ki, kipli olmayan 6nermelerde
olumsuzluk harfi yiiklem olan maddenin yerine degil, yliklemin yerini tutan varlik kelimesine
bitistiriyorsak, ayn1 sekilde burada olumsuzluk harfi, yliklemden kipli olmayan 6nermelerde varlik
kelimesi yerini tutan bir seye konulur ve o da kiptir. Varlik kelimesi, kipli olmayan onermelerde
konuyla birlikte yiiklemin durum keyfiyetine delalet ettigi zaman bu tlir Onermelerde varlik
kelimesinin yiikleme nispeti suretin maddeye nispeti gibi olur. Ne zaman ki bu nispet, ayniyla kipin
varlik kelimesine nispeti oldugunda bu, yiliklemin konu i¢in var olma keyfiyetine delalet eder. Ayni
sekilde onun varlik kelimesine nispeti suretin maddeye nispeti gibidir. iki nispet (olumsuzluk harfi-
varlik kelimesi ve suret-madde) bir oldugu zaman, olumsuzluk harfi burada varlik kelimesiyle birlikte
alind1 ve boylece burada kip ile birlikte konulmasi gerekir.

[88] Ozetle kendinden ortaya cikt1 ki: “Olmas: miimkiindiir” sdziimiiziin olumsuzu, “Olmasi miimkiin
degildir” soziimiizdiir. Ciinkli bu iki énerme devamli dogruluk ve yanlighga boliniir. “Olmasi
miimkiindiir” ile “Olmamasi miimkiindiir” sdzlerimiz ise ¢elisik degil, aksine birbirini gerektirirler.
Benzer sekilde miimkiin ma‘dile olan “Olmamast miimkiindiir” sdziimiizlin olumsuzu, “Olmamasi
miimkiin degildir” sozimlzdir. “Olmast zorunludur” sdziimiiziin olumsuzu, “Olmast zorunlu
degildir” sozimiizdiir. “Olmamast zorunludur” zorunlu ma‘dile olan soziimiiziin olumsuzu,
“Olmamast zorunlu degildir” so6ziimiizdiir. Benzer sekilde “Olmasi imkansizdir” s6ziimiiziin
olumsuzu, “Olmast imkansiz degildir” soziimlizdir. “Olmamast imkansizdr” s6ziimiiziin olumsuzu

“Olmamast imkansiz degildir ” sd6ziimiizdiir. Bunlar, bu cinste karsit onermelerdir.

-13-
[Kipli Onermelerin Birbirlerini Gerektirmeleri (Telaziimii)]

[89] Birbirini gerektiren dnermeler, sdyledigimiz gibidir:
[90] “Olmasi miimkiindiir” basit olumlu miimkiin olan soziimiiz, iki [s6z] gerektirir: “Olmasi
imkansiz degildir” sdziimiiz gibi olumsuz imkansiz ve “Olmasi zorunlu degildir” s6ziimiiz gibi

olumsuz zorunlu.
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[91] “Olmamasi miimkiindiir” s6ziimiiz gibi ma‘dile olumlu miimkiiniin en meshur ve en iyi bilinen
olmasi itibariyle iki gerektirmesi vardir: Ilki, ma‘diile olumsuz zorunlu olan “Olmamast zorunlu
degildir” sdziimiizdiir. Ikincisi ise ma‘dile olumsuz imkansiz olan “Olmamas: imkdnsiz degildir”
sOziimiizdiir.

[92] “Olmast miimkiin degildir " basit olumsuz miimkiin s6zlimiiz, benzer sekilde iki ¢esit [onermeyi]
gerektirir: 11ki, ma‘ddle olumlu zorunlu olan “Olmamas: zorunludur” séziimiizdiir. Ikincisi ise basit
olumlu imkansiz olan “Olmas: imkdnsizidir” s6ziimiizdiir.

193] “Olmamasi miimkiin degildir” ma‘dile olumsuz miimkiin s6ziimiiz de iki [6nermeyi] gerektirir:
[1ki, basit olumlu zorunlu olan “Olmas: zorunludur” soziimiizdir. Ikincisi ise ma‘diile olumlu
imkansiz olan “Olmamasi imkdansizdr” s6ziimiizdiir.

[94] Bunlardan karsit olanlar yatay diizleme koyar ve birbirini gerektirenlerin bir kismini da bir

kisminin altina yerlestirirsek sdyle bir tablo ortaya ¢ikar:

Olmas1 miimkiindiir Olmas1 miimkiin degildir

Olmas1 zorunlu degildir Olmamasi zorunludur

Olmas1 imkansiz degildir Olmas1 imkansizdir

Olmamast mimkiindiir

Olmamas1 miimkiin degildir

Olmamasi zorunlu degildir

Olmast zorunludur

Olmamas1 imkansiz degildir

Olmamast imkansizdir

[95] Meshur olan bu gerektirmeyi diisiiniir ve incelersek “imkansizdir” ve “imkansiz degildir”
sOzlerimizin “mimkiindiir” ve “mimkiin degildir” sézlerimizi gerektirdigini buluruz. Yani ondaki
celiski, celiskiyi gerektirir; ondaki olumlu, olumsuzu gerektirir. Ancak bu doniistiirmekle olabilir.
Yani imkansizdan olumsuz miimkiinden olumluyu ve imkansizdan olumlu da miimkiinden olumsuzu
gerektirir.

[96] Zorunlu Onermelere gelince, miimkiin i¢in onda olusan gerektirme, celiski degil, aksine
karsithiktir (zitlik). Yani olumsuz zorunlunun celisigi olan, olumlu zorunlunun zidd1 “Olmamasi
zorunludur” s6ziimiizdiir. Bu nedenle “Olmas: miimkiin degildir” sdziimiizden gereken “Olmamast
zorunludur” s6ziimiiz olan bu 6nermenin olumsuzu “Olmas: zorunlu degildir” séziimiiz degildir.
[Bu soziimiiz de] vaz edildigi gibi “Olmast miimkiindiir ” s6ziimiizden gerekmektedir. Bu nedenle her
iki [6nerme] ayniyle bir sey hakkinda birlikte dogru olmas1 miimkiindiir. “Olmamast zorunludur”

[s6zlimiiziin] {izerine dogru oldugu sey iizerine “Olmast zorunlu degildir” [s6ziimiiz de] dogrudur.
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[Bunun sonucu olarak sanildiginin] aksine “Olmamasi zorunludur” s6ziimiiz, “Olmasi zorunludur”
sO0zlimiiziin zittidir ve [bu s6ziimiiziin] ¢elisigi ise “Olmasi zorunlu degildir ” s6ziimiizdiir. Bu boyle
olunca celisik celiskiyi gerektirmez, celiski celiskinin zittin1 gerektirir. Yani olumsuz zorunlunun
celisigi olan olumlu zorunlu, olumsuz miimkiinden gerekmez ki, biz olumsuz zorunlunun ¢elisigini
olumlu miimkiiniin lazim1 olarak belirlemistik. Olumsuz miimkiinden [zorunlunun] zitt1 olan
“Olmamasi zorunludur” soziimiiz gerekli olur. Basit olumsuz miimkiiniin, ma‘dile zorunluyu
gerektirmesi ve ma‘dile olumsuz miimkiiniin, basit olumlu zorunluyu gerektirmesinin sebebi,
zorunluda kuvveti tek kuvvet olsa da imkansiz olanin olumlu zorunlunun zitt1 olmasidir. Basit
olumsuz miimkiin, basit olumsuz imkansiz1 gerektirdigi ve basit olumlu zorunlunun zidd1 olan basit
olumlu imkansiz, ma‘dile olumlu zorunlunun ziddi olan basit olumsuz zorunluyu gerektirdigi ve
ma‘dile olumsuz miimkiin, ma‘dile imkansiz1 gerektirdigi zaman ma‘dile imkansiz, ma‘dile
zorunlunun ziddi iken, ma‘dile zorunlunun ziddi olan basit zorunluyu gerektirir. Lakin bu
derinlemesine diisliniildiigii zaman, zorunludan miimkiiniin lazim gelmesinde gerceklesen durum,
imkansizdan miimkiiniin lazim gelmesinde gerceklesen durum gibi zannedilebilir. Yani ¢eliski,
celiskiyi gerektirmis olur. Ancak birinci cihet disinda onun zayiflig1 ortaya ¢ikti. Bdylece “Olmasi
miimkiindiir” s6zimiiz, “Olmamasi zorunlu degildir” s6zimiizii gerektirir ki, bu soziimiiz de
“Olmamast zorunludur” soziimiiziin ¢elisigidir. Bu soéziimiiz de “Olmast zorunlu degildir”
sozlimilizden degil, “Olmasi miimkiin degildir” s6ztimiizden gerekli olur. En basinda belirledigimiz
iizere bu soziimiiz de “Olmamast zorunlu degildir ” sdziimiizden degil, “Olmamast miimkiindiir” ve
zorunlu olan “Olmasi zorunlu degildir ”’ s6zlerimizden gerekli olur.

[97] “Olmast miimkiindiir” sd6ziimiizden “Olmast zorunlu degildir” sdziimiiz degil de, “Olmamasi
zorunlu degildir” soziimiliziin lazim geldiginin nasil agiga ciktigmma gelince, bu, “Olmasi
miimkiindiir” s6ziimiiziin “Olmasi zorunludur” s6ziimiizden lazim geldiginin agiklamasina bagildir.
Bu, sOylediklerimizde ortaya ¢ikacak. Bu nedenle “Olmasi zorunludur” sézimiiz, ya “Olmasi
miimkiindiir” ya da “Olmast miimkiin degildir” séziimiizii dogrular. Ciinkli “Olmast miimkiindiir”’
ve “Olmast miimkiin degildir ”’ sdzlerimiz birbirine ¢elisiktir ve ¢elisik olanlar her seyde dogruluk ve
yanlighga bolliniirler. Bir seye iliskin “Olmast miimkiindiir” s6ziimiiz dogru olmazsa “Olmasi
miimkiin degildir” s6ziimliz dogru olacaktir. Ancak bir seye dair “Olmasi miimkiin degildir”
s0zlimiiz dogru olursa “Olmast imkdnsizdir” s6ziimiiz de dogru olur. Ciinkii bu séziimiiz, “Olmasi
miimkiin degildir” s6ziimiizii gerektirir. [Bir seye dair] “Olmast imkansizdir” s6ziimiiz dogru olursa
bundan olmasi zorunlu olanin imkansiz olmasi gerekli olur. Bu ise aykiridir, miimkiin degildir.

Dolaysiyla “Olmasi zorunludur” séziimiiz iizerine dogru olan “Olmast miimkiindiir” s6ziimiizdiir.
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Ciinkti ilki ¢eliskiden biri yanlis olursa digeri dogru olur. “Olmast miimkiindiir” s6ziimiiziin “Olmasi
zorunludur” sdziimiizii gerektirdigi kesinlestigine gore diyebiliriz ki, “Olmast miimkiindiir”
sOziimiizden gereken zorunlu oOnciillerden olumsuz ma‘dile olan “Olmamasi zorunlu degildir”
sO0zlimiizdiir. Bunun delili, bundan gerekli olarak ¢ikanin bundan hali olmamasidir. Yani basit olumlu
miimkiinden, basit olumsuz zorunlu veya basit olumlu zorunlu veya ma‘dile olumlu zorunlu veya
ma‘dile olumsuz zorunlu gerekli olur. Arz ettigimiz gibi “Olmast zorunlu degildir ” basit olumsuz
zorunlu olan s6ziimiiz ve basit olumlu miimkiin, basit zorunludan lazim gelirse basit zorunludan onun
celisigi olan basit olumsuz lazim gelir. Ciinkii s6z sOyle gelisir: “Olmast zorunlu olanin olmasi
miimkiindiir” ve “‘Olmast miimkiin olanin olmasi zorunlu degildir.” O halde “Olmast zorunlu olanin
olmasi zorun degildir”. Bu ise aykiridir, miimkiin degildir. Ciinkii iki ¢eliski birlikte dogru olmaz.
Eger ondan basit olumsuz zorunlu lazim gelmezse ondan geriye kalan, basit olumlu zorunlu veya
ma‘dile olumlu zorunlu veya ma‘dile olumsuz zorunlu olur. Ancak basit olumlu zorunlu veya
ma‘dile olumlu zorunlu, olumlu miimkiinle birlikte dogru olmazlar. Ciinkii Olmas1 miimkiin olan
seyin olmasi da olmamast da miimkiindiir. Olmasi da olmamasi da miimkiin olan seyin olmas1 da
olmamast da zorunlu degildir. Bu kendiliginden aciktir. Boylece basit olumlu miimkiin dort
onermeden sadece bir tanesi gerektigine gore, li¢ tanesi de gerekmedigi ortaya ¢ikmistir. Onun lazimi
olan geriye kalan sadece ma‘diile olumsuz zorunlu olan “Olmamas: zorunlu degildir”’ s6ziimiizdiir.
Bu da benzer sekilde zorunludur. Cilinkii ondan imkansizlik ariz olmaz ki, daha 6nce belirledigimize
gore mimkiin dis1 zorunluyu gerektirir. “Olmast zorunludur” s6ziimiz, “Olmamasi zorunlu
degildir” soztimiizii gerektirir. Ciinkli bu ikisi bir seyde birlikte dogrudurlar. Ancak “Olmasi
miimkiindiir” s6ziimiiziin “Olmasi zorunludur” sdziimiizden lazim geldigi hakkindaki agiklamamiza
stiphe ar1z oldu. Bu nedenle bu s6ziimiiz, eger onu gerektirmezse ¢elisigini gerektirir. Ve onun celisigi
de ya “Olmast miimkiin degildir” ya da “Olmamast miimkiindiir” s6ziimiizdiir. Lakin o (“Olmasi
zorunludur”), “Olmasi1 miimkiin degildir” séziimiizii gerektirir. Bundan da anlattigimizdan bos
imkansiz onciil lazim gelir. Eger o (“Olmast zorunludur™), “Olmamast miimkiindiir” sdzimiizi
gerektirseydi zorunlu olanin olmasi da olmamasi da miimkiin olmay1 gerektirecekti. Bu ise aykiridir,
miimkiin degildir.

[98] [Anlatilanlardan hareketle] “Olmasi zorunludur” soziimizden “Olmasi miimkiindiir”
gerekmektedir. Ancak “Olmasi zorunludur” sozimiizden “Olmasi miimkiindiir” s6ziimiiziin
gerektigini farz edersek, olmas1 miimkiin olan seyin olmamasi da miimkiin olur. Bu durumda olmast
zorunlu olan seyden gereken, olmasi miimkiin oldugu gibi olmamasi da miimkiin olur. Bu ise

aykiridir, miimkiin degildir. Birincisi olan “Olmast zorunludur” s6ziimiizden “Olmasi miimkiindiir”’
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sOziimiiziin gerektirdigi ve ikincisi, zorunluya tabi olan ve zorunlunun gerektirdigi “Olmasi
miimkiindiir”  s6ziimiizli iptal ettigi takdirde, miimkiiniin tabiatindan birinci s6zilin sabit olmasi
gerektigidir ki o, ikinciyi olumsuzlamadan zorunludan gerektigi ortaya ¢ikt1.

[99] Oyleyse miimkiin, birden fazla manaya sdylenir. Bu ayn1 sekilde tiimevarimla da agiktir. Ortaya
cikt1 ki, sdyle yapilmas1 miimkiindiir veya soyle yapilmas1 makbuldiir denilen her sey, kendisinde yer
alan olmama ve olma kuvvesine sahip degildir. Bu nedenle kendisi i¢in “olma kuvvesi tasiyor”
denilen seyler iki tlrliidiir:

[100] Ya giic yetirilebilir olarak da tabir edilen, diisiinceden pay (makrinetiin bi-nutki) alan kuvve.
[101] Ya da atesin yakmasi ve karin sogutmasi gibi diisiinceden pay almayan kuvve.

[102] Diisiinceden pay alan kuvvelerde zitlarin olmasi, yani olma ve olmama kuvvesi bulunur.
“Yiiriimek” bunun drnegidir. Insan i¢in [diisiiniildiigiinde] insanda yiiriime ve yiiriimeme kuvvesi esit
bir sekilde bulunur.

[103] Diisiinceden pay almayan kuvvelerin kendisinde bulundugu seyler, zitlardan sadece bir tane
kuvveyi bulundurur. Bunun 6rnegi olan ateste sadece yakma kuvvesi vardir, arizi olmanin disinda
onun yakmama kuvvesi bulunmaz. Arizi olarak yakmama, ya yakiciligr kabul edecek konunun
bulunmamasindan ya yakiciligi kabul edecek konu bulunsa da konuda tabi olarak yakicilig
engelleyecek bir seyin olmasindan olur. Diislinceden pay almayan miinfail kuvvelerde her iki
karsitlig1 kabul etmek esit bir sekilde olur.

[104] Bu boyle olunca, her miimkiin miimkiin olarak karsitligi kabul etmez. Ayni sekilde miimkiin,
tek tiir olacak kadar uzlasiyla sdylenen de degildir; aksine miimkiin ismi ortaklikla sdylenen bir
isimdir. Bizler bazen bilfiil mevcut olan seylere miimkiin deriz ve bir seye o miimkiindiir dememiz,
mevcut halin onun i¢in bilfiil, onun i¢in imkanin oldugu ve karsitinin olmadig1 manasina gelir. Bir
sey bu sifatla bulunursa imkanin zamansal olarak fiile dncelikli olmadig1 sdylenebilir. Bazen de
miimkiin, dogas1 geregi gelecekte olabilecek seyler manasinda sdylenir. Bu imkan ister bozulan ister
bozulmayan olsun, sadece hareketli seylerde bulunur. Ancak bozulmayan seylerde yarin gilinesin
dogmasi gibi [bu tiirden miimkiinlerin] olusumu zorunludur. Bozulan seylerde ise olusumu zorunlu
degildir. Miimkiiniin ikinci sinifi ise hareketli olmayan seylerde bulunur. Miimkiinlerden bu siif
zorunlulugu gerektirir. Birinci sinif ise zorunlulugu gerektirmez. Bu da bozulmaya ugrayan seylerde
olur. Lakin miimkiin zorunludan daha geneldir denilmesi siliphelere yol agmaktadir. Ciinkii [boyle
diisiinmekle] miimkiin hem zorunluya hem de zorunlu olmayana karsilik gelmis olur. Oyleyse genelin
ozeli gerektirdigi yoniiyle [zorunlunun] ondan, yani canlinin insanmi gerektirdigi yoniiyle, lazim

gelmesi gerekir.
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[105] [Aristoteles] dedi ki: Miimkiiniin c¢esitleri belirginlestigine gore Oncelikle bu gereklilikte
miimkiine denk diisen mukayeseyi koymamiz gerekir ki o da su sozlerimizdir: “Olmasi zorunludur”,
“Olmast zorunlu degildir.” ¢linkii o, biitiin bunlarin ilkesidir. Sonra bundan gereken geri kalan diger
onermeleri diislinecegiz.

[106] [Aristoteles] dedi ki: Bu seyler Kitdbu 'I-Kiyas ’'ta islendigi i¢in oraya bakilsin. Zorunlunun bu
tiir seylerin ilkesi olmasinin sebebi, nazari ilimlerde agiklandig1 gibi, zorunlu seylerin bilfiil ezeli
olarak mevcut olmasindandir. Ezeli seyler daha kadim olunca, bilfiil kadim olan seyler, hem bilfiil
hem de bilkuvve olan seylerden daha kadim olmasi gerekir. Bunun i¢in bazi varliklar ilk varliklar
misali, bilkuvve olmadan bilfiil var olurlar. Baz1 seylerde bazen bilfiil bazen de bilkuvve olarak var
olurlar ki bunlar bozulusa ugrayan seylerdir. Hareket gibi baz1 seyler de kuvve ondan ayrilmadan
sadece kuvve ile birliktedir. Ozetle sonsuz olmasi ydniiyle sonsuz olan varliklar, ayni sekilde tabiat
ilminde beyan edilecektir.

[107] Bu climleler, Aristoteles’in kipli 6nermeler hakkindaki konustuklartydi.
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BESINCI FASIL
-14-
Onermelerin Zithg
[108] [Aristoteles] dedi ki: Sozlerin karsi-olumu ya olumluluk ve olumsuzluk yoniinden ya da
yiiklemleri birbirine zit sézler olan maddelerinin zitlig1 yoniinden olur. Daha once gectigi gibi
yiiklemleri zit olanlarda olumluluk ve olumsuzluk yoniinden gergeklesen karsi-olumun bes sinifina
benzeyen bir sey vardir. Bu s6zlerden hangisinin inangta zitlik bakimindan daha siddetli ve aykirilikta
(tebayin) daha uzak olduklarina bakmamiz gerekir: Olumluluk ve olumsuzluk yoniinden zitlik m1?
Yoksa inang¢ zithgi yoniinden zithk mi1? Mesela, “Biitiin insanlar adildir” sdziimiizlin iki karsiti
vardir: Birincisi, olumsuzlama yoluyla “Hichir insan adil degildir” séziimiizdiir. Ikincisi ise zitlik
bakiminda olan “Biitiin insanlar zalimdir” sd6ztimiizdiir. Bunlardan hangisi “Biitiin insanlar adildir”
sozlimiize daha siddetle zittir? “Hi¢bir insan adil degildir” s6ziimiiz mi? “Biitiin insanalar zalimdir”
s0zliimiliz mui?
[109] Deriz ki: Lafizlar zihinde kaim olan manalara delalet ettigi zaman, bir seyin inanci ve o inancin
zitt1; bir seyin inanci ve o inancin olumsuzu zihinde olusur. Zihinde yer alan inanclarin karsitligi
yoniinden bir s6z i¢in o, bir s6ze zittir veya bir sdze karsittir denilmesi, ya zitlik inanciyla ya da
olumsuzlama inanciyla oldugu agiktir. Durum bdyle olunca, dogruluk veya yanliglik i¢in hangi inang,
zithik ve aykirilikta daha ileri olduguna bakmamiz gerekir. [Bir seyin] ziddinin inanct mi1? Onun
olumsuzunun inanc1 mi1?
[110] Mesela, bir seyin iyi olduguna inaniyorsak ve hayatin iyi olduguna inandigimiz gibi bu dogru
bir inang ise burada [dogru olan “hayat iyidir” inancimiza kars1] yanlis iki karsit inang vardir. Birincisi
onun kotii, digeri ise onun iyi olmadigidir [“Hayat kétiidiir ve “Hayat iyi degildir ’]. Hayat i¢in bu iki
yanlig inangtan hangisi, zihinde dogru inang olan “Hayat iyidir” sézlimiize son derece zittir? “O
kotiidiir ” inancimiz m1? Yoksa “O iyi degildir” inancimiz m1?
[111] Deriz ki: Inangta bulunun tezat, yani son derece ayri olan zitlik, dis diinyada bulunan
maddelerdeki zitliga benzer. Acaba dis diinyadaki seylerde bulunan en siddetli zithgin inangtaki
zitliktan daha siddetli olmasi gerekir mi? Gerekmez mi?
[112] Deriz ki: Dis diinyada iki zitlikla birbirine zit olan iki seyin, inangta bulunun tek zitlikla
birbirine zit olan iki seyden daha az zit olunca veya inangtaki zitligin disinda bununla birlikte, [dis
diinyadaki iki zithgm birbirine karsit olmasindan] ziyade, “Hayat iyidir” ve “Oliim kotiidiir”
inan¢larimizda oldugu gibi birbirini gerektiren zitliklar olunca bu s6zlerimiz, konu ve yiiklem ile dis

diinyada birbirine zit olmus olur. inangta var olan zithigin sebebi dis diinyada var olan zithigin sebebi
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olmadigr agiktir. Eger sebebi olmus olsaydi dis diinyada bulunun en biiyiik zitlik, inangtan bulunan
zitliktan daha siddetli olurdu. Bu bdyle olunca, madde yoniinden inangta (hem dis diinyada hem de
zihinde) var olan zitlik, mutlak olarak inangta bulunan zitliktan daha siddetlidir.

[113] Olumluluk ve olumsuzluk agisindan inangta var olan zitlik, kendisinin digindaki [bir sebepten
dolay1] var olmaz; aksine bizzat kedisinden dolay1, zihinde bulunan halden dolay1 var olur. Zatindan
dolay1 zihinde var olan zitlik, disindaki [bir sebepten] dolay1 gerceklesen zitliktan daha siddetlidir.
Benzer sekilde bizde bir seye iliskin onun iyi olduguna dair bir inang olsa ve bu inang dogru olsa, bu
seye iliskin bizde var olan her yanlis inang, bu dogru olan inanca zit olmak zorunda degildir. Mesela,
zihnimizde bir seye iliskin onun i¢in mevcut olmamasindan dolay1 o baska bir seydir seklinde bir
inang olsa mevcut olmasindan dolay1 o bagka bir sey olmaz. Ciinkii inanglar nihayetsizdir. Zihinde
bu inanca z1t olan inang, ilk inangla birlikte devamli dogruluk ve yanlisliga boliindiiglinii gordiigiimiiz
bir olan inan¢tir. Bu iki inang, sonugta bulunan ¢eliskinin ciiziinii gerektirirler. Bundan sonra,
onlardan hangisi dogru? Hangisi yanlis? Seklinde her ikisinde siiphe ve hayret olusur. Bir tek konu
iizerinde birlikte dogru veya birlikte yanlis olmas1 miimkiin olan iki inancta ise onlar arasinda siliphe
ve hayretin olugsmas1 miimkiin degildir. Bu ikisi, nazarimizda belirgin olmasa da gercegin zihinde
varlig1 belli olan hangisinde oldugu iizerine sonugta ¢eliskinin ciizlerinden olmazlar.

[114] Aym sekilde acgiktir ki, gergekte varlia karsi olan inang, olusumun gerceklestigi seyden
meydana gelen ve olumsuz olan inang¢tir. Bu nedenle olus (kevn), yokluktan varliga gelis ve bozulus
(fesad) ise varliktan yokluga gidistir. Kendisinde degisimin ger¢eklestigi seylerdeki inanca gelince,
bu zitlardan olusan baskalasimdir ve inangta en az olan zithiktir. Ciinkii zit olan, var olan bir sey
oldugu i¢in bir seyin bir seye zit olmasi agisindan yoklugun varliga karsit olmasi daha siddetlidir. Bu
nedenle varliktan olusum (tekevviin) ancak arazlarla meydana gelir. Ayni sekilde olumsuzlukla
olusan inang, bizzat olumlu olan inancin kalkmasini gerektirir. Clinkii olumsuzlugun mabhiyeti,
mevcut olan seyin aynisi olan olumlulugun kalkmasini gerektirir. Ancak kendisinde yiiklemin var
oldugu bir seydeki yliklem zithiginin mahiyeti, olumlulugun kalkmasin1 gerektirmez. Ciinkii bir
konudaki zithigin olugmasi 6zsel olarak kendisine karsit olan zittin kalkmasini1 gerektirmiyor. O sey,
konuda onun olusumundan ariz olur, yani bir zit bir zittin i¢ine girmekle zithig: ortadan kaldirir.
Mesela, suya soguklugun girmesiyle sudan sicakligin kalkmasi, ikinci bir kasit veya arizi olarak
sogukluga mensuptur. Bu nedenle buradaki kalkma olay1 (irtifa*) varliktan arizi olarak meydana gelir.
Oysa olumsuzluktaki kalkma olayi, olumsuzdan bizzat kalkan bir hadisedir ki, ondan bizzat
olumlunun kalkmasi gerekir. [Salt inan¢ zithig1], arizi veya ikinci bir kasitla (disaridan bir sebep)

olusan inangtaki mevcudun zithgindan daha ileri, daha tam ve daha siddetlidir. Birbirine muhalif iki

145



Muhammet Nasih Ece - Peri Hermeneias Uzerine Orta Serh (Ibn Riisd)

zit, asirt bir zithk igerisindeyseler, ¢eliski yoluyla olumlu bir seye zit olan zihindeki zitlik, dis
diinyadaki varliklarin zitt1 olmasi yoniinden olusan zitliktan daha siddetlidir. A¢iktir ki, ¢eligki inanci,
olumlu i¢in mutlak olarak zit olan inangtir.

[115] Benzer sekilde iyi olan bir seyin kotli olduguna inanmak baska bir inanc1 gerektirir ki o da
onun iyi olmamasidir. Iyi olan bir seyin iyi olmadigina inanmak ise baska bir inanci, yani onun kotii
olmasmi gerektirmez. Eger bu boyle ise zitt1 bulunmayan seylerde zit inang olmaz. Oyleyse
olumsuzluk inanci, olumluluk icin bizzat tezat olan zit inangtan daha geneldir. Clinkii [olumsuzluk
inanci] hem zitt1 olan hem de zitt1 olmayan esyada bulunur. O nedenle dogal olarak olumluya zit olan
inancin, bir yerde bulunma bir yerde bulunmama seklinde degil, her yerde tezat olarak var olan bir
inang olmasi gerekir. Bizzat zit olup ve her yerde bulunan genel inang, bir yerde bulunup da bir yerde
bulunmayan zitliktan daha siddetli bir zitliktir. Ciinkii tabiati geregi genel, 6zelden oncedir. Bu
nedenle 6zel bulunursa genel bulunur, ancak genelin bulunmasiyla 6zelin bulunmasi [seklinde] bunun
tersi [miimkiin] degildir. Inancta bulunan zithgin olumsuz olan zitt1 olmadig1 zaman, her yerde onun
ziddinin olumsuz olmasi, son derece [siddetli bir zitlik olmasi] gerekir.

[116] lyi olan bir seyin iyi olduguna inanmak ve iyi olmayan bir seyin iyi olmadigma inanmak iki
dogru inangtir. Iyi olmayan bir seyin iyi olduguna inanmak veya iyi olmayan bir seyin iyi olduguna
inanmak da iki yanlis inangtir. Hangi inancin, “iyi olmayan bir seyin iyi olmadig1” seklindeki dogru
inancimiza zit oldugunu keske bilseydim? Bu, ii¢ durumdan soyutlanmis degildir:

[117] Birincisi, [“iyi olmayan bir seyin iyi olmadig1”]’nin zitt1 olan inancin, onun zitt1 olmasidir ki,
o iyi olmayan seyin kotii oldugu inancidir.

[118] ikincisi, zittin olumsuzun zitt1 olmasidir ki, o iyi olamayan seyin kétii olmadigina inanmaktir.
[119] Ugiinciisii ise iyi olmayan seyin iyi oldugu inancina zit olmasidur.

[120] Onun (birincisi) zitt1 inancinin inangta ona zit olmamasina gelince, bu [her iki inang] birlikte
dogru olabilir. Ciinkii iyi olmayan bir¢ok sey kotii de olabilir.

[121] Onun (ikincisi) zittinin olumsuz olmasi ise ayni sekilde ona inan¢ bakimindan zit olmaz. Ciinkii
bir seyde her ikisi dogru olabilir. Hazin onda iyi olmamasi ve ké&tii olmamasi dogrudur. Ozetle iki
zittin birbiriyle dogrulanmasi o seyin durumunda yoktur.

[122] Bu bdyle olunca, iyi olmayanin iyi olmadig1 inancimiza zit inang, iyi olmayanin iyi oldugu
inancimizdir. lyi olmayanm iyi olmadig1 inancimiza son derece zit olan inang, onun iyi oldugu
inancimiz olunca, dyleyse iyi olanin iyi oldugu inancimiza son derece aykir1 olan, onun kétii oldugu

inancimiz degildir, onun iyi olmadig1 inancimizdir. Ciinkii eger olumlu, son derece olumsuzun zidd1
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olursa ondan son derece uzak olmasi gerekir. Bu bdyle olunca zittin tek bir zitt1 olmasi gerekir.
Dolayisiyla olumluya son derece zit olan olumsuzdur.
Tiimel Nicelik Anlaminda Elif-Lam Takisinin A¢iklamasi1 Hakkinda Soz

[123] [Aristoteles] Dedi ki: Olumluluk ve olumsuzluk agisindan tezat olan onermelerde burada
kullandigimiz bu 6rnekler ile bu 6nermelerde konunun elif-lam ile belirlenmesi veya konunun tiimel
nicel islemciyle nicelenmesi arasinda bir fark yoktur. Ciinkii elif-lam, dedigimiz gibi, tiimelin tizerine
delalet ettigi seye delalet eder. Dolayisiyla bu methum iizere (anlasildigi iizere), “O iyidir ” inancimiz
ile zitt1 olan “O iyi degildir” veya “Her sey iyidir” soziimliziin zitt1 olan “Hi¢bir sey iyi degildir”
inanci arasinda fark yoktur. Ciinkii zit inanglar olan olumluluk ve olumsuzluk, zihinde tiimel manada
bulunur. Eger iki zit inancta, lafizla ¢ikan zihinde bulunan sey iizerine delil ise lafizda bulunan
olumlunun zitt1 lafizda bulunan olumsuz olur. Bu tiimel mana igin iizerine delalet ettigi olumlu,
olumlu ve olumsuz tiimel lafizda bu mana tizerine delalet ettigi zaman bu nicelik olur. Bunun 6rnegi
“Her insan iyidir” sdzlimiiziin zitt1 olan “Hig¢bir insan iyi degildir” soziimlzdr. [ “Her insan iyidir”
sOzlimiiziin] celisigi ise “Her insan iyi degildir” sozimiizdiir.

[124] Burada hakkinda konusulan inanglarin zitlar oldugu acgiktir. Onlar [birlikte bir seyde] dogru
inanglar olmas1 miimkiin degildir. Clinkii ger¢egin gercege zit olmasi, gergek inancin gercek inanca
zit olmasi ve lafzin lafza celisik olmasi miimkiin degildir. Zira her ikisi zihinde ger¢ek olan manaya
delalet ederler. Aksine zit inanglar, zorunluluk maddesinde, zitlardan ve ¢eliskilerden olan olumluluk
ve olumsuzlukla karsi-olumlarda olur. Bu nedenle karsi-olumlardan ¢ogu icin birlikte dogrudur
denilmesi miimkiindiir. Bu niceligi belirsiz ve alt-karsitlardir. Karsitlar (tezat) ise ayniyla bir sey i¢in
birlikte dogru denilmesi miimkiin degildir. Zorunluluk maddesinde, konu her ikisinden de

soyutlanmadigi i¢in birlikte yanlis olmasi da miimkiin degildir.
(Peri Hermeneias) kitabmin igerdigi manalarla uyumlu bir sekilde, bu kitabin (Kitabu I-Ibdre)

icermis oldugu manalarin telhisi burada tamamlanmaistir.

Bu vesileyle Allah’a ¢ok¢a hamd olsun.
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