
the Journal of Eastern European Law / Журнал східноєвропейського права. – 2019. – № 70. 

 

ISSN 2409-6415 17 

 

УДК 342.7 

Кириченко Александр Анатольевич –   

доктор юридических наук, профессор,  

заведующий кафедрой права факультета экономики и права  

Международного классического университета имени Филиппа Орлика 

 

Aleksander A. Kirichenko – 

doctor of juridical sciences, professor, 

Head of the Department of Law of the Faculty of Economics and Law 

Philip Orlyk International Classical University  

(2 Kotelnikova Street, Nikolayev, Ukraine, 54003) 

 

Бидей Александр Николаевич –   

кандидат юридических наук,  

доцент кафедры права факультета экономики и права  

Международного классического университета имени Филиппа Орлика 

 

Aleksander N. Bidei – 

candidate of juridical sciences,  

associate professor of the department of law of the Faculty of Economics and Law 

Philip Orlyk International classical university  

(2 Kotelnikova Street, Nikolayev, Ukraine, 54003) 

 

Преступный конкурс в кассационные суды, открытие рынка земли, заказ 

услуг проституток, лоббирование законопроектов и иные противоправные деяния 

парламентариев: системное правовое исследование 

 
У статті розкрито зусилля авторів зі скасування злочинних результатів двох етапів конкурсу від 

7.11.2016 р. та 2.08.2018 р. із первинного формування касаційних судів, антикорсуду та його апеляційної 

палати. Надана правова оцінка відкриттю ринку землі, отриманню послуг проституток, лобіюванню 

законопроектів та іншии діянням парламентарів. Запропоновано механізм подолання Президентом 

держави названих та інших протиправних діянь суб’єктів владних повноважень. 

Ключові слова: злочинний конкурс в касаційні суди; вікриття ринку землі, отримання послуг 

проституток; лобіювання законопроектів, повноваження Президента держави з подолання 

протиправних діянь. 

 

В статье раскрыты усилия авторов по отмене преступных результатов двух этапов конкурса 

от 7.11.2016 г. и 2.08.2018 г. по первичному формированию кассационных судов, антикоррсуда и его 

апелляционной палаты. Дана правовая оценка открытию рынка земли, получению услуг проституток, 

лоббированию законопроектов и иным деяниям парламентариев. Предложен механизм преодоления 

Президентом государства названных и иных противоправных деяний. 

Ключевые слова: преступный конкурс в кассационные суды; викриття рынка земли, получения 

услуг проституток; лоббирование законопроектов, полномочия Президента государства по 

преодолению противоправных деяний. 

 

A.A. Kirichenko, A.N. Bidei Criminal Competition to Cassation Courts, Opening of Land Market, Order of 

Prostitute Services, Lobbying of Draft Laws and Other Illegal Activities of Members of the Parliament: 

Systematic Research 

The article deals with the cancellation of criminal results regarding two stages of competition of 

07.11.2016 and 02.08.2018 dedicating to establishment of cassation courts, anti-corruption court and its 
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appellate chamber. It was proposed to the President of the state to cancel these results and initiate a full restart 

of the High Qualification Commission of Judges, the Supreme Council of Justice and conduct a new competition.  

It has been proved that the opening of a land market contradicts the Constitution of Ukraine which states 

that the land, its subsoil and other natural resources within the territory of Ukraine shall be the objects of 

property rights of Ukrainian people, and by allowing the sale of land even through referendum will be abuse of 

powers and will make such type of law which allow buy sell agreements of land null and void.  

It has been underlined that obtaining of prostitute services is a rape if such acts are committed not based 

on love and sexual attraction but the order and preparation for these “services” by parliamentary members 

during working hours is an essential violation of labour discipline and parliamentary ethics. As a result, the 

President of Ukraine being a Guarantor for observance of the Main and other laws as well as legal status of all 

the citizens within the main obligation of the state to establish and maintain the rights and freedoms of citizens 

should terminate beforehand the powers of such parliamentary members who miss the sessions of the parliament 

or its committees without a reason, lobby draft laws and commit other essential violations of labor discipline, 

parliamentary ethics which damage the parliamentary member, his/her electors, the parliament and the state. 

The President of the state should apply any means to prevent non-legitimate actions and/or decisions and/or legal 

acts of authorities and requirement of p. 2 of Art. 19 of the Constitution of Ukraine which obliges the authorities 

to act only on the grounds, within the powers, and in the way determined by the Constitution and the laws of 

Ukraine. But this procedure is not applicable to the President of Ukraine if the grounds, powers and the way do 

not allow him/her to achieve the mentioned goal.   

Keywords: criminal competition to the cassation courts, opening of the land market, obtaining of 

prostitute services, lobbying of draft laws, powers of the President of the state. 

 

Постановка проблемы. Со времени, 

когда первое издание монографического 

системного правового исследования порядка 

проведения и установления результатов 

фактически двух этапов конкурса от 7.11.2016 г. 

и 2.08.2018 г. по первичному формированию 

кассационных судов Верховного суда Украины1 

и параллельно Высшего антикоррупционного 

суда Украины (ВАС) и его апелляционной 

палаты (АП ВАС) увидело свет [15], 

А. А. Кириченко и А. С. Тунтула 

последовательно продолжали ставить в 

известность правящую политсилу «Слуга 

Народа» и иные госорганы о наличии собственно 

ничтожных результатов двух этапов указанных 

псевдоконкурсов [23, с. 496-502, 504-560], 

                                                 
1 Здесь и далее указывается не законодательное, а 

наиболее желаемое наименование данного 

антиделиктного органа. По тексту настоящей статьи 

также  
2 В частности такие обращения были направлены по 

электронным адресам : requests@apu.gov.ua, 

press@sluganarodu.ua, support@sluga-narodu.com, 

press@ze2019.com, info@ze2019.com, v@newsone.ua и др., 

к руководству Оппозиционной платформы «За жизнь» по 

электронному адресу : zazhittya2016@gmail.com, а также 

были обнародованы в виде публикаций, сообщений или 

комментариев к различным публикациям иных авторов на 

страничках в Facebook : к официальному сайту Владимира 

Зеленского и команды (см. https://ze2019.com/; 

https://www.facebook.com/ze2019official), «Группа в 

дополнительно направив Президенту Украины 

В. Зеленскому и иным представителям данной 

политсилы большое количество обращений по 

различным электронным адресам.2 

В этом отношении указанные авторы 

последовательно отстаивали позицию о 

возможности решения данной проблемы только 

посредством безотлагательной отмены указом 

Президента Украины В. Зеленского – Гаранта 

соблюдения Основного закона и правового 

статуса всех соотечественников, ничтожных, 

построенных на более 20-ти существенных и 

пронизанных откровенным враньем, циничной 

коррупцией и явным юридическим 

непрофессионализмом результатов названных 

двух этапов конкурсов в кассационные суды, 

поддержку Владимира Зеленского. Харьков» (см. 

https://www.facebook.com/groups/2129578333731579/), 

«Журнал «РЕГИОН - ЮГ» (см. 

https://www.facebook.com/groups/region0ug/), «Дмитрий 

Разумков» (см. https:/www.facebook.com/people/Дмитро-

Разумков/100005939985790), «Ирина Венедиктова» 
(https://www.facebook.com/irina.venediktova.31), 

«Правосуддя/Правосуддя» (см. 

https://www.facebook.com/profile.php?Id=10003861343915

7) и др., в т. ч. посредством заполнения соответствующей 

электронной формы обращения на официальных сайтах 

Генеральной прокуратуры, НАБУ и ВАС (см. 

https://www.gp.gov.ua/ua/treatment.html 

https://nabu.gov.ua/zvernennya-gromadyan 

https://nabu.gov.ua/zvernennya-gromadyan) [23, с. 97].  
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ВАС и АП ВАС,3 инициирования полной 

перезагрузки Высшей квалификационной 

комиссии Украины (ВККСУ) и Высшего совета 

правосудия (ВСП) и последующего объявления и 

проведения собственно повторного конкурса в 

кассационные суды [15, с. 83-88; 17, с. 298-301; 

23, с. 92-96, 97-129 и др.]. В то же время вместо 

указанного единственно правильного варианта 

решения проблемы с фактической подменой 

конкурсов в кассационные суды, ВАС и АП ВАС 

преступной деятельностью по формированию 

достаточно профессионально юридически 

некомпетентных и коррумпированных 

псевдосудов правящая политсила «Слуга 

Народа» приняла, а Президент Украины 

В. Зеленский подписал закон о так называемом 

«совершенствовании» судебного 

самоуправления», которым предусматривается 

лишь сокращение количества существующих 

судей кассационных судов и некоторые иные 

непринципиальные изменения4 [49], чем 

фактически были цинично полностью 

проигнорированы результаты названного 

монографического системного правового 

исследования и предложенный А. А. Кириченко 

и А. С. Тунтулой вариант решения этой 

архиважной проблемы [15, с. 83-88; 17, с. 298-

301; 23, с. 92-96, 107-109 и др.]. 

Анализ последних исследований и 

публикаций. Основная часть настоящего 

системного правового исследования была 

опубликована в соответствующей 

фундаментальной научной статье [17, с. 254-

312]. Вопрос о безоговорочной и 

безотлагательной отмене указом Президента 

Украины В. Зеленского указанных ничтожных 

результатов фактически преступного проведения 

конкурсов, что закономерно привело к 

совершению более двух десятков эпизодов 

                                                 
3 Чем самым как раз были цинично нарушены, в т. ч. и 

нормы Конституции Украины [29], а также 

предусмотренное ч. 1 ст. 6 «Право на справедливый суд» 

Конвенции о защите прав граждан и основоположных 

свобод и право всех украинских граждан на 

справедливый, независимый и беспристрастный и 

профессиональный суд, созданный на основе закона и без 

нарушений законодательства [27]. 
4 О чем боее детально речь идет далее по тексту 

основной части настоящей публикации. 
5 В процессе чего нередко поднимались и иные весьма 

актуальные юридические проблемы нашего общества. К 

примеру, предлагались авторские варианты разрешения 

проблем с военным противостоянием на востоке страны 

соответствующих криминальных 

правонарушений, прежде всего, ст. ст. 364, 365, 

367 и др. КК Украины [31], инициирования 

полной перезагрузки ВККСУ и ВСП и 

последующего назначения и проведения 

повторного конкурса систематически 

поднимался и в целом ряде иных научных 

публикаций [5, с. 63-64; 19, с. 19; 64, с. 159 и др.], 

в т. ч. и в некоторых учебных изданиях [20, с. 69-

70; 21, с. 53-54; 22, с. 63, 114, 118, 128, 200-201, 

259-260, 264, 276-278, 284 и др.5], а также в 

многочисленных публикациях, сообщениях, 

комментариях и обращениях к высшему 

руководству политсилы «Слуга Народа» и иным 

госорганам по электронным адресам и на 

различных сайтах и страничках на Facebook и в 

иных соцсетях [23, с. 496-502, 504-560]. 

Целью настоящей публикации является 

дальнейшая научная апробация опубликованных 

после появления первого издания 

монографического системного правового 

исследования порядка проведения и 

установления результатов указанных 

псевдокоркурсов кассационных судов, ВАС и 

АП ВАС предложений А. А. Кириченко и 

А. С. Тунтулы по решению данной проблемы и 

целого ряда иных наиболее актуальных 

политико-правовых проблем украинского 

общества и инициирование таким образом 

корректной научной дискуссии по разработке 

окончательных вариантов решения этих 

проблем.  

Изложение основного материала. 

Достижение указанной цели целесообразно 

построить посредством рассмотрения и 

аналитического сопоставления основных 

положений одного из наиболее обстоятельных 

обращений А. А. Кириченко и А. С. Тунтулы к 

высшему руководству правящей политсилы 

провозглашением посредством референдума 

конфедерации «Киевская Русь» [21, с. 51-52; ]; 

упорядочением проведения демонстраций 

представителями политических сил, не прошедшими в 

парламент и относящихся к ярко выраженному 

политическому меньшинству [21, с. 52-53]; острой 

необходимости применения вооруженного 

государственного принуждения к незаконным 

вооруженным формированиям на контролируемой нашим 

государством территории [21, с. 52-53]; и др. [23, с. 532-

536 и др.]. Варианты решения некоторых из таких 

сопутствующих политико-правовых проблем также 

освещаются далее по тексту настоящей научной 

публикации.  
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«Слуга Народа» в отношении наиболее 

правильных вариантов решения данной 

основной и ряда иных сопутствующих политико-

правовых проблем, что было изложено как в 

разделе «Вместо послесловия» второго издания 

монографического системного правового 

исследования [23, с. 97-1296], так и в 

публикациях, сообщениях и комментариях этих 

авторов на различных сайтах или страничках на 

Facebook,7 что может быть представлено таким 

образом. Прежде всего, следует еще раз 

подчеркнуть, что совместными усилиями 

преступной организации, которую создал и 

постоянно руководил П. Порошенко [6], и 

состояла из отдельных должностных лиц и иных 

сотрудников Национальной школы судей 

Украины и Администрации бывшего Президента 

Украины, а также в полном составе членов 

ВККСУ, которые были базовыми и наиболее 

активными ее участниками, и ВСП, вместо 

утверждения и обеспечения посредством 

жизненно необходимой перезагрузки судебной 

власти в контексте требований ч. 2 ст. 3 

Конституции Украины [29] и ч. 1 ст. 6 «Право на 

справедливый суд» Конвенции о защите прав 

человека и основных свобод права всех наших 

соотечественников на справедливый, 

независимый и беспристрастный суд (что 

невозможно достичь без неукоснительного 

соблюдения принципа профессионализма судей), 

созданного на основе закона и без нарушений 

законодательства [27], в лице кассационных 

судов, ВАС и АП ВАС в течение по сути двух 

этапов первичного формирования этих судов от 

7.11.2016 г. и 2.08.2018 г., были «блестяще» 

достигнуты как раз зеркально противоположные 

задачи [23, с. 97-111], 

                                                 
6 В разделе «Вместо послесловия» второго издания 

монографического системного правового исследования 

откровенно преступного порядка проведения и 

результатов установления указанных псевоконкурсов, а 

также в приложениях к нему попутно были предложены 

варианты решения и ряда иных политико-правовых 

проблем жизни украинского общества [23, с. 111-129, 519-

547 и др.], которые приобреои наибольший общественный 

резонас. В силу этого изложение и аналитическое 

сопоставление вариантов решения такого рода проблем в 

настоящей научной публикации также представляет 

особый доктринальный, законодательный и иной 

прикладной интерес. 
7 Данное обстоятеьное обращение было также направлено 

15.10.2019 г. в 22:21:05 по электронным адресам : Зе! 

По данным источников «ОРД», «все 

списки претендентов на назначение судьями 

Верховного суда согласовывались 

непосредственно с Петром Порошенко. Для 

этого из АП на должность зам. главы 

секретариата ВККС Украины была переведена 

сотрудница, которая находилась на постоянной 

связи с зам. главы АП Алексеем Филатовым. 

Банковая получала полную информацию по 

каждому кандидату, и спускала директивы, 

которые ВККС Украины всего лишь 

реализовывала» [6].  

Путем более двух десятков 

существенных, построенных на циничной лжи, 

неприкрытой коррупции и/или откровенном 

юридическом непрофессионализме, нарушений 

порядка проведения и установления результатов 

указанных конкурсов, в т. ч. неоднократно 

требований п. п. 44, 45, 46, 48 подразд. 2, п. 52 

подразд. 3, п. п. 53, 57 подразд. 4, гл. IV Доклада 

Венецианской комиссии «Верховенство права» 

[3], ст. 3 «Запрещение пыток» и ч. 1 ст. 6 «Право 

на справедливый суд» Конвенции о защите прав 

человека и основных свобод [27] и ряда норм 

Основного закона, прежде всего, ч. 2 ст. 3, ч. 3 

ст. 22 и ч. 1 ст. 58 Конституции Украины [29]8 в 

лице кассационных судов, ВАС и АП ВАС были 

созданы полностью подконтрольные бывшей 

циничной власти крайне коррупционные и 

весьма непрофессиональные псевдосуды, что 

должно быть немедленно устранено посредством 

отмены указом Президента Украины 

В. Зеленского всех указов предшественника по 

назначению судей в указанные суды и 

инициирования полной перезагрузки ВККСУ и 

ВСП с последующим объявлением и 

проведением собственно повторного конкурса, 

что детально обосновано с формулированием 

Команда info@ze2019.com, 22:42:40 - press@ze2019.com, 

22:43:18 - requests@apu.gov.ua, 22:43:50 - support@sluga-

narodu.com, 23:13:36 - golos@112.ua и 23:15:47 - 

network@112.ua [23, с. 98].  
8 Находящихся в пределах, прежде всего, ст. 364 

«Злоупотребление властью и служебным положением» и 

др. УК Украины [31], и в силу этого не приведших к 

появлению правоотношений по приобретению судьями 

гарантий судейской деятельности, предусмотренных ч. 2 

ст. 126 Конституции Украины [29] и иными правовыми 

актами, в ст. ст. 376, 377 и др. УК Украины [31]. Ведь 

согласно банальной юридической эрудиции, нарушение 

правовых актов приводит к появлению правонарушений, 

а правоотношения создаются только в процессе 

правомерной деятельности и деяний [23, с. 99-100]. 

mailto:info@ze2019.com
mailto:press@ze2019.com
mailto:golos@112.ua
mailto:network@112.ua
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соответствующих рекомендаций в настоящем и в 

предыдущих вариациях научного системного 

правового исследования указанных проблем [15, 

с. 9-88; 17, с. 254-312; 23, с. 11-111].  

Наиболее циничными нарушениями 

порядка проведения и установления результатов 

обоих этапов указанных псевдоконкурсов от 

7.11.2016 г. и 2.08.2018 г. оказались : 

- формирование текстовых вопросов 

таким образом, чтобы их могли успешно 

выполнить, по крайней мере, на 15-20 баллов 

выше других, только те кандидаты, которые 

заранее посредством разнообразных 

коррупционных схем знали правильные ответы 

(причем для кандидатов, по крайней мере, ККС 

всего на 120 вопросов, вместо 600 или 1000 

вопросов без ответов для всех остальных 

кандидатов) либо могли получать в течение 

тестов карточки с уже заполненными ответами 

т. п. [15, с. 40-42, 42-43, 47, 50 и др.], в силу чего 

возникает весьма обоснованное подозрение о 

чисто коррупционном прохождении и 

установлении результатов этих конкурсов в 

отношении буквально каждого из назначенных 

                                                 
9 Кто был 30-й назначенный в этот суд судья двоечником 

по результатам практического задания или нет, 

установить не удалось в силу особой коррупционности 

процедуры дальнейшего уже слишком тайного 

назначения судей, что имело место при назначении судей 

и в те иные кассационные суды и ВАС, где указанное 

далее общее количество вакантных должностей не 

совпадает с фактически объявленным по конкурсу и, 

разумеется, в конечном счете уже весьма тайно 

окончательно укомплектованным количеством судей. 

Ведь фактически в каждый из кассационных судов 

предусматривалось вакантных должностей на 

протяжении первого этапа конкурса от 7.11.2016 г. по 30, 

а второго этапа от 2.08.2018 г. - 26 в КАС, 16 – КХС, 13 – 

ККС, 23 – КГС [21, с. 100-101]. 
10 Официальных представителей общественности при 

проведении указанных псевдоконкурсов, в качестве 

которых при проведении конкурса в ВАС и АП ВАС 

выступали представители Общественного совета 

международных экспертов (ОСМЭ), когда председатель 

данного совета представитель Великобритании Энтони 

Хупер (имевший практический опыт работы только 

адвокатом и судьей) в своем итоговом выступлении по 

случаю окончания конкурса в эти суды прямо 

подчеркивал, что кандидаты, не отвечающие 

практическим критериям и критериям доброчестности, не 

должны быть судьями [8; см. с 5,47 минуты выступления]. 

В тоже время реальный уровень профессиональной 

юридической компетентности и/или коррумпированности 

не позволил Хуперу и всем иным членам ОСМЭ 

судей, что может быть исправлено только 

проведением повторного конкурса [23, с. 100]; 

- назначение судьями тех кандидатов, 

которые получили за практическое задание 

(напомним в соответствии с требованиями ч. 14 

ст. 79 Закона Украины «О судоустройстве и 

статусе судей» [54] и ч. 6 ст. 8 Закона Украины 

«О Высшем антикоррупционном суде» [47] - 

основное средство квалификационного 

оценивания судей) двойки, когда, в частности, по 

результатам первого этапа конкурса в 

кассационные суды от 7.11.2016 г. было 

назначено судьями КАС 10 двоечников из 299 

таких судей, КХС - 10 из 29; и т. д., а по 

результатам второго этапа конкурса от 

2.08.2018 г. эти результаты оказались еще более 

циничными. Например, судьями ВАС было 

назначено 20 из 27 кандидатов-двоечников по 

результатам практического задания; ККС - 9 из 

13, АП ВАС - 5 из 11; КАС - 7 из 25; и т. д. [15, 

с. 32, 50-54; 23, с. 100-101];  

- назначение судьями тех кандидатов, в 

отношении которых было в наличии не 

отмененное представителями Общественного 

совета доброчестности10 отрицательное 

обнаружить тот вопиющий факт, что именно в ВАС 

назначили судьями, как уже неоднократно 

подчеркивалось, больше всего двоечников, а именно 20 

двоечников из 27 вакантных должностей, в т. ч. и 

председатель данного суда О. В. Танасевич, и в АП 

ВАС – 5 из 12. Что же тогда можно говорить о 

возможностях данного совета распознать более 20 иных 

достаточно явных и существенных нарушений порядка 

проведения и установления конкурса как в ВАС и АП 

ВАС, так и в кассационные суды? И сколько 

недоброчестных кандидатов такой совет мог пропустить 

на назначение в ВАС и АП ВАС, если по результатам все 

той же видеозаписи выступления Энтони Хупера 

возникает вполне основанное подозрение о наличии 

весьма высокого уровня коррупционных связей между 

ВККС Украины и как самим Энтони Хупером, так и 

иными членами ОСМЭ, поскольку : а) членов данного 

совета, как оказалось, выбирала сама ВККС Украины из 

числа претендентов от пяти международных организаций, 

с которыми Украина (а, значит, и ВККС Украины) уже до 

этого сотрудничали [8; см. с 0,35 минуты], тогда как для 

чистоты процесса экспертного контроля за законностью и 

справедливостью проведения и установления результатов 

конкурса следовало было обратиться не к конкретным 

организациям (выбирая по своему усмотрению наиболее 

коррупционно покладистых), а ко всему мировому 

сообществу и не утверждать, а включать в совет 

безоговорочно по одному из кандидатов от 

международной организации каждой из 

заинтересовавшихся стран (а не двух из пяти от одной 
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заключение, которые ВККСУ цинично, в 

нарушение требований п. 1 ч. 19 Закона Украины 

«О судоустройстве и статусе судей» [54] и абз. 2 

ч. 4 ст. 37 Закона Украины «О Высшем совете 

правосудия» [48] и соответствующих 

категорических предписаний представителей 

европейских стран, например, главы 

Представительства ЕС в Украине Хьюг 

Мингарелли и др., проигнорировала, признав 

таких кандидатов доброчестными [23, с. 101-

102]. К примеру, в течение первого этапа 

конкурса ВККСУ преступно признала 

доброчестными 76 таких кандидатов и 49 из них 

впоследствии были назначены судьями, а в 

течение второго этапа - более 70, 31 из которых 

также были назначены судьями [15, с. 32, 54-58; 

21, с. 102]; 

- участие в конкурсе председателя и 

членов ВСП, которые должны были сами 

контролировать законность проведения данного 

конкурса, но, цинично преодолев остатки 

совести, профессиональной этики и 

доброчестности, все же приняли участие в 

конкурсе и, получив в течение собеседования 

                                                 
страны – Великобритании, имеющей наиболее разные с 

Украиной правовые системы, что создает дополнительные 

препятствия для членов совета); б) члены совета, в 

частности, сам Энтони Хупер, приезжали с членами своих 

семей (в данном случае с женой), которых сотрудники 

ВККС Украины по существующей коррупционной 

украинской традиции, видимо «ублажняла» по полной 

программе [8; см. с 2,35 минуты]. Ведь даже жена Энтони 

Хупера, скорее всего в результате таких ублажнений, 

просто влюбилась в Киев [23, с. 101]. И о какой 

беспристрастности председателя и членов ОСМЭ в 

таком случае можно говорить? На внекоррупционные 

контроли с членами семьи и иными близкими не ездят 

и их, как и самих проверяющих, проверяемые по всем 

статьям не ублажняют [23, с. 101-102]. Именно поэтому 

избрание по такой весьма непрофессиональной и цинично 

коррумпированной (скорее всего, и со стороны 

председателя и членов ОСМЭ) процедуре псевдосудей 

ВАС и АП ВАС авторы настоящего издания вполне 

обоснованно именуют Наивысшим коррупционным 

СУДом (Судилищем коррупционных Ублюдков и 

юридических Дебилов, т. е. коррупционеров и 

двоечников) [23, с. 102]. И возможно данное и иные 

подобные высказывания в авторских публикациях, 

сообщениях и комментариях, администраторы Интернет-

страничек и сайтов расценили как оскорбительные. В 

таком случае в порядке юридического ликбеза еще раз 

повторим – неприятные, но соответствующие 

действительности сведения (а указанные сведения и 

авторские высказывания именно таковыми и являются) не 

могут расцениваться как оскорбительные. Не следует 

значительные баллы по критериям 

профессиональной этики и добродетели, 

цинично также были назначены судьями [15, 

с. 58-59; 23, с. 102-103] и др. 

В первом и втором издании 

монографического системного правового 

исследования [15, с. 9-83; 23, с. 11-91] и иных 

фундаментальных научных публикациях [17, 

с. 269-302] обосновано наличие более двадцати 

такого рода очевидных и к тому же 

существенных, построенных на откровенной 

коррупции и/или явном непрофессионализме, 

нарушений, о чем были своевременно и 

многократно проинформированы авторами 

(кандидатами на должности судей ККС) 

председатель ВККСУ, председатель ВСП, иные 

соответствующие лица, как бывший, так и лично 

и команда нынешнего Президента Украины и 

иные компетентные органы [15, с. 183-441; 23, 

с. 233-560]. 

В то же время и названные откровенно 

коррупционные нарушения уже однозначно 

свидетельствовали о том, что ВККСУ, ВСП и 

бывший Президент Украины намеренно 

совершать таких деяний, которые по содержанию вполне 

являются неприятными, и тогда отпадут причины 

необоснованно возмущаться при прочтении таких, по 

форме, заведомо достоверных, сведений. В этом 

отношении выглядят весьма циничными утверждения 

председателя Верховного суда и многих иных причастных 

к данной циничной афере лиц о том, что законность 

проведения этих конкурсов подтверждена выводами 

членов Венецианской комиссии и многих иных 

авторитетных международных организаций. Если 

специально направленные международные эксперты 

(имеются ввиду упомянутые председатель и члены 

ОСМЭ) в силу явной юридической некомпетентности 

и/или циничной коррумпированности не смогли 

«разглядеть» несколько десятков весьма очевидных 

существенных нарушений проведения и установления 

результатов этих псевдоконкурсов, то что можно говорить 

о каких-то представителях иных международных 

организаций, которые, в лучшем случае, дистанционно 

созерцали процедуру проведения и установления 

результатов указанных псевдоконкурсов, но, видимо, все 

же очень внимательно слушали как им сами преступники 

либо их представители «вешали лапшу на уши» [23, 

с. 102]. Ведь и Европейскому комиссару по вопросам 

юстиции, прав потребителей и тендерного равенства Вере 

Юровой авторы также своевременно указывали на 

некомпетентность ее утверждений в отношении якобы 

успешных результатов этих псевдоконкурсов [15, с. 373-

389; 23, с. 426-432], однако никакой надлежащей реакции 

не последовало [23, с. 102]. 
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преступно нарушили, по крайней мере, 

указанные требования п. 1 ч. 19 Закона Украины 

«О судоустройстве и статусе судей» [54] и абз. 2 

ч. 4 ст. 37 Закона Украины «О Высшем совете 

правосудия» [48], а также соответствующие 

категорические предписания главы 

Представительства ЕС в Украине Хьюг 

Мингарелли [15, с. 2511], согласно которым при 

любых сомнениях относительно критериев 

профессиональной компетентности, этики и 

доброчестности ВККСУ не имела право 

рекомендовать, ВСП подавать, а Президент 

Украины назначать кандидатов судьями 

указанных судов [23, с. 28].  

В контексте же уже неоднократно 

цитированных требований ч. 1 ст. 6 «Право на 

справедливый суд» Конвенции о защите прав 

человека и основных свобод [27] и ч. 2 ст. 3 

Конституции Украины [29], а Президент 

Украины дополнительно еще и требований ч. 2 

ст. 102 Конституции Украины [29], указанные 

субъекты властных полномочий категории «А» 

были просто таки обязаны соответственно не 

рекомендовать к назначению, не подавать на 

назначение и не назначать судьями всех без 

исключения поданных по результатам обоих 

этапов псевдоконкурса в кассационные суды 

Верховного суда и параллельно в ВАС и АП ВАС 

к назначению судьями кандидатов. 

Ведь указанные и иные явные и при этом 

весьма существенные нарушения порядка 

проведения и установления результатов обоих 

этапов этих псевдоконкурсов неоднозначно и 

достаточно четко указывали, цитируя 

требования п. 1 ч. 19 Закона Украины «О 

                                                 
11 Не будет лишним напомнить еще раз, что глава 

Представительства ЕС в Украине Хьюг Мингарелли 

категорически указывала председателю ВККС Украины 

«осуществить все необходимые шаги, чтобы развеять 

любые сомнения относительно объективности и 

беспристрастности окончательного избрания судей. 

Доброчестность будущих судей должна быть 

несомненной. Назначение даже нескольких судей с 

запятнанной репутацией может поставить под угрозу 

доверие ко всему процессу» [33, с. 28]. 
12 В этом отношении бесспорно известными 

В. Зеленскому сведениями является обстоятельное 

обращение авторов от 14.07.2019 г., переданное через 

тогда еще кандидата в парламентарии от политсилы 

«Слуга Народа» по одномандатному избирательному 

округу № 129 г. Николаева знает [23, с. 496-502], 

переданное, согласно совместного ответа Администрации 

Президента Украины и Приемной Президента Украины от 

судоустройстве и статусе судей», на «наличие 

обоснованного сомнения относительно 

соответствия кандидата критерия 

доброчестности или профессиональной этики 

либо иных обстоятельств, которые могут 

негативно повлиять на общественное доверие к 

судебной власти в связи с таким назначением» 

[54] в отношении всех без исключения 

назначенных судей указанных судов. 

И поэтому не только удивляет, но и 

просто таки закономерно возмущает то, что 

именно И. В. Венедиктова и Гарант Основного 

закона и правового статуса всех 

соотечественников – В. Зеленский, указаны 

среди авторов законопроекта № 1008 «О 

внесении изменений в некоторые законы 

Украины относительно деятельности органов 

судейского управления» от 29.08.2019 г. !!! ??? 

(т. е. не менее цинично поданном самим 

Президентом Украины в первый же пленарный 

день работы новоизбранного парламента), также 

не менее цинично принятом 31.10.2019 г., 

несмотря на весьма активную критику всеми и 

всякими (но, к сожалению, ни одним из критиков 

– с позиции настоящего обстоятельного 

системного правового исследования, которая 

вообще не поднимается, вроде бы никто о данной 

позиции и не знает [23, с. 233-560], все же 

4.11.2019 г. подписанным Президентом Украины 

[49]. 

Ведь данный закон, цинично игнорируя 

все обращения авторов лично к В. Зеленскому и 

к иному руководству и иным представителям 

уже новой политсилы «Слуга Народа» [23, с. 433-

56012], вместо логического образования единого 

23.07.2019 г. от Администрации в Приемную для 

использования в повседневной работе [23, с. 503], 

Несмотря на это именно Президент Украины В. Зеленский 

5.09.2019 г. «запустил» ВАС и АП ВАС [7] с 20-тью и 5-

тью двоечниками за результатами практического задания 

соответственно, в т. ч. и председателя ВАС 

О. В. Танасевич!!! [23, с. 104], и, как уже 

подчеркивалось, при наличии достаточно обоснованного 

подозрения - со всеми, или, по крайней мере, многими 

псевдосудьями-коррупционерами. Данное деяние Гаранта 

неуклонного соблюдения Основного закона и правового 

статуса соотечественников, в т. ч. в соответствии с 

требованиями ч. 1 ст. 6 «Право на справедливый суд» 

Конвенции о защите прав человека и основных свобод 

права всех наших соотечественников на справедливый, 

независимый и беспристрастный суд, созданного на 

основе закона [27], подписание им указанного закона 

№ 1008 [49], а также волокита с безотлагательной отменой 
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антиделиктного органа в лице Верховного суда 

Украины с полным набором судебных палат 

(конституционной, антикриминальной, 

административной, трудовой, гражданской, 

хозяйственной), их дублирования на уровне 

областных судов и в виде соответствующей 

                                                 
указов предшественника о назначении судей 

кассационных судов Верховного суда, ВАС и АП ВАС и 

инициированием полной перезагрузки ВККСУ и ВРП с 

последующим повторным проведением конкурса в 

кассационные суды свидетельствует уже об соучастии 

Гаранта в указанном длящемся злоупотреблении властью 

и служебным положением. Еще более циничными 

выглядят действия Главного управления детективов 

НАБУ, которое 25.11.2019 г., несмотря на императивное 

указание как ч. 1 ст. 214 УПК Украины вносить в ЕРДР 

сведения «в отношении обстоятельств, которые могут 

свидетельствовать о совершении криминального 

правонарушения» [32], так и ч. 2 ст. 3 Конституции 

Украины в части обязанности государства и его органов 

утверждать и обеспечивать права и свободы граждан [29] 

(в силу чего органы следствия и прокуратуры обязаны 

вносить в ЕРДР сведения как о достоверно известных, так 

и вероятных криминальных правонарушениях, тогда как 

детективы имели в распоряжении направленное им первое 

издание системного правового исследования [15] и 

презентация его основной части в обстоятельной научной 

статье [17, с. 254-312], в которых было убедительно 

доказано наличие более двух десятков эпизодов 

преступного злоупотребления властью и служебным 

положением членами ВККСУ и ВСП, П. Порошенко и др. 

в процессе проведения и установления результатов 

указанных псевдоконкурсов), отказали автору во 

внесении в ЕРДР сведений в отношении указанных 

многочисленных эпизодов злоупотребления властью и 

служебным положением по ст. 364 УК Украины [31], 

откровенно юридически некомпетентно и/или цинично 

коррумпировано поясняя это тем, что в предоставленных 

материалах не усматривается состав указанного и иных 

правонарушений. При этом автору еще более цинично 

было разъяснено право и порядок обжалования данного 

отказа [17, с. 551], что в соответствии с требованиями ч. 1 

ст. 306 УПК Украины может быть реализовано лишь к 

следственному судье Высшего антикоррупционного 

суда Украины!!!??? [32], т. е. с большой степенью 

вероятности - к одному из двоечников по результатам 

практического задания и/или коррупционеру, но в 

любой случае к тому, кто должен принять решение о 

начале процедуры роспуска ВАС и проведения 

повторного конкурса. Еть-Оху!!!??? [15, с. 27-28 и др.]. 

Больше добавить нечего. Разве что продолжать настаивать 

в авторских публикациях о переименовании НАБУ в 

собственно единое бюро [15, с. 28; 23, с. 30], с тем чтобы 

хотя бы окончательное аббревиатурное наименование 

данного антиделиктного органа в полной мере отражало 

разочарование украинских избирателей в наличии 

желания и возможности политсилы «Слуга Народа» 

выполнить одно из базисных предвыборных обещаний – 

преодолеть коррупцию [23, с. 555], что, по крайней мере, 

специализации судей местных судов [15, с. 394-

395 и др.], а также проведения собственно 

повторного конкурса [15, с. 83-88], 

предусматривает сокращение с 200 до 100 судей 

Верховного суда,13 что должны осуществить все 

те же, пронизанные циничной коррупцией и/или 

с существующими ВАС, АП ВАС и НАБУ – откровенный 

блеф. А в качестве несколько резкой, но весьма 

лаконичной окончательной оценки очередных ожиданий 

украинских избирателей вполне подходит также двойная 

фамилия корейской девочки «Бали-Нае!!!???». Ведь на 

протяжении всей независимости избиратели постоянно 

надеялись, что голосуют за Слугу собственно Народа и 

каждый раз убеждаются в том, что в очередной раз 

избрали Слугу фактически того же или очередного Урода 

или Уродов. Вот только в последний раз все это, в силу 

формального наличия наименования пришедшей к власти 

политсилы именно как «Слуга Народа», было сделано 

наиболее грубо и цинично, в силу чего эта политсила с 

каждым днем все больше походит и поэтому нуждается в 

переимновании на «Слугу собственно Урода (Уродов)» 

[23, с. 105]. 
13 Чем самым, скорее всего, достигается циничная цель 

лишь устранить те замечания авторов к двум этапам 

указанного псевдоконкурса в кассационные суды, 

которые наиболее очевидны, никак не могут быть 

устранены, кроме как проведением повторного конкурса, 

и связаны с назначением судьями в эти суды откровенных 

двоечников по результатам практического задания и с 

неотмененными самим общественным советом 

доброчестности негативными заключениями по 

критериям доброчесности и профессиональной этики, в то 

время как такие же, если еще не более явные и поэтому 

циничные, нарушения при назначении судьями ВАС и АП 

ВАС не только находятся за пределами данного 

законопроекта, но вскоре, уже 5.09.2019 г., были при так 

называемом «запуске антикоррсуда» [7], как уже 

подчеркивалось, цинично публично одобрены 

В. Зеленским - Гарантом соблюдения Основного закона и 

правового статуса всех соотечественников, в т. ч. и тех, 

которые, как оказалось весьма наивно, ожидали в лице 

ВАС и АП ВАС получить не практически Наивысший 

коррупционный суд, а суд в полном соответствии с уже 

неоднократно цитированными требованиями ч. 1 ст. 6 

«Право на справедливый суд» Конвенции о защите прав 

граждан и основоположных свобод [27]. Именно поэтому 

выглядит не менее циничным и/или юридически 

некомпетентным поздравление в этом отношении именно 

США [63], которые, не направляя своих представителей 

для контроля за честностью и законностью проведения и 

установления результатов указанных конкурсов и 

практически ничего не зная об указанной процедуре 

достоверно, все же поспешили оказаться впереди всех с 

весьма позорным для данной нации поздравлением. 

Аналогичное следует сказать и в отношении поздравления 

Представительства ЕС в Украине [43]. В то же время в 

процессе проведения первого этапа конкурса в 

кассационные суды от 7.11.2016 г. глава 

Представительства ЕС в Украине Хьюг Мингарелли 
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явным юридическим непрофессионализмом, 

хотя и обновленная ВККСУ, но все же 

назначенная по результатам конкурса прежним 

составом ВСП, причем из числа существующих 

судей кассационных судов. 

Поэтому у ВККСУ и ВСП появляется 

весьма хорошая дополнительная возможность с 

существующего фактически СУДа (еще 

напомним расшифровку аббревиатуры СУД – 

судилища ублюдков, т. е. коррупционеров, и 

дебилов, т. е. двоечников за результатами 

практического задания) выбрать 100 из 200 еще 

наиболее коррумпированных и юридически 

некомпетентных псевдосудей. 

Кажется, что данную реформу проводит 

уже Слуга не Народа, а Слуга собственно 

Коррупционеров и Непрофессионалов, да еще в 

такой циничной степени откровенности, что, 

видимо, и самому Порошенко не снилось. 

Поэтому если утверждение «Президент : 

Мы должны знать нашу Конституцию, а главное 

- соблюдать и уважать» [44] не является 

циничным прикрытием безжалостного и весьма 

откровенного нарушения Основного закона, что 

было типичным для всех предыдущих 

преступных режимов развитого ублюдаизма,14 

новоизбранный Президент Украины 

В. Зеленский - Гарант соблюдения 

Конституции Украины и правового статуса 

всех соотечественников!!!, обязан 

безотлагательно отменить ничтожные 

результаты указанных псевдоконкурсов, 

которые цинично и многократно нарушили ряд 

норм собственно Основного закона [29] и, как 

уже неоднократно подчеркивалось, право всех 

                                                 
категорически указывала председателю ВККСУ на ряд 

уже цитированных и иных существенных недостатков в 

проведении и установлении результатов этого 

псевдоконкурса [33, с. 25, 26, 28 и др.], что было цинично 

проигнорировано украинской стороной и, напротив, 

приумножено в процессе проведения второго этапа 

псевдоконкурса в кассационные суды и параллельно в 

ВАС и АП ВАС от 2.08.2018 г. [15, с. 9-88 и др.]. А в 

конечном итоге от данного представительства имеются 

даже поздравления [43]. В этом и во многих иных случаях 

участия в конкурсе представителей иных стран 

напрашивается только один вывод – об откровенной 

юридической некомпетентности и/либо (что с учетом 

текущих достаточно правильных замечаний отдельных 

международных представителей выглядит более 

вероятным) их достаточно высокой подверженности 

коррупции. Еть-оху !!! ??? [15, с. 27-28, 83 и др.]. Больше 

добавить нечего. 

соотечественников, в соответствии с 

требованиями ч. 1 ст. 6 Конвенции о защите прав 

граждан и основоположных свобод [27], на 

справедливый суд, инициировать проведение 

именно повторного конкурса и осуществить 

иные мероприятия, указанные в предыдущих [15, 

с. 83-88; 17, с. 298-301; 23, с. 107-111] и 

настоящем системном правовом исследовании. 

И поэтому Гарант соблюдения Основного 

закона и правового статуса всех 

соотечественников – В. Зеленский, вместо 

циничного присоединения к указанной 

откровенно преступной деятельности по 

формированию и уже практической 

деятельности указанных псевдосудов15 просто 

таки обязан в полном объеме выполнить 

требования ч. 2 ст. 3, ч. 6 ст. 55 и ч. 2 ст. 102 

Конституции Украины [29] в контексте базисных 

положений своей предвыборной программы - 

Быть Слугой именно Народа и Стать 

Президентом и остаться собственно 

Человеком, что до сих пор провозглашается 

на титульной странице Официального сайта 

Владимира Зеленского и команды [11], и с этой 

целью своими указами : 

1. Отменить указы своего 

предшественника по назначению всех судей по 

первому и второму этапу конкурса от 7.11.2016 г. 

и от 2.08.2018 г. по фактически первичному 

формирования кассационных судов и 

параллельно ВАС и АП ВАС [23, с. 108]. 

2. Инициировать процесс полной 

перезагрузки ВККС Украины и ВСП Украины и 

назначения уже полностью обновленным 

составом ВККС Украины повторного конкурса в 

14 Причем с каждым новым Президентом государства – все 

более успешное построение государства развитого 

ублюдаизма, что, к сожалению, пока что сохраняет 

тенденцию и в отношении новой власти [23, с. 107]. 
15 Что в виде криминального правонарушения, по крайней 

мере, по ст. 264 «Злоупотребление властью или 

служебным положением» УК Украины [31], будет 

продолжаться до тех пор, пока не будут отменены указы 

по назначению этих судей и не будет проведен собственно 

повторный конкурс. Сроков давности для незаконных 

решений и правовых актов субъектов властных 

полномочий, в т. ч. и суда, просто таки не существует и 

такие решения и правовые акты обязан отменять в силу 

требований ч. 2 ст. 3, ч. 6 ст. 55 и ч. 2 ст. 102 Конституции 

Украины [29] собственно Президент Украины [18, с. 279-

280, 341-342; 22, с. 203-205, 265-267 и др.]. 
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кассационные суды, что относительно ВАС и АП 

ВАС делать в современных условиях слишком 

острого дефицита бюджетного финансирования 

не целесообразно и следует только навести 

порядок с надлежащей антикриминальной 

ответственностью всех без исключения 

субъектов властных полномочий, которые 

причастны к осуществлению следствия и 

судебной деятельности. 

                                                 
16 За исключением : а) получивших по результатам 

практического задания двойки; б) имеющих не 

отмененные собственно Общественным советом 

доброчестности негативные заключения; в) назначенных 

судьями как кандидатов, имеющих десятилетний стаж 

работы адвокатом, либо как кандидатов со смешанным 

стажем работы, в состав которого входит и стаж работы 

адвокатом более пяти лет; г) судей коллегии судей ККС в 

составе Верховного суда Н. А. Данилевич, 

В. М. Бевзенко, И. Л. Желтобрюх, М. И. Смоковича и 

Т. Г. Стрелец, которые вынесли основное заведомо 

неправосудное решение в контексте порядка проведения 

второго этапа конкурса [23, с. 76; 59]; д) председатель и 

члены ВРП и иные лица, призванные контролировать 

законность и справедливость проведения и установления 

результатов указанных конкурсов, но сами цинично 

принявшие в этом конкурсе участие. 
17 Право участия в повторном конкурсе не должны 

получать все перечисленные в предыдущей сноске лица, а 

также лица, допустившие впоследствии нарушения 

критериев доброчестности и/или профессиональной этики 

и/либо иные нарушения, препятствующие участию в 

конкурсе. Также неправильным будет допуск в повторном 

конкурсе лиц, которые не подавали заявлений на участие 

в каком-либо из этапов этого конкурса, даже в силу 

отсутствия на тот момент у них необходимого стажа 

работы. Ведь это же должен быть именно повторный, а не 

дополнительный конкурс. При этом дополнительное 

участие в данном конкурсе все же должны получить те 

лица, которые  своевременно подали заявление и все 

необходимые документы, но им ВККСУ было незаконно 

отказано в участии в конкурсе до его начала либо в 

процессе его проведения [23, с. 108]. 
18 Ведь А. С. Тунтула уже имела шестую из тринадцати 

проходных позиций по результатам практического 

задания и проходную тринадцатую позицию по 

результатам экзамена [58], а с учетом последующего 

прекращения участия в конкурсе А. В. Деминосова, 

М. В. Даниловой и А. Л. Казарновского – фактически 

уже 10-тую позицию экзаменационного рейтинга [15, 

с. 47], успешно прошла собеседование и не была 

назначена судьей только потому, что не подходила под 

преступные критерии преступной организации, 

фактически проводившей конкурс [6], а как одна из самых 

результативных представительниц научной школы 

юриспруденции профессора Аланкира бесспорно 

доказала, что имеет объективно несравнимо значительно 

выше любых иных кандидатов судейские 

компетентности, разработав целый ряд новейших доктрин 

и концепций юриспруденции по реальному 

3. Всех назначенных судей кассационных 

судов16 переназначит исполняющими 

обязанностей судей соответствующих судов с 

правом участия в повторном конкурсе17 на 

вакантные должности судей кассационных судов 

[23, с. 108]. 

4. Назначит А. С. Тунтулу судьей 

Кассационного криминального суда в составе 

Верховного суда18 и одновременно 

реформированию существующего собственно 
криминального производства в антикриминальное 

судопроизводство, судебной власти в единый 

антиделиктный орган в лице Верховного суда Украины с 

полным (применительно к разновидностям юридической 

ответственности) набором судебных палат 

(конституционной, антикриминальной, 

административной, трудовой, гражданской, 

хозяйственной), дублируемых на уровне областных судов 

и в виде соответствующей специализации судей местных 

судов, а Президента государства и его правой руки – 

органов прокуратуры в качестве госорганов и субъектов 

властных полномочий, являющихся надзорной 

гиперветвью государственной власти, стоящей на иными 

ветвями государственной власти и обеспечивающих 

надзор за наиболее точным, однообразным и 

неукоснительным соблюдением ими правовых актов и 

правового статуса всех соотечественников, и т. д. [14, 

с. 333-342, 531-533; 23, с. 685-834, 839-863; 36; 37; 45]. 

При этом следует обратить внимание на то, что ВККС 

Украины прекрасно понимала сущность допущенных ею 

нарушений порядка проведения и установления 

результатов указанных псевдоконкурсов, в частности, то, 

что она умышленно пропускает в проходной рейтинг как 

двоечников по результатам практического задания, так и 

коррупционеров, о чем свидетельствует то, что уже во 

втором этапе прохождения конкурса от 2.08.2018 г. 

результаты, в частности, практического задания 

публиковались максимально запутанно и завуалировано. 

Если в процессе первого этапа конкурса от 7.11.2016 г. 

результаты практического задания публиковались 

надлежащим образом отдельно и в порядке рейтинга [41], 

то в процессе проведения второго этапа этого же конкурса 

от 2.08.2018 г. вначале выставлялись только кодовые 

результаты практического задания, причем не в порядке 

рейтинга, а впоследствии уже результаты только экзамена 

в целом [57: 58], когда рейтинговые результаты 

практического задания по этой таблице установить можно 

только посредством специального подсчета по всем 

указанным кандидатам. Что же касается результатов 

собеседования, то они как в первом, так и во втором этапе 

конкурса опубликовывались лишь виде общего 

количества баллов [60; 61]. Данный подход давал широкие 

коррупционные возможности для ВККС Украины, члены 

которой, несмотря на публичное проведение самого 

собеседования, могли вполне безнаказанно и в полной 

мере произвольно в контексте определенных 

коррупционных целей выставлять баллы каждому из 

кандидатов, причем напомним, в необоснованно весьма 

широких пределах от 211 до 1000 баллов. Ведь за первый 
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исполняющей обязанности председателя 

Верховного суда19 [23, с. 109]. 

5. Назначит А. А. Кириченко ректором 

Национальной школы судей Украины,20 что 

                                                 
этап квалификационного оценивания судей – 

тестирование, максимально могло быть начислено 90 

баллов и за второй этап - практическое задание, 120 

баллов, а все остальное – по результатам третьего этапа - 

«Исследование досье и собеседование» [23, с. 109]. И 

именно такой преступный подход ВККСУ находился в 

циничном противоречии с собственно императивными 

требованиями как ч. 2 ст. 3 Конституции Украины [29]. 

ч. 1 ст. 6 «Право на справедливый суд» Конвенции о 

защите прав человека и основоположных свобод [27], 

п. 45 подразд. 2 и п. 52 подразд. 3 разд. IV Доклада 

Венецианской Комиссии [3] в части просто таки 

обязанности ВККСУ обеспечить прозрачность всего 

процесса квалификационного оценивания судей, в т. ч. и 

этапа «Исследование досье и собеседование», так и главы 

Представительства ЕС в Украине Хьюг Мингарелли 

«публиковать общую оценку и показатели по каждому из 

кандидатов по каждому из параметров в соответствии с 

методологией оценки, ввести минимальную проходную 

оценку для каждой из подкатегорий, или хотя бы по 

параметру доброчестности, который остается главным для 

обеспечения доверия к процессу отбора» [33, с. 26].  
19 Когда после проведения повторного конкурса 

председатель данного суда будет уже избран общим 

собранием вновь и. главное, безупречно законно, честно, 

справедливо и компетентно, избранных судей [23, с. 110]. 
20 Также как участника конкурса, не ставшего судьей ККС 

тоже в результате только указанных деяний преступной 

организации [6], и как основателя и руководителя научной 

школы юриспруденции профессора Аланкира, которой 

разработано более 250 новейших доктрин и концепций 

юриспруденции, что в совокупности является 

надлежащей доктринальной, законодательной и иной 

прикладной основой для реального становления нашей и 

любой иной страны мира как правовой, в т. ч. для 

коренного реформирования судебной власти вместе с 

иными антиделиктными органами в наиболее 

эффективную, рациональную и качественную 

антиделиктную ветвь государственной власти [23, с. 685-

834, 839-863; 36; 37; 45]. В этом отношении нельзя не 

обратить внимание на то, что указанные реальные 

научные достижения А. А. Кириченко и А. С. Тунтулы 

как представителей данной научной школы 

юриспруденции власти [23, с. 685-834, 839-863; 36; 37; 

45], так и кандидатов в процессе второго этапа конкурса в 

кассационные суды на вакантные должности судей ККС 

от 2.08.2018 г. сами по себе весьма показательно 

свидетельствует о том, что названные и некоторые другие 

наиболее результативные представители этой научной 

школы юриспруденции, к примеру, Ю. А. Ланцедова и др. 

власти [23, с. 764-834, 839-863; 36; 37; 45], имеют на 

порядок выше именно те юридические компетентности, 

которые необходимы как для текущего наиболее 

качественного осуществления высшего звена судебной 

деятельности, так особенно и для надлежащей 

следует осуществить в соответствии с 

требованиями ч. 3 ст. 104 Закона Украины «О 

судоустройстве и статусе судей» [54] не 

действующим, как свидетельствуют результаты 

перезагрузки судебной ветви государственной власти в 

наиболее эффективный, рациональный и качественный 

единый антиделиктный орган в лице Верховного суда 

Украины в уже неоднократно излагавшемся понимании 

этих же авторов [15, с. 394-395; 22, с. 261-263; 23, с. 845-

846 и др.]. Именно поэтому неназначение 

А. А. Кириченко и А. С. Тунтулы, по крайней мере, 

судьями ККС либо иной реальной участи в 

государственных делах высшего звена с учетом в 

достаточной степени известного руководящему и иному 

составу находящейся при власти политсилы «Слуга 

Народа» [23, с. 433-560] иного научного потенциала 

А. А. Кириченко, А. С. Тунтулы и иных наиболее 

результативных представителей этой научной школы 

юриспруденции [23, с. 764-834, 839-863; 36; 37; 45], 

способному в достаточно короткий промежуток времени 

развернуть вектор развития нашего государства от 

вектора развитого ублюдаизма и засилья циничной 

коррупции, явного юридического непрофессионализма и 

в силу этого просто таки распоясавшегося 

административного произвола на предусмотренный 

требованиями ст. 1 Конституции Украины вектор 

реального правового, демоскратического и социального 

государства [29], а, следовательно, в конечном итоге, и на 

вектор государства развитого гуманизма, алогичное 

нахождение представителей научной школы 

юриспруденции профессора Аланкира вне существующей 

государственной деятельности политсилы «Слуга 

Народа» как известная лакмусовая бумажка неоднозначно 

свидетельствует о фактическом уровне в нашем обществе 

указанной циничной коррупции, явного юридического 

непрофессионализма и реального административного 

произвола. А, следовательно, в процессе последних 

президентских и парламентских выборов [39; 56] именно 

Нас – практически Избирателей, в очередной раз со 

Слугой собственно Народа цинично Бали-Нае !!! ??? 

Последнее резкое, но весьма лаконичное выражение, 

также как «Еть-Оху !!! ???», чем собственно и только 

хочется закончить данную сноску, да и в целом настоящее 

обстоятельное научное системное правовое исследование, 

представляет собой очередную двойную фамилию 

южнокорейской девочки [15, с. 27-28], дающей 

возможность в полной мере корректно и наиболее 

адекватно и вместе с тем достаточно лаконично выразить 

свое отношение ко многим существующим реалиям 

жизни нашего общества. Ведь в процессе последних 

президентских и парламентских выборов [39; 56] 

предполагалось все как раз наоборот – не Нас 

избирателей, а мы Их – пронизанных насквозь 

откровенным враньем, циничной коррупцией и 

явным юридическим непрофессионализмом 

национал-уркаинцев, как это логично следовало из 

базисного призыва данной политсилы - «Сделаем Их 

вместе еще раз» [34]. 
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настоящего обстоятельного научного системного 

правового исследования порядка проведения и 

установления результатов указанных двух этапов 

конкурса в кассационные суды и параллельно в 

ВАС и АП ВАС [15, с. 9-88; 23, с. 11-129 и др.], 

насквозь пропитанного откровенным враньем, 

циничной коррупцией и явным юридическим 

непрофессионализмом составом ВККСУ, а 

новым составом данной комиссии после ее 

полной перезагрузки [23, с. 110-111]. 

И только именно такой вариант решения 

данной проблемы позволит реализовать под 

надежным научным и методическим контролем 

со стороны наиболее результативных 

представителей научной школы юриспруденции 

профессора Аланкира21 задачу надлежащего 

повышения квалификации и осуществления 

высококвалифицированной и законной 

практической деятельности судей как указанных, 

так и иных украинских судов [23, с. 111]. 

А о существующем именно преступном 

характере положения дел с современной 

судейской деятельностью политсила «Слуга 

Народа» уже неоднократно была осведомлена 

авторами. В частности, авторами сообщалось о 

том, что в силу циничной коррупции и явной 

юридической некомпетентности следователей и 

судей совсем невиновный в харьковском ДТД с 

11 потерпевшими, в т. ч. 6-тью погибшими, 

водитель Г. Дронов осужден по ч. 3 ст. 286 УК 

Украины на десять лет лишения свободы и до сих 

пор незаконно находится в местах лишения 

свободы, а виновная в умышленном с косвенным 

умыслом убийстве двух и более лиц второй 

водитель Е. Зайцева также осуждена по 

указанной статье к десяти годам лишения 

свободы, в то время как должна была быть 

осуждена по п. 1 и п. 5 ч. 2 ст. 115 УК Украины 

на значительно больший срок и вполне возможно 

к пожизненному лишению свободы [15, с. 390-

393; 23, с. 111-112].  

Аналогично авторы попутно ставили в 

известность членов ВККС Украины [15, с. 188-

189, 215] и др. [15, с. 21, 75, 315, 345; 23, с. 112; и 

др.] о наличии иной, связанной ДТД, весьма 

тревожной проблеме, которую также 

                                                 
21 Когда другие наиболее результативные представители 

данной научной школы юриспруденции [23, с. 764-863] 

могут быть привлечены к выполнению этой весьма 

актуальной задачи уже вновь назначенным ректором 

НШС Украины [23, с. 111]. 

новоизбранные судьи ККС, в частности, 

С. А. Стороженко, Н. О. Марчук и 

Т. В. Шевченко,22 не смогли решить [42 и др.]. 

Имеются ввиду ситуации, когда лица виновные в 

ДТД со смертельным исходом, а иногда и 

находящиеся при этом в состоянии алкогольного 

или иного опьянения либо имеющие иные 

отягчающие их вину обстоятельства, в 

нарушение требований ч. 1 ст. 3 Конституции 

Украины, признавшей жизнь человека 

наивысшей социально ценностью [29], 

осуждаются к мерам наказания, не связанными с 

лишением свободы, либо безосновательно 

освобождаются от отбытия лишения свободы с 

заменой на более мягкие меры либо осуждаются 

к лишению свободы с отсрочкой исполнения 

наказания и пр. [23, с. 112]. 

А о масштабах реально преступной 

текущей слишком юридически некомпетентной 

отечественной судейской деятельности можно 

только догадываться, если представить, сколько 

же неправосудных приговоров уже умышленно 

или в силу юридической некомпетентности по 

неосторожности вынесено с тех пор, когда 

А. С. Тунтула обосновала нарушение 

требованиями ч. 3 ст. 337, ч. 1 ст. 341, ч. ч. 1 

ст. 408, ч. 2 ст. 415 и ч. ч. 1, 2, 3 ст. 437 УПК 

Украины в части невозможности в 

окончательном судебном решении ухудшить 

правовое положение преследуемого лица без 

соответствующей позиции прокурора и/или 

потерпевшего [15, с. 434-435; 16, с. 45-46; 18, 

с. 532-533 и др.].  

Ведь указанные нормы УПК находятся в 

прямом противоречии с требованиями ч. 2 ст. 3 

Конституции Украины, обязывающие 

государство, а значит и суд, утвердить и 

обеспечить права и свободы в равной степени 

всех соотечественников, а не одних за счет 

других [29], в данном случае - преследуемого 

лица за счет потерпевшего. А поскольку согласно 

требованиям ч. 2 ст. 8 Конституции Украины, 

Конституция Украины имеет высшую 

юридическую силу и законы и иные правовые 

акты принимаются на основе Конституции 

Украины и должны соответствовать ей [29], а в 

22 Причем будет уместным напомнить, что 

С. А. Стороженко и Т. В. Шевченко – также двоечники по 

результатам практического задания [41].  
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соответствии с требованиями ч. 3 этой же статьи 

Основного закона, нормы Конституции Украины 

являются нормами прямого действия [29], то 

суды обязаны были, руководствуясь указанными 

нормами Основного закона, отменять любые 

незаконные решения предыдущих судебных 

инстанций, даже если это будет связано с 

ухудшением правового положения 

преследуемого лица, не связываясь ни с какой, 

противоречащей Основному закону, позицией 

любых субъектов антикриминального 

судопроизводства, чего избранные по 

фактически откровенно преступной и весьма 

циничной и юридически некомпетентной 

процедуре судьи кассационных СУДов и 

практически Наивысшего коррупционного суда 

просто таки не способны этого сделать [23, 

с. 113]. 

В тоже время А. А. Кириченко, 

А. С. Тунтула и иные наиболее результативные 

представители научной школы юриспруденции 

профессора Аланкира, которые только и могут 

навести в этом отношении надлежащий порядок, 

имея все необходимые для этого юридические 

компетентности, все еще алогично находятся за 

пределами возможности непосредственного 

участия в данном процессе так жизненно 

необходимого коренного реформирования 

судебной власти, причем с разработанными 

названными авторами редакциями целого ряда 

статей перспективного Конституционного 

кодекса Украины, а равно любого иного 

государства мира в части полномочий 

Президента государства, его правой руки – 

органов прокуратуры, и всех антиделиктных и 

иных государственных органов и 

социосубъектов  по наиболее эффективному, 

рациональному и качественному соблюдению 

правовых актов и по познанию, признанию, 

обеспечению и соблюдению и в случае 

                                                 
23 Наименование этого и всех без исключения иных 

парламентариев «народными депутатами» является 

юридически некомпетентным. Такое, по сути, почетное 

звание может быть присвоено не самими 

парламентариями всем без исключения парламентариям, 

как это сделано в ч. 1 ст. 76 и др. Конституции Украины 

[29], соответствующие нормы Закона Украины «О статусе 

народного депутата Украины» [53] и др., т. е. законами, а 

собственно народом Украины по установленной 

процедуре тем парламентариям, которые действительно 

своим отношением к деятельности в парламенте и, 

главное, результатами доказали тот факт, что они 

нарушения максимально полному 

восстановлению правового статуса всех 

социосубьектов, которые постоянно или 

временно находятся на территории Украины 

(равно любого иного государства мира), 

предупреждение правонарушений и неуклонного 

привлечения лиц, виновных в совершении этих 

правонарушений, к соответствующему виду, 

характера и надлежащей степени тяжести 

юридической ответственности, в т. ч. и по отмене 

Президентом государства и прокуратурой 

незаконных судебных решений и окончательных 

судебных инстанций [22, с. 237-285; 23, с. 112].  

Не будет лишним акцентировать 

внимание и на том, что нынешний состав 

псевдосудей как Пленума, так и Большой палаты 

Верховного суда Украины юридически 

некомпетентен решать и многие иные, весьма 

актуальные проблемы разработки единой 

судебной и иной антиделиктной 

правоприменительной практики. Возьмем, к 

примеру, секс-деяния парламентария от 

политсилы «Слуга Народа» Богдана Яременко, 

которые приобрели значительный общественный 

резонанс, но не получили квалифицированной 

правовой оценки, в т. ч. закономерно и со 

стороны псевдосудей Пленума и Большой 

палаты Верховного суда Украины.  

Именно поэтому в одном из последних 

обращений А. А. Кириченко и А. С. Тунтула 

посчитали своим долгом в порядке 

юридического ликбеза изложить надлежащую 

правовую оценку этим и попутно целому ряу 

иным деяниям [23, с. 537-547], основные 

положения которой сводятся к следующему.  

29 октября 2019 г. корреспондент 

редакции «Букв» заметил и сфотографировал как 

во время пленарного заседания в сессионном 

зале парламентарий23 от политсилы «Слуга 

Народа», бывший дипломат, а ныне председатель 

являются не только парламентариями, а собственно 

Народными депутатами. Нельзя законами и иными 

правовыми актами всех без исключения лиц награждать 

или считать виновными в совершении определенного 

правонарушения, тем более криминального, что в 

последнем из случаев, например, еще 17 сентября 1787 г. 

было категорически запрещено делать, т. е. принимать 

законы об опале («bill of attainder») ч. 3 разд. 9 и ч. 1 

разд. 10 ст. 1 Конституции США [28]. Напомним, что 

согласно требованиям ч. 1 ст. 62 Конституции Украины, 

определенное лицо может быть признано виновным в 

совершении криминального правонарушения только на 
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комитета парламента по вопросам внешней 

политики и межпарламентского сотрудничества 

Богдан Яременко заказывал «услуги» 

проституток [13], что в последствии подверглось 

весьма активной, но явно юридически 

некомпетентной оценке со стороны как 

правонарушителя, так и иных лиц, в т. ч. средств 

массовой информации и руководства данной 

политсилы [23, с. 114-115]. 

В этом отношении прежде всего следует 

дать надлежащую правовую оценку того факта, 

является ли сам по себе заказ и реализация 

«услуг» проституток правонарушением, если да, 

то каким именно? 

В таком аспекте первоочередное значение 

имеет надлежащий правовой анализ новой 

редакции диспозиции ч. 1 ст. 152 

«Изнасилование» УК Украины - «совершение 

действий сексуального характера, связанных с 

вагинальным, анальным или оральным 

проникновением в тело другого лица с 

использованием гениталий или любого иного 

предмета, без добровольного согласия 

потерпевшего лица (изнасилование)» [31], когда 

в контексте указанного секс-деяния Б. Яременко 

и любого иного получения «услуг» проституток 

ключевыми являются слова «без добровольного 

согласия потерпевшего лица». В примечании к 

данной статье кодекса говорится о том, что 

«согласие считается добровольным, если оно 

является результатом свободного 

волеизъявления лица, с учетом сопутствующих 

обстоятельств» [31], что также не вносит никой 

ясности относительно того, что является 

собственно «свободным» волеизъявлением 

потерпевшего лица. 

Несмотря на то, что данная редакция 

диспозиции ч. 1 ст. 152 УК Украины уже 

применяется на практике с начала этого года, 

Пленум Верховного суда Украины или его 

Большая палата, рассматривающая в 

соответствии с требованиями ч. 5 ст. 434-1 УПК 

Украины «дела, содержащие в себе 

исключительные правовые проблемы, решение 

которых необходимо для обеспечения развития 

                                                 
основании обвинительного приговора суда, вступившего 

в законную силу [29], а не целые категории лиц 

соответствующими законами, в то время как и поощрения 

также могут быть присвоены определенным не 

категориям лиц законами или иными правовыми актами, а 

решением определенных субъектов властных полномочий 

права и формирования единой 

правоприменительной практики» [32], так и не 

смогли по собственной инициативе, не 

дожидаясь соответствующих дел и упреждая 

вынесение украинскими судами неправосудных 

решений, дать руководящее разъяснение тому 

обстоятельству, что является собственно 

добровольным согласием на совершение 

полового акта или иных действий сексуального 

характера? Вообще же задача Большой палаты 

Верховного суда Украины должна состоять не в 

том, чтобы каким-то образом пояснять 

правоприменительную практику судов по 

конкретным юридическим ляпсусам 

парламентариев [23, с. 115]. 

Более правильно, чтобы Большая палата 

Верховного суда Украины готовила 

законопроекты о внесении изменений в УК и 

УПК Украины, а при необходимости в иные 

правовые акты, по устранению тех или иных 

юридических ляпсусов и иных законодательных 

недостатков и по такому совершенствованию 

законодательства, которое бы упрощало 

практику правоприменения следственных и 

судебных органов [23, с. 115-116]. 

Однако поскольку имеющийся, 

подчеркнем еще раз, достаточно низкий 

профессиональный и весьма высокий 

коррупционный уровень псевдосудей как 

Пленума, так и Большой палаты Верховного суда 

Украины, о чем вне всякого сомнения 

свидетельствуют результаты настоящего 

обстоятельного научного системного правового 

исследования [15, с. 9-88; 17, с. 254-312; 23, с. 11-

129 и др.], не позволяет надлежащим образом 

исполнять такого рода и иные возложенные на 

них обязанности, целесообразно в порядке 

юридического ликбеза пояснить, что собственно 

добровольным согласием, а не просто 

согласием, исходя из общечеловеческих 

ценностей, в данном отношении является 

лишь согласие, построенное на любви и/или 

половом влечении [23, с. 116]. 

Поэтому так называемое «предоставление 

сексуальных услуг» проститутками, т. е. 

персонально по каждому из лиц, который этого 

заслуживает. В силу этого следует в Конституции 

Украины (Конституционном кодексе Украины) и в иных 

правовых актах заменить выражение «народный депутат» 

на термин «парламентарий» [23, с. 114]. 
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вступление в половой акт или иные деяния 

сексуального характера, связанные с 

вагинальным и/или оральным и/либо анальным 

проникновением в тело проститутки за деньги 

или иные материальные ценности либо любую 

иную выгоду (прием на работу, победу в 

конкурсе и т. п.), должны расцениваться в части 

осуществления деяний сексуального характера в 

качестве согласия, не являющееся добровольным 

и поэтому фактически означающее совершением 

изнасилования тем, кто получает такие «услуги». 

Со стороны же того, кто «предоставляет 

сексуальные услуги», состав изнасилования, с 

одной стороны, отсутствует вследствие того, что 

такие «услуги» предоставляются лицу, которое 

добровольно напрашивается на осуществление 

такого рода деяний сексуального характера, чаще 

всего, на основании полового влечения, но не 

исключается что и любви. Тем более, нетрудно 

представить, что подавляющее, или хотя бы 

определенное, количество проституток 

занимается такими деяниями вынужденно, 

прежде всего, потому, что не могут в 

современных сложных условиях 

распространенной безработицы иным способом 

заработать деньги для прокормления себя, детей 

или иных близких; вовлечены в такую 

деятельность иными лицами и пр. [23, с. 116]. 

С другой стороны, такого рода деяния 

проститутки, которая соглашается на 

«предоставление такого рода сексуальных 

услуг» за деньги или любую иную материальную 

или иную выгоду, также образует состав 

соучастия или, во всяком случае, пособничества 

в изнасиловании [23, с. 116]. 

Таким образом, указанные действия 

парламентария Б. Яременко образуют состав 

криминального правонарушения средней 

тяжести - приготовление24 к изнасилованию без 

отягчающих обстоятельств, т. е. по ст. 14, ч. 1 

ст. 152 УК Украины [31]. 

В то же время, парламентарии, согласно 

п. 7 ч. 3 ст. 3 Закона Украины «О 

государственной службе» [50], подпадают под 

                                                 
24 К настоящему времени отсутствуют данные, что 

вследствие указанных действий Б. Яременко «получил 

такого характера сексуальные услуги» от определенной 

проститутки или отказался от «получения таких услуг» по 

собственной инициативе. При этом следует обратить 

внимание на то, что, согласно требованиям ч. 2 ст. 14 УК 

Украины, приготовление к преступлению небольшой 

тяжести не влечет за собой уголовной ответственности 

действие не данного закона, а Закона Украины 

«О статусе народного депутата Украины», в 

соответствии с требованиями ч. 1 ст. 4 

«Досрочное прекращение полномочий 

народного депутата Украины» которого, 

полномочия народного депутата прекращаются 

досрочно в случае : 2) вступления в законную 

силу обвинительного приговора в отношении 

него [53]. 

С учетом изложенного Генеральный 

прокурор Украины обязан в соответствии с 

требованиями ч. 1 ст. 214 УПК Украины 

обеспечить безотлагательное внесение в Единый 

реестр досудебных расследований сведений о 

совершении Б. Яременко криминального 

правонарушения, предусмотренного ст. 14, ч. 1 

ст. 152 УК Украины [23, с. 117]. 

Ради объективности, следует дать 

надлежащую правовую оценку и действиям 

корреспондента редакции «Букв», который 

обнародовал частную переписку Б. Яременко [4], 

что содержит состав уже преступлений по ст. 182 

«Нарушение неприкосновенности частной 

жизни» и ст. 361 «Несанкционированное 

вмешательство в работу электронно-

вычислительных машин (компьютеров), 

автоматизированных систем, компьютерных 

сетей или сетей электросвязи» УК Украины [31]. 

В то же время данное деяние совершено 

корреспондентом в состоянии собственно 

необходимой обороны, предусмотренной ст. 36 

УК Украины (а не крайней необходимости) [31], 

когда корреспондент в процессе осуществления 

своих обычных профессиональных обязанностей 

в сессионном зале Верховной Рады Украины во 

время пленарного заседания увидел, что 

парламентарий Б. Яременко в нарушение 

требований ст. 8 «Депутатская этика» и п. 7 ч. 1 

ст. 24 «Обязанности народного депутата 

Украины» Закона Украины «О статусе народного 

депутата Украины» [53] умышленно не 

выполнял обязанности по соблюдению 

требований трудовой дисциплины и норм 

депутатской этики и при помощи Интернета 

[33], тогда как изнасилование по ч. 1 ст. 152 УК Украины 

предусматривает наказание от трех до пяти лет лишения 

свободы [31], является криминальным правонарушением 

средней тяжести и приготовление к данному 

криминальному правонарушениями уже предусматривает 

уголовную ответственность собственно за приготовление 

к изнасилованию [23, с. 117]. 
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мобильного телефона осуществлял поиск и 

изучение анкет проституток на сайтах знакомств 

[23, с. 118]. 

Намереваясь защитить права избирателей 

указанного парламентария на добросовестное 

выполнение им своих обязанностей, 

корреспондент редакции «Букв» предпринял 

документирование посредством фотосъемки 

указанных противоправных действий 

Б. Яременко, в т. ч. путем вмешательства в 

компьютерную систему, и изучать его переписку 

с проститутками, а позже обнародовал все 

полученные таким способом сведения на сайте 

редакции «Букв» [4], что фактически уже без 

всякого сомнения уличали Б. Яременко не только 

в нарушении требований трудовой дисциплины и 

норм депутатской этики, но и в совершении им, 

по крайней мере, подготовки к изнасилованию 

проститутки путем получения от нее за деньги и 

иную материальную выгоду виде совместного 

распития спиртных напитков и пр. «сексуальных 

услуг, связанных с вагинальным и/или оральным 

и/либо анальным проникновением в тело 

проститутки» [23, с. 118], т. е. криминального 

правонарушения, предусмотренного ст. 14, ч. 1 

ст. 152 УК Украины [31]. 

Таким образом, действия корреспондента 

формально содержат состав указанных 

криминальных правонарушений, совершенных в 

состоянии необходимой обороны, а потому 

Генеральный прокурор Украины также обязан 

обеспечить внесение сведений об указанных 

эпизодах в Единый реестр досудебных 

расследований, после чего путем проведения 

соответствующего предварительного следствия 

может быть принято законное решение и по этим 

фактам, уголовное дело по которым 

целесообразно объединить с уголовным делом по 

факту совершения Б. Яременко приготовления к 

изнасилованию проститутки, если в течение 

следствия не будет установлено все же доведение 

данным парламентарием своего преступного 

умысла до конца. И тогда в его действиях будет 

содержаться оконченный состав изнасилования 

[23, с. 118]. 

Президент Украины В. Зеленский в такой 

ситуации обязан на основании требований ч. 2 

ст. 3, ч. 6 ст. 55 и ч. 2 ст. 102 Конституции 

Украины [29] предложить парламентарию 

Б. Яременко не компрометировать себя, своих 

избирателей, украинский парламент и 

государство и в соответствии с требованиями п. 1 

ч. 1 ст. 4 «Досрочное прекращение полномочий 

народного депутата Украины» Закона Украины 

«О статусе народного депутата Украины» [53] 

написать личное письменное заявление о 

сложении депутатских полномочий, а в случае 

отказа - своим указом досрочно прекратить 

депутатские полномочия Б. Яременко в связи с 

совершением им деяния, несовместимого с 

соблюдением норм депутатской этики, 

предусмотренных ст. 8 Закона Украины «О 

статусе народного депутата Украины» [53].  

Этот факт циничного нарушения 

парламентарием указанных норм депутатской 

этики уже является достоверно установленным в 

порядке процедуры привлечения его к 

дисциплинарной ответственности и поэтому не 

требует дополнительного подтверждения 

обвинительным приговором, вступившим в 

законную силу [23, с. 119]. 

Конечно, можно говорить о том, что 

якобы ст. 4 Закона Украины «О статусе 

народного депутата Украины» содержит 

исчерпывающий перечень обстоятельств, при 

наличии которых может быть досрочно 

прекращены полномочия парламентария [53], а 

ст. 5 этого закона – порядок такого прекращения 

[53], где нет предложенного авторами порядка 

досрочного прекращения полномочий 

парламентария [23, с. 119]. 

В таком случае вполне возникает 

закономерный вопрос, а как же Президент 

Украины в таком случае может в соответствии с 

указанными требованиями ч. 2 ст. 3, ч. 6 ст. 55 и 

ч. 2 ст. 102 Конституции Украины [29] быть в 

конечном счете ответственным за 

неукоснительное соблюдение прав избирателей в 

части только лишь законной деятельности 

парламентария и, тем более, при 

непосредственном исполнении им своих 

депутатских обязанностей в процессе 

пленарного заседания в сессионном зале 

парламента, если в случае грубейшего 

нарушения требований трудовой дисциплины 

и/или норм депутатской этики и тем более – 

совершения криминального правонарушения, 

парламентарий, чтобы не компрометировать 

себя, своих избирателей, парламент и государств, 

добровольно не складывает свои депутатские 

полномочия? [23, с. 119]. 
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Системное правовое исследование 

изложенных норм Основного закона и текущего 

органического закона в части регулирования 

правового статуса парламентариев позволяет 

сделать однозначный вывод о том, что указанные 

требования ст. 4 и ст. 5 Закона Украины «О 

статусе народного депутата Украины» [53] 

требованиям ч. 2 ст. 3, ч. 6 ст. 55 и ч. 2 ст. 102 

Конституции Украины [29] в части отсутствия в 

качестве основания для досрочного прекращения 

полномочий парламентария - существенное 

нарушение им норм депутатской этики и 

трудовой дисциплины на основании личного 

заявления парламентария, а в случае отказа 

написать такое заявление – решения парламента, 

и при отсутствии и последнего – указом 

Президента государства, как Гаранта 

соблюдения Основного и текущих законов и 

иных правовых актов и правового статуса 

каждого из соотечественников [23, с. 119-120]. 

Именно поэтому в таком же порядке 

Президент Украины обязан обеспечивать права 

соответствующих избирателей, парламента и 

государства и прекращать полномочия любых 

иных парламентариев-негодяев : к примеру, 

члена парламентской фракции «Голос» 

С. Вакарчука, пропустившего 10 из первых 27 

заседаний парламента [11-0],25 и др.26 [23, с. 120]. 

Следует также подчеркнуть, что 

указанные преступные действия Б. Яременко не 

могут быть оправданы тем, что в некоторых 

                                                 
25 Ведь почему отсутствие на работе избирателя более 

трех часов на протяжении рабочего дня без уважительных 

причин является, согласно требованиям п. 3 ч. 1 ст. 40 

«Расторжение трудового договора по инициативе 

собственника или уполномоченного им органа» КЗоТ 

Украины [26], является основанием для прекращения с 

ним трудовых отношений, а прогул нескольких дней 

(отсутствие на рабочем месте без уважительных причин) 

парламентарием, к которому, как к Слуге Народа (а все 

парламентарии, как и любые иные государственные 

служащие и субъекты властных полномочий, в силу 

требований ч. 2 ст. 3 Конституции Украины [29], 

являются Слугами собственно Народа), должны 

предъявляться на порядок выше требования, – нет? [23, 

с. 120]. 
26 Такой же подход должен существовать и к роспуску 

указом Президента государства парламента по иным, 

нежели указанным в ч. 2 ст. 90 Конституции Украины 

[29], основаниям, а также во многих иных случаях, когда 

Основной закон, органические и текущие законы либо 

иные правовые акты не предусматривают порядка 

пресечения незаконного деяния и/либо нелегитимного 

решения и/или правового акта субъекта властных 

странах мира проституция легализована и 

приносит даже доход в казну государства. В 

таких странах, во-первых, не считают твердую 

семью базисным ячейкой общества, а, во-вторых, 

имеется иная диспозиция ч. 1 ст. 152 УК 

Украины [31], что в таком отношении может 

быть исправлено заменой слов «без 

добровольного согласия потерпевшего лица» на 

слова «совершенного с применением и/или 

угрозой применения физического насилия и/либо 

психического воздействия, обмана и/или 

беспомощного состояния потерпевшего лица». 

Но и в этом случае легализация проституции 

должна быть связана с соответствующим 

повышением благосостояния всего народа, 

чтобы такие «услуги» могли получать, во-

первых, все желающие, а не имеющие 

необходимый достаток,27 а, во вторых, только 

лица, которые достигли 16-летнего возраста, 

являются вменяемыми и не находятся в 

юридических или фактических брачных 

правоотношениях. Соблюдение последнего 

требования очень важно в контексте создания 

надлежащих моральных устоев общества и 

признания нормальных юридических или 

фактических брачных союзов основой 

общественных отношений [23, с. 120-121]. 

Существующая судебная власть и в лице 

Конституционного суда Украины, в силу своего 

юридического непрофессионализма28 и 

постоянной зависимости от существующей 

полномочий, в силу чего Президент государства и обязан, 

в конечном итоге, своим указом добиться неуклонного 

соблюдения правовых актов и/или правового статуса всех 

своих соотечественников и иных социосубъектов на 

территории государства [23, с. 120]. 
27 В противном случае расходы правящей элиты на 

получение сексуальных услуг проституток вызовут 

желание еще больше повысить себе заработной платы, что 

в конечном приведет к ее высасываию посредством 

оплаты такого рода сексуальных услуг проституток из 

кармана законопослушных налогоплательщиков, либо в 

любом случае будут возложены на плечи того же Народа 

посредством различного рода теневых схем (повышения 

цен на товары и иные услуги и пр.) [23, с. 120-121]. 
28 Ведь как можно судей Конституционного суда Украины 

признать таковыми, которые имеют надлежащую 

юридическую компетентность, если они (а не как это 

следовало бы и фактически имеет место в отношении 

процедур рассмотрения дел обо всех иных 

правонарушениях, к примеру, КПК Украины [32] и др. - 

парламент) алогично своим решением приняли Регламент 

Конституционного Суда Украины [55], что преподносит 

не менее алогичный пример всем иным отечественным 
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президентской власти, также не в состоянии дать 

надлежащую правовую оценку многим иным 

текущим деяниям парламентариев, среди 

которых все в том же обстоятельном обращении 

авторов [23, с. 537-547] наибольшей 

актуальностью выделяются следующие.  

Генеральный прокурор обязан в 

соответствии с требованиями ч. 1 ст. 214 УПК 

Украины [32] обеспечить внесение сведений в 

ЕРДР и по ряду иных фактов, прежде всего, по 

криминальным правонарушениям, 

предусмотренным ст. 364 «Злоупотребление 

властью или служебным положением» УК 

Украины [31] в части : 

1) навязывания Президенту Украины и 

находящейся при власти политсиле «Слуга 

Народа» обязанности установить в украинском 

государстве правовой порядок в форме 

либертарианства [40], что весьма цинично 

нарушает требования ч. 2 ст. 3 Конституции 

Украины, согласно которым, напомним, 

собственно государство обязано утвердить и 

обеспечить правовой статус каждого 

соотечественника29 [29], а не наоборот – Народ, 

должен сам беспокоиться об утверждении и 

обеспечении своего правового статуса,30 тогда 

как субъекты властных полномочий, которые, к 

слову, еще раз подчеркнем, содержатся за счет 

налогов собственно Народа – видимо только о 

том, как по-больше под себя «нагрести» [23, 

с. 121-122]; 

                                                 
судам вместо существующих кодексов по рассмотрению 

дел об отдельных видах правонарушений принимать 

регламенты по рассмотрению, в частности, уголовных, 

административных, гражданских, хозяйственных и иных 

дел. Именно поэтому, начиная с 2003 г. представители 

научной школы юриспруденции профессора Аланкира 

последовательно отстаивали позицию принятия вместо 

Закона Украины «О Конституционном Суде Украины» 

[52] и указанного «Регламента Конституционного Суда 

Украины» [55] принять Конституционный кодекс 

Украины [18, с. 172-173; 22, с. 237; 24, с. 23-24; 25, с. 11-

12; и др.], без чего является, по сути, нелегитимным 

принятие Конституционным судом Украины вех решений 

по существующей незаконной процедуре [23, с. 121]. 
29 И именно данная конституционная главная обязанность 

государства впервые за годы украинской независимости в 

полной мере отражена в названии и базисном положении 

предвыборной программы находящейся при 

монофракционной парламентской и по сути 

президентской власти политсилы - «Слуга собственно 

Народа» [11. 
30 Что, кстати, прямо предусмотрено, в частности, ч. 1 

ст. 12 Конституции Японии [30], в то время как в ч. 2 

2) принятия в первом чтении и за основу 

законопроекта, узаконивающего продажу земель 

сельскохозяйственного назначения [51], что не 

менее цинично нарушает требования ч. 1 ст. 13 

Конституции Украины, согласно которым земля, 

ее недра, атмосферный воздух, водные и иные 

природные ресурсы, находящиеся в пределах 

территории Украины ... являются объектами 

права собственности Украинского народа [29]. 

А поэтому продажа земли кому-либо – 

соотечественникам или, тем больше, 

иностранцам, невозможна даже при условии 

проведения соответствующего референдума, 

поскольку в соответствии с требованиями ч. 3 

ст. 22 Конституции Украины, при принятии 

новых законов или внесении изменений в 

действующие законы не допускается сужение 

содержания и объема существующих прав и 

свобод [29]. Изъятие же путем продажи тех или 

иных участков земли сельскохозяйственного (а 

равно любого иного) назначения из суммативной 

собственности Украинского народа непременно 

будет сужать (подчеркнем еще раз, независимо 

от того, на основании референдума или нет) 

содержание и объем существующего 

суммативного права собственности на землю 

всего Украинского народа и такого рода 

изменения и Основного закона в силу требований 

ст. 157 и ст. 159 Конституции Украины [29] 

также будут нелегитимными31 [23, с. 122]. 

ст. 15 этого Основного закона говорится о 

противоположенном – «все должностные лица органов 

публичной власти являются слугами всего общества, а не 

какой-либо одной его части» [30], что уже частично 

корреспондирует с неоднократно упоминавшимися 

требованиями ч. 2 ст. 3 Конституции Украины в части 

главной обязанности государства [29], а также в полной 

мере - с базисными положениями предвыборной 

программы и собственно названием находящейся при 

власти украинской политсилы «Слуга Народа» [11]. 
31 Именно поэтому все последующие договоры купли-

продажи тех или иных участков земель 

сельскохозяйственного (а равно и иного) назначения 

следующей украинской властью могут быть признаны на 

основании требований ч. 1 ст. 203 и ч. 2 ст. 215 ГК 

Украины [65] ничтожными в силу того, что они были 

заключены на основании закона [51], противоречащему 

требованиям ч. 1 ст. 13 и ч. 2 ст. 8 Конституции Украины 

[29], и поэтому незаконно разрешившему совершение 

сделок купли-продажи участков земли 

сельскохозяйственного назначения. В случае же принятия 

такого закона [51] он может быть обжалован 

парламентариями в Конституционный суд Украины на 
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В указанном и иных обращениях авторов 

к действующему высшему руководству 

украинского государства наряду с жизненно 

важной необходимостью разрешить проблему с 

незаконной (а по существующим ее 

результатами в ряде случаев просто таки 

преступной) деятельностью существующего 

состава кассационных судов, ВАС и АП ВАС 

посредством проведения собственно повторного 

конкурса в кассационные суды, ликвидации ВАС 

и АП ВАС как самостоятельных судебных 

структур и коренного реформирования судебной 

власти на основе предложений авторов в единый 

                                                 
предмет соответствия его положений требованиям ч. 1 

ст. 13 и ч. 3 ст. 22 Конституции Украины. И именно в 

таком аспекте выглядит не случайным, а, скорее всего, 

фатальным, прежде всего для парламентариев, 

принявших закон, совпадение – начало циничного 

нарушения тринадцатой статьи Основного закона именно 

тринадцатого числа месяца (ноября), особенно если 

учесть те последствия, которые могут наступить в 

результате последующего признания ничтожными всех 

сделок купли-продажи земли сельскохозяйственного 

назначения, основанные на ничтожном законе, 

нарушающем не только ч. 1 ст. 13 и ч. 3 ст. 22, но и ч. 2 

ст. 8 Конституции Украины, содержащей императивное 

указание на то, что Конституция Украины имеет высшую 

юридическую силу и законы и иные правовые акты 

принимаются на основе Конституции Украины и должны 

соответствовать ей [29]. И если исходить из 

общечеловеческих ценностей и принципа 

справедливости, то становится еще более очевидным тот 

факт, что ни один человек не имеет права продавать то, 

что им не создано - в данном случае землю, ее недра, 

атмосферный воздух, водные и иные природные ресурсы, 

находящиеся в пределах территории Украины и ее 

континентального шельфа. Население каждого 

государства как суммативный собственник такую землю 

не может даже посредством референдума ту или иную 

часть этой земли передавать в собственность отдельных 

физических или юридических лиц своего либо иного 

государства, а наделен только правом передавать 

указанным лицам ту или иную часть земли во владение и 

пользование без права распоряжения с возмещением 

расходов на повышение плодородия земли. Если же в 

процессе владения и пользования землей определенным 

таким владельцем земля незаконно меняет свое 

первоначальное предназначение или утрачивает либо 

снижает свойства плодородия, то определенные 

госорганы обязаны от имени указанного суммативного 

собственника изъять землю у нерадивого владельца и 

передать другому. При продаже недр земли и/или иных 

природных ресурсов в конечном итоге для потребления 

продаются собственно не сами недра и/или природные 

ресурсы, а затраты на их добычу и транспортировку и при 

наличии полную или частичную переработку. В таком 

аспекте нельзя не обратить внимание на то, что не только 

алогичным, но и преступным соучастием является не 

антиделиктный орган в лице Верховного суда 

Украины с полным набором судебных палат 

(конституционной, антикриминальной, 

административной, трудовой, де-факто 

имущественно-договорной или гражданской и 

де-юре имущественно-договорной или 

хозяйственной), их дублированием на уровне 

собственно областных (а не апелляционных) 

судов и виде соответствующей специализации 

судей местных судов [18, с. 277-279; 22, с. 63-65, 

115-116, 201-202, 261-263; 25-7, с. 23-24; 41, 

с. 42-43 и др.] излагается и ряд иных 

инновационных подходов авторов, которые. как 

исключение из фракции «Слуга Народа» Б. Яременко и 

др., совершивших те или иные криминальные 

правонарушения. К примеру, Роксолану Пидласу, 

получившую 540 тыс. гривен от производителей кассовых 

аппаратов за авторство и лоббирование законопроекта о 

введении касс [1]; Андрея Холодова, владельца 

сигаретного бизнеса, лоббировавшего табачную поправку 

[35]; и др., что содержит признаки, по крайней мере, 

коррупционного криминального правонарушения по 

ст. 364 «Злоупотребление властью или служебным 

положением» УК Украины [31]. В таком аспекте следует 

подчеркнуть, что согласно п. 4 ч. 1 ст. 3 Закона Украины 

«О статусе народного депутата Украины», парламентарий 

«не имеет права заниматься любой, кроме депутатской, 

оплачиваемой работой, за исключением 

преподавательской, научной и творческой деятельности, а 

также медицинской практики в свободное от выполнения 

обязанностей народного депутата время» [53]. Наряду с 

этим цинично были исключены из фракции «Слуга 

Народа» Анна Скороход и Антон Поляков, которые 

голосовали против преступного принятия в первом чтении 

законопроекта о так называемом открытии рынка земель 

сельскохозяйственного назначения [62], т. е. те, которые 

отказались принять участие в данной откровенно 

преступной авантюре подавляющего большинства 

однопартийцев [23, с. 123]. В силу этого вполне понятны 

и законны намерения указанных действительно Народных 

депутатов и Слуг собственно Народа – Анны Скороход и 

Антона Полякова, создать свою фракцию «Настоящие 

слуги» или «Слуга народа 2» [14], что в первом из случаев 

выглядит более предпочтительным [23, с. 123-124]. Ведь в 

таком случае подчеркивается, что действующие Слуги 

народа, по крайней мере, за результатами голосования в 

первом чтении за указанный законопроект об открытии 

рынка земли, в своем большинстве таковыми уже не 

являются [23, с. 124]. При этом следует иметь ввиду, что, 

в конечном итоге, каждая политсила и Президент 

государства отвечают за выполнение своих превыборных 

обещаний, в силу чего актуальным является реализация 

авторского предложения о так называемом вертуальном 

парламенте с количеством депутатов, равному 

соответственно количеству полисил, представитель 

каждой из которых пропорционально набранным голосам 

имеет количество голосов в парламенте [22, с. 301].  
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уже неоднократно подчеркивалось, в 

совокупности создают надлежащую 

доктринальную, законодательную и иную 

прикладную основу для становления 

украинского (а равно любого иного государства 

мира) как правового [23, с. 560-863: 36; 37; 45]. 

Однако весьма алогичное в таком 

отношении нахождение авторов и наиболее 

результативных иных представителей научной 

школы юриспруденции профессора Аланкира 

[23, с. 764-863: 36; 37; 45] за пределами 

действующей украинской судебной либо, в 

крайнем случае, законодательной власти не 

позволяет приступить к реальному 

осуществлению указанной чрезвычайно 

актуальной и жизненно важной задачи 

современности [23, с. 124]. 

А это, как показывают, результаты 

общественного развития украинского общества 

после проведения президентских и 

                                                 
32 В этой связи не будет лишним еще раз подчеркнуть, что 

таковой республикой Украина стала с 28.06.1996 г., т. е. с 

момента принятия Основного закона с указанной 

редакцией названных ее норм : ч. 2 ст. 3, ч. 6 ст. 55 и ч. 2 

ст. 102 Конституции Украины [29]. И все последующие 

намерения тем или иным образом ограничить власть 

Президента Украины, а значит и его возможности реально 

выступать Гарантом Основного закона и правового 

статуса всех соотечественников, будут противоречить 

требованиям ч. 3 ст. 22 Конституции Украины [29] и в 

силу требований ч. 2 ст. 8 Конституции Украины [29] 

фактически являются ничтожными. А согласно 

дополнительных требований ст. 157 и ст. 158 

Конституции Украины [29], первоначальные полномочия 

Президента Украины не могут быть ухудшены даже 

посредством внесения соответствующих изменений в 

Основной закон. Причем все дополнительные полномочия 

Президента Украины, которые появились после 

28.06.1996 г. и усиливали его возможности наиболее 

эффективно, рационально и качественно выполнить 

требования ч. 2 ст. 102 Конституции Украины [29], в силу 

указанных причин уже также не могут быть обратно 

отобраны. Именно поэтому не распространяются на 

Президента Украины и противоречат более базисным 

положениям ч. 2 ст. 3 Конституции Украины [29], 

которые конкретизированы применительно к Президенту 

Украины в ч. 2 ст. 102 Конституции Украины [29], 

требования ч. 2 ст. 19 Конституции Украины [29]. 

Президент Украины при любых обстоятельствах обязан 

выполнить требования ч. 2 ст. 102 Конституции Украины 

[29] и реально гарантировать соблюдение Основного и 

текущих законов и иных правовых актов, а как следствие 

и правового статуса всех соотечественников, 

руководствуясь требованиями ч. 6 ст. 55, а не ч. 2 ст. 19 

Конституции Украины [29], которые предусматривают 

кардинально противоположные принципы права, 

парламентских выборов [39; 56] невозможно 

осуществить без указанного активного участия 

авторов и иных наиболее результативных 

представителей научной школы юриспруденции 

профессора Аланкира, только которые и смогут 

создать надлежащую доктринальную, 

законодательную и иную прикладную основу для 

реального выполнения Президентом Украины 

В. Зеленским и политсилой «Слуга Народа» их 

базисных предвыборных программных 

положений - «Слуга собственно Народа» и 

«Стать Президентом и остаться собственно 

Человеком» [11], а также требований ч. 2 ст. 3 

Конституции Украины по утверждению и 

обеспечению прав и свобод человека [29], для 

чего уже следует осознать то, что : 

- фактически в силу требований ч. 2 ст. 3, 

ч. 6 ст. 55 и ч. 2 ст. 102 Конституции Украины 

[29] украинское государство является 

собственно  Президентской республикой.32 

соответственно : 1) для граждан и из субъектов властных 

полномочий только для Президента Украины и его правой 

руки органов прокуратуры в силу базисных положений 

ч. 2 ст. 3 и ч. 2 ст. 102 Конституции Украины – разрешено 

все, что прямо не запрещено Основным и/или текущими 

законами и/либо иными правовыми актами; б) для всех 

субъектов властных полномочий и госорганов за 

исключением Президента Украины и его правой руки 

органов прокуратуры – разрешено все, что прямо 

предусмотрено Основным и/или текущими законами 

и/либо иными правовыми актами [23, с. 125-126]. При 

этом не следует забывать и о предостережении из 

Преамбулы Всеобщей декларации прав человека в данном 

случае для таких исключительных полномочий 

Президента Украины и его правой руки органов 

прокуратуры – следует реально разработать и реализовать 

такой конституционный порядок по осуществлению 

надзора за точным, однообразным и неуклонным 

соблюдением законов и иных правовых актов по стороны 

любых социосубьектов, а как следствие и за наиболее 

эффективным, рациональным и качественным 

выполнением субъектами властных полномочий базисной 

конституционной обязанности государства по познанию, 

признанию, обеспечению и неукоснительному 

соблюдению правового статуса всех соотечественников, 

предупреждению нарушения данного правового статуса и 

в случае нарушения за максимально полным его 

восстановлением [18, с. 340; 22, с. 112-120, 237-267 и др.], 

«чтобы человек не был вынужден прибегать, в 

качестве последнего средства, к восстанию против 

тирании и угнетения» [9]. Последнее особенно 

актуально в контексте систематических откровенных 

отступлений политсилы «Слуга Народа» и Президента 

Украины В. Зеленского от уже цитированных базисных 

предвыборных обещаний – быть «Слугой собственно 
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Ведь только Президент украинского государства 

и никакой иной субъект властных полномочий в 

конечном итоге отвечает за неукоснительное 

соблюдение Основного закона и иных правовых 

актов и правового статуса всех 

соотечественников, для чего Основной закон и 

предоставляет Президенту Украины в 

распоряжение любые средства прямо 

незапрещенные законом, что в свою очередь 

возлагает на Президента украинского 

государства прямо таки обязанность немедленно 

пресекать любые незаконные деяния и/либо 

отменять любые нелегитимные решения и/или 

правовые акты субъектов властных 

полномочий,33 даже окончательные, но 

незаконные, судебные решения [23, с. 126-127]. 

При этом следует иметь ввиду, что отсутствуют 

сроки давности для применения Президентом 

украинского государства во исполнение 

требований ч. 2 ст. 3, ч. 6 ст. 55 и ч. 2 ст. 102 

Конституции Украины [29] именно указанных 

средств обеспечения неукоснительного 

соблюдения на территории нашей страны любых 

правовых актов и правового статуса всех 

соотечественников. Сроки давности существуют 

с определенными исключениями в таком 

отношении лишь для применения мер 

карательно-воспитательной юридической 

ответственности [22, с. 65-67];  

- указанные цели также никак нельзя 

достичь без реального коренного преобразования 

полномочий органов прокуратуры в Правую 

руку Президента государства с возвращением и 

обновлением в Конституционном кодексе 

                                                 
Народа» и «Стать Президентом и остаться собственно 

Человеком» [11]. 
33 Это же относится и к принятым парламентом законам, 

за исключением внесения изменений в Основной закон, на 

который в случае его незаконности (что как раз будет 

иметь место, к примеру, в случае принятия закона о так 

называемом открытии рынка земли) Президент Украины, 

согласно требований ч. 2 ст. 3, ч. 2 ст. 8, ч. 1 ст. 13, ч. 3 

ст. 22, ч. 6 ст. 55, ч. 2 ст. 102 и п. 30 ч. 1 ст. 106 

Конституции Украины [29], а в случае с законом об 

открытии рынка земли, то дополнительно еще и ч. 2 ст. 8, 

ч. 1 ст. 13 Конституции Украины [29], не просто имеет 

право, а фактически обязан наложить вето. При этом 

требования ч. 4 ст. 94 Конституции Украины об 

обязанности Президента Украины подписать закон в 

случае его повторного принятия парламентом не менее 

чем двумя третями от его конституционного состава [29], 

противоречит более базисным требованиям ч. 2 ст. 3 и ч. 2 

ст. 102 Конституции Украины, в силу которых Президент 

Украины обязан подписывать, исходя из требований ч. 2 

Украины34 природной функции прокуратуры по 

осуществлению надзора за точным, 

однообразным и неуклонным соблюдением 

законов и иных правовых актов по стороны 

любых социосубьектов, а как следствие и за 

наиболее эффективным, рациональным и 

качественным выполнением субъектами 

властных полномочий базисной 

конституционной обязанности государства по 

познанию, признанию, обеспечению и 

неукоснительному соблюдению правового 

статуса всех соотечественников, 

предупреждению нарушения данного правового 

статуса и в случае нарушения за максимально 

полным его восстановлением [22, с. 112-120; 

237-267], что в полной мере согласуется с 

требованиями и п. 57 и др. разд. IV Доклада 

Венецианской Комиссии «Верховенство права» 

[3].  

В этой связи также предлагается 

существующую функцию прокуратуры по 

процессуальному руководству следствием 

передать руководителям следственных 

подразделений следотуры (объединенному на 

принципе единоначалия по всему спектру 

подследственности антиделиктному органу), а 

функцию поддержания обвинения и иного 

участия в судах – органам адвокатуры. С этой 

целью органы адвокатуры также подлежат 

коренному реформированию в направлении их 

функционирования на принципе единоначалия и 

наличия в их структуре только трех базисных 

ст. 8 Конституции Украины [29], только те законы, 

которые не противоречат Основному закону. А новая 

редакция ч. 4 ст. 94 Конституции Украины, которая 

появилась в Основном законе 21.02.2014 г. дополнительно 

и предоставила Председателю Верховной Рады право 

безотлагательно публиковать за своей подписью не 

подписанный Президентом Украины такой закон [46], 

принципиально сузила объем и содержание 

первоначальной редакции ч. 4 ст. 94 Конституции 

Украины в части полноты реализации Президентом 

Украины своих базисных обязанностей, предусмотренных 

ч. 2 ст. 102 Конституции Украины [29], и, в силу 

требований ч. 3 ст. 22 Конституции Украины [29], 

является нелегитимной [23, с. 126]. 
34 Конституционный кодекс Украины, а равно любого 

иного государства, должен быть принят, как предлагали 

представители научной школы юриспруденции 

профессора Аланкира еще с 2003 г. [24, с. 23-24; 25, с. 11-

12 и др.] посредством кодификации Основного и всей 

системы органических законов [22, с. 96, 237].  
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подразделений – защиты, обвинения35 (чего 

должна быть лишена прокуратура) и иной 

юридической помощи, сотрудники которых не 

имеют права совмещать функции этих 

подразделений36 и должны обеспечиваться 

заработной платой только от государства, а 

получение ими или в их интересах иными лицами 

любых материальных благ и/или выгод от 

клиентов или в их интересах от иных лиц должно 

расцениваться как соответствующее 

коррупционное криминальное правонарушение 

при отягчающих обстоятельствах [18, с. 335; 22, 

с. 259 и др.]. 

Следотура как перспективный 

антиделиктный орган должен строиться на 

принципе специализации следователей в 

пределах этого органа, а также на принципе 

сочетания реальной процессуальной 

самостоятельности следователя с 

процессуальным руководством со стороны 

только руководителя соответствующего 

подразделения следотуры и единоначалия [22, 

с. 259 и др.]. 

Идея объединения всех органов или их 

структурных подразделений, осуществляющих 

традиционную так называемую «оперативно-

розыскную деятельность», в единый 

антиделиктный орган - ордистотуру, возникла и 

была подвергнута постепенному развитию 

представителями научной школы 

юриспруденции профессора Аланкира еще с 

2010 г., когда ставился вопрос о появлении также 

следотуры и многих иных инновационных по 

наименованию и полномочиям антиделиктных 

органов [38, с. 11 и др.]. 

Выводы из данного исследования и 

перспектива дальнейших разработок в этом 

направлении. Подытоживая изложенный 

материал, целесообразно сделать вывод о том, 

что реаизация в поном объеме изложенных 

предложений А. А. Кириченко и А. С. Тунтулы 

по отмене и исправлению ничтожных  

результатов проведения практически двух этапов 

псевдоконкурса от 7.11.2016 г. и 2.08.2018 г. по 

                                                 
35 Имеется ввиду осуществление как обвинительной 

функции или иного представления интересов государства, 

так и защитной функции или иного представления 

интересов клиентов в любом из видов судопроизводства : 

конституционном, антикриминальном, 

административном, трудовом, де-факто имущественно-

договорном или гражданском и де-юре имущественно-

первичному формированию кассационных 

судов, ВАС и АП ВАС, а также вариантов 

решения ряда наиболее актуальных политико-

правовых проблем Украины, что в полной мере 

поддерживается А. Н. Бидей и может быть 

предметом корректной широкой научной 

дискуссии.  

Президент Украины как Гарант 

соблюдения Основного и иных законов и 

правового статуса всех соотечественников в 

контексте главной обязанности государства 

утвердить и обеспечить права и свободы граждан 

обязан своим указом досрочно прекратить 

полномочия парламентариев, получающих 

«услуги» проституток, пропускающих без 

уважительных причин заседания парламента, его 

комитетов, лоббирующих законопроекты и 

совершающих иные существенные нарушения 

норм трудовой дисциплины и депутатской этики, 

которые дискредитируют парламентария, его 

избирателей, парламент и государство. 

Президент государства обязан применить любые 

средства, чтобы гарантированно пресечь 

нелегитимные деяния и/или решения и/либо 

правовые акты субъектов властных полномочий 

и требования ч. 2 ст. 19 Конституции Украины в 

части обязанности субъектов властных 

полномочий действовать только в порядке, 

пределах и способами, предусмотренными 

Основным и иными законами [29], на Президента 

государства не распространяются, если такой 

порядок, пределы и способы не позволяют ему 

максимально полно достичь этой цели [23, с. 127-

128].  

Это весьма актуально на фоне тех 

юридически некомпетентных и/или откровенно 

коррупционных подходов, особенно 

международных экспертов, которые изложены в 

настоящей публикации. В этой связи 

дополнительно нельзя не отреагировать на одно 

из последних такого рода суждений, в частности, 

позиции Венецианской комиссии, согласно 

которой, закон № 193-IX, принятый Верховной 

Радой 16 окт. и подписанный Президентом 

договорном или хозяйственном, экономическом [23, 

с. 128]. 
36 В целях исключения взаимного негативного 

воздействия последствий профессиональной деформации 

в виде приобретенного устойчивого обвинительного или 

защитного уклона при осуществлении противоположной 

адвокатской функции [23, с. 128]. 
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Украины Владимиром Зеленским, представляют 

угрозу для стабильности и независимости всей 

судебной системы государства [2]. Еть-оху!!!??? 

А не представляет ли угрозу для стабильности и 

независимости всей судебной системы, к 

примеру, назначение на 20 из 27 должностей 

судьями ВАС (наивысшего госоргана в системе 

преодоления коррупции), в т. ч. и  председателя 

ВАС О. В. Танасевич!!! (получившая всего 59,5 

бала!!! при минимальной «тройке» и проходном 

бале к следующему этапу квалификационного 

оценивания – 72 бала), кандидатов-двоечников 

по результатам практического задания - 

основного средства квалификационного 

оценивания судей (в силу чего вполне 

обоснованно предлагается ВАС именовать 

Наивысшим коррупционным судом), а также 

более двух десятков иных существенных 

нарушений порядка проведения и установления 

результатов двух этапов псевдоконкурса как в 

кассационные суды, так и ВАС и АП ВАС?, в 

т. ч., как уже подчеркиваось, неоднократно 

требований п. п. 44, 45, 46, 48 подразд. 2, п. 52 

подразд. 3, п. п. 53, 57 подразд. 4, гл. IV Доклада 

все той же Венецианской комиссии 

«Верховенство права»!!!??? [15, с. 9-83; 17, 

с. 298-301; 23, с. 11-91]. И кому тогда нужны 

такого рода весьма некомпетентные и/или 

откровенно коррупционные заключения, на 

первый взгляд казалось бы, весьма авторитетных 

и юридически грамотных международных 

экспертов!!!??? [23, с. 129]. 
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