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Зміст та значення фінансового моніторингу за діяльністю установ банківської 

системи України 

 
Стаття присвячена дослідженню змісту фінансового моніторингу як важливого виду 

контрольної діяльності державних органів за  функціонуванням банківської системи України. Виходячи 

з аналізу нормативно-правових актів України охарактеризовані основні методи фінансового контролю за 

банківською діяльністю. Окремо автором зроблено висновок, що ефективне функціонування українських 

банків безпосередньо залежить від систематичності здійснення державного фінансового моніторингу 

з боку уповноважених державних органів щодо протидії легалізації (відмиванню) доходів, одержаних 

злочинним шляхом, у банківській сфері. 

Ключові слова: банківська система України, фінансовий моніторинг, державний контроль, 

нормативно-правові акти, банківська таємниця. 

 

Статья посвящена исследованию финансового мониторинга как важного вида контрольной 

деятельности государственных органов в сфере функционирования банковской системы Украины. 

Исходя из анализа нормативно-правовых актов Украины, охарактеризованы основные методы 

финансового контроля за деятельностью банков. Автором сделан вывод о том, что эффективное 

функционирование украинских банков непосредственно зависит от систематичности осуществления 

финансового мониторинга со стороны уполномоченных государственных органов по противодействию 

легализации (отмыванию) доходов, полученных преступным путем, в банковской сфере. 

Ключевые слова: банковская система Украины, финансовый мониторинг, государственный 

контроль, нормативно-правовые акты, банковская тайна. 

 

A.A. Telestakova, R.A. Mirzoian Content and Significance of Financial Monitoring over Activity of 

Institutions of Banking System of Ukraine 

The content and significance of financial monitoring as an important type of control activity of state 

authorities over the functioning of the banking system of Ukraine have been researched in the article. Based on 

the analysis of the provisions of the normative and legal acts of Ukraine, it has been indicated that the functions 

of mandatory financial monitoring in the banking system are put on the State Committee for Financial Monitoring 

of Ukraine (SCFM of Ukraine) and the National Commission on Securities and Stock Market, which take central 

place within the national counteraction system to money laundering and terrorist financing. The author has 
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characterized the main methods of financial control over banking activities, which are carried out in the form of 

audits on the implementation of certain monetary and settlements operations, and the verification of the results 

of banking operations. In particular, the author has noted that the effective functioning of Ukrainian banks 

directly depends on the systematic implementation of state financial monitoring by the authorized state agencies 

in the area of counteraction to legalization (laundering) of proceeds from crime, within banking activities. 

On the basis of the analysis of scientific concepts and practice of functioning of banking institutions, the 

main directions for improving legal principles for the organization of financial monitoring over the sphere of 

banking activity by the authorized state agencies are as follows: development and adoption of the Law of Ukraine 

“On State Financial Control (Monitoring) over Banking Activities”; strengthening of the banking system of 

Ukraine by updating the system of internal financial control in risk management, increasing its resilience to 

crises and threats; strengthening of confidence in the banking system by depositors and investors; deepening the 

integration of Ukraine’s banking system into the global financial space; ensuring the transparency of the 

functioning of the banking system; preventing and counteracting the legalization of proceeds from crime and 

terrorist financing. 

Keywords: banking system of Ukraine, financial monitoring, state control, normative and legal acts, 

banking secrecy. 

 

Постановка проблеми. Реформи в 

соціально-правовій сфері та економіці держави, 

сутністю яких є приведення нормативно-

правових актів України у відповідність до 

стандартів та правових норм Міжнародної 

організації праці та Євросоюзу вимагає по-

новому поглянути на національну банківську 

систему [1]. Як відомо, Національний банк 

України (надалі – НБУ) відіграє провідну роль у 

забезпеченні та підтримці цінової стабільності в 

державі. Згідно Стратегії Національного банку 

України, публічна презентація якої відбулася 16 

березня 2018 року, головна місія НБУ – 

забезпечення цінової та фінансової стабільності з 

метою сприяння сталому економічному розвитку 

України [2].  

У 2017 році завершено перший етап 

реформи української фінансової системи. Є 

перші здобутки. Проте, в умовах глобалізації 

світових економічних процесів подальша 

розбудова української банківської системи має 

не тільки рухатися у бік світової фінансової 

системи, але й стати органічною складовою 

загальних зусиль з боку усіх гілок влади в 

напрямі зміцнення економіки країни, 

відповідності найкращим європейським 

стандартам. Враховуючи це, ефективне 

функціонування українських банків напряму 

залежить від порядку здійснення державного 

фінансового моніторингу у сфері протидії 

легалізації (відмиванню) доходів, одержаних 

злочинним шляхом, у банківській діяльності. 

Аналіз останніх досліджень. Вивченню 

питань правового регулювання банківської 

системи в Україні присвячені праці вітчизняних 

та зарубіжних вчених: М.М. Агаркова, А.Ю. 

Вікуліна, І.С. Гуревича, Л.Г. Єфімової, О.М. 

Олійник, А.О. Селіванова, С.Д. Ципкіна та ін. У 

свою чергу прикладні аспекти розвитку 

державного фінансового контролю взагалі було 

досліджено такими вітчизняними науковцями, 

як: О.І. Барановський, О.Д. Вовчак, О.П. 

Гетманець, В.М. Геєць, О.А. Кірєєв, М.І. Крупка, 

В.І. Міщенко, Т.С. Смовженко, І.Б. Хома. Проте 

серед вчених відсутній єдиний підхід щодо 

визначення поняття  фінансового контролю. 

Відсутні монографічні дослідження змісту та 

значення фінансового моніторингу як важливого 

виду контрольної діяльності  державних органів 

влади у функціонуванні банківської системи 

України. 

Метою статі є дослідження поняття та 

значення фінансового моніторингу в системі 

державного контролю за діяльністю банків в 

Україні; аналіз нормативно-правових засад 

діяльності уповноважених органів у сфері 

здійснення фінансового моніторингу за 

функціонуванням української банківської 

системи з подальшим визначенням шляхів його 

оптимізації. 

Виклад основного матеріалу. У 

термінологічному значенні фінансовий 

моніторинг або фінансова розвідка (англ. 

«financial intelligence») – це поняття схоже з 

поняттям «фінансовий контроль», а також 

безпосередньо пов'язане з обов'язковими 

процедурами внутрішнього контролю в частині 

проведення фінансових операцій [3, с. 401]. З 
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урахуванням того, що фінансовий моніторинг є 

невід’ємною складовою банківської діяльності, 

відповідно, його об’єктами визнані фінансово-

економічні відносини в фінансовому і реальному 

секторах, внутрішні процеси в банках і 

взаємозв’язки останніх у ринковому 

середовищі [4, с. 37]. При цьому, предметом 

фінансового моніторингу, на думку багатьох 

вчених, є сукупність різноманітних видів 

діяльності, спрямованих на задоволення потреб 

клієнтів [5, с. 217]. У зв’язку з чим, Національний 

банк України (надалі – НБУ) регулярно підвищує 

вимоги до ідентифікації банками операцій, що 

підлягають фінансовому моніторингу [6]. 

Відповідно до статті 1 Закону України 

«Про запобігання та протидію легалізації 

(відмиванню) доходів, одержаних злочинним 

шляхом, або фінансуванню тероризму» від 14 

жовтня 2014 року фінансовий моніторинг – це  

сукупність заходів, які здійснюються суб'єктами 

фінансового моніторингу у сфері запобігання та 

протидії легалізації (відмиванню) доходів, 

одержаних злочинним шляхом, або 

фінансуванню тероризму, що включають 

проведення державного фінансового 

моніторингу та первинного фінансового 

моніторингу [7]. Так, клієнт банка (будь-яка 

особа) може звернутися до спеціально 

уповноваженого державного органу фінансового 

контролю із заявою про необхідність проведення 

первинного фінансового моніторингу [8, с. 107].  

Крім того, вимоги постанови Правління 

НБУ від 25 травня 2017 року № 42 поклали 

відповідальність на банки за реалізацію способів 

по відмиванню коштів та фінансуванню 

тероризму. Мета такої нормотворчої діяльності – 

знизити фінансові ризики і контролювати 

фінансові потоки, навіть тих коштів, які 

вкладники намагаються повернути через банк-

агент, який уклав договір з Фондом гарантування 

вкладів фізичних осіб. Слід зазначити, що 

останніми нововеденнями НБУ є встановлені 

ним нові вимоги до відповідальних за 

фінансовий моніторинг в банках, вступили в силу 

з 08 березня 2018 року [6]. 

У цьому напрямку вагомим контролюючим 

органом виступає Національна комісія з цінних 

паперів та фондового ринку, яка у випадках, 

передбачених статтею 64 Закону України «Про 

банки і банківську діяльність», виконує функції 

державного регулювання, контролю і нагляду 

[9]. Головною місією Національної комісії з 

цінних паперів та фондового ринку, як 

державного колегіального органу, є забезпечення 

реалізації єдиної державної політики щодо 

цінних паперів і функціонування фондового 

ринку в Україні, а також здійснення правового 

регулювання відносин, що виникають на ринку 

цінних паперів, захист інтересів громадян 

України та держави, запобігання зловживанням 

та порушенням на фондовому ринку, 

координація діяльності міністерств та інших 

центральних органів державної виконавчої влади 

у цій та банківській сфері [10].  

Відповідно до покладеної місії, діяльність 

Національної Комісії з цінних паперів та 

фондового ринку спрямована на всебічне 

сприяння розвитку українського ринку цінних 

паперів як одного з найважливіших сегментів 

економіки. З урахуванням змін до діючого 

законодавства України основними напрямками її 

діяльності є [11]: 1) формування та забезпечення 

реалізації єдиної державної політики щодо 

розвитку та функціонування ринку цінних 

паперів та їх похідних в Україні, сприяння 

адаптації національного ринку цінних паперів до 

міжнародних стандартів; 2) координація 

діяльності державних органів з питань 

функціонування в Україні ринку цінних паперів 

та їх похідних; 3) здійснення національного 

регулювання і контролю за випуском і обігом 

цінних паперів і їх похідних на території 

України, та у сфері спільного інвестування; 4) 

захист прав інвесторів шляхом застосування 

заходів з запобігання і припинення порушень 

законодавства на ринку цінних паперів, 

застосування санкцій за порушення 

законодавства у межах своїх повноважень; 5) 

здійснення у межах компетенції державного 

регулювання і нагляду у сфері запобігання та 

протидії легалізації (відмиванню) доходів, 

одержаних злочинним шляхом, або 

фінансуванню тероризму; 6) сприяння розвитку 

ринку цінних паперів; 7) узагальнення практики 

застосування законодавства України з питань 

випуску і обігу цінних паперів в Україні, 

розробка пропозицій щодо їх вдосконалення. 

Діяльність цього державного органу із 

здійснення фінансового контролю (моніторингу) 

за роботою банків можна умовно розділити на 

такі узагальнюючі блоки: моніторинг учасників 

фондового ринку; фінансовий моніторинг; 



the Journal of Eastern European Law / Журнал східноєвропейського права. – 2019. – № 69. 

 

ISSN 2409-6415 195 

 

законність правозастосування на ринку цінних 

паперів. Також актуальною проблемою, якою 

займається Комісія, є вдосконалення механізму 

валютного регулювання фондовому ринку. При 

цьому, Комісія активно співпрацює з 

правоохоронними органами інших країни і 

більшістю міжнародних організацій, які діють в 

галузі ринку капіталів та фінансових послуг, 

включаючи Міжнародну організацію Комісій з 

цінних паперів, Міжнародну фінансову 

корпорацію (IFC), а також з комісіями з цінних 

паперів інших країн і міжнародними 

донорськими організаціями, які працюють в 

Україні. 

Класично, фінансовий моніторинг 

поділяється на внутрішній і обов'язковий (тобто, 

сукупність заходів спеціально уповноваженого 

органу виконавчої влади з питань фінансового 

моніторингу з аналізу інформації щодо 

фінансових операцій, що надається суб'єктами 

первинного фінансового моніторингу,  заходів з 

перевірки такої інформації відповідно до 

законодавства України) [5, с. 218]. 

Функції обов'язкового фінансового 

моніторингу (контролю) покладаються на 

Державний комітет фінансового моніторингу 

України (Держфінмоніторинг України), який 

посідає центральне місце у національній системі 

протидії відмиванню коштів та фінансуванню 

тероризму. Подібні органи діють у понад 100 

країнах світу і мають загальноприйняту назву: 

підрозділ фінансової розвідки (ПФР) – Financial 

Intelligence Units (FIU) [12, с. 288]. Згідно з 

міжнародними стандартами, Держфінмоніторинг 

України не є фінансовим органом. Він 

функціонує у взаємодії з фінансовим сектором та 

іншими правоохоронними органами. Мета 

Держфінмоніторингу України – це виконання 

координуючої та контролюючої ролі у сфері 

реалізації державної політики щодо протидії 

відмиванню «брудних» коштів і фінансуванню 

тероризму. Враховуючи, що відмивання доходів – 

це не лише дія, за яку передбачена кримінальна 

відповідальність, а й системна загроза для 

економічної і фінансової безпеки України, тому 

розвиток національної системи протидії 

відмиванню злочинних доходів покладено в 

основу Державної стратегії економічної безпеки 

України. 

Спеціальними суб’єктами фінансового 

моніторингу із забезпечення реалізації державної 

політики у сфері запобігання і протидії 

легалізації (відмиванню) доходів, одержаних 

злочинним шляхом, або фінансуванню 

тероризму, виступають такі державні органи як: 

Національна комісія з цінних паперів та 

фондового ринку; Держфінмоніторинг України. 

Ці органи наділені правом зобов’язати банки 

надати документи або інформацію, що 

становлять банківську таємницю, в порядку та 

обсязі, встановлених Законом України «Про 

банки і банківську діяльність». У свою чергу, 

банки на документальний запит правоохоронних 

органів, інших суб’єктів, які виконують функції 

державного регулювання і нагляду за суб’єктами 

первинного фінансового моніторингу, до 

документів або інформації, що міститься в них, у 

повному обсязі [9]. 

Відповідно до ст. ст. 2-5 Закону України 

«Про основні засади здійснення державного 

фінансового контролю в Україні» фінансовий 

моніторинг також забезпечується через 

проведення державного фінансового аудиту, 

перевірки державних закупівель, та 

інспектування. Здійснення цих форм 

фінансового контролю віднесені до компетенції 

Державної аудиторської служби України. 

Основними напрямками контролю з боку цього 

органу за діяльністю банків є: контроль над 

веденням касових операцій; контроль при 

проведенні операцій з бюджетними коштами; 

валютний контроль [13]. 

Виходячи з діяльності вказаних 

державних органів, специфіка фінансового 

контролю (моніторингу) за діяльністю банків 

обумовлена рядом особливостей, властивих 

банківському сектору: банківський сектор через 

цілий ряд причин є одним із найбільш 

криміналізованих економічних сегментів; 

банківська система опосередковує проходження 

платежів практично всіх економічних суб’єктів; 

банківській системі властивий високий рівень 

системного ризику, що поширюється не тільки на 

саму банківську систему, але й на всю економіку 

країни; грошові потоки, що проходять через 

банківські канали, підлягають контролю з боку 

органів державного фінансового контролю [14, с. 

36]. 

Усе вказане обумовлює різноманітність 

методів фінансового контролю за банківською 

діяльністю, які, зокрема, здійснюються у формі 

ревізій щодо виконання певних грошово-
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розрахункових операцій, та перевірок 

результатів здійснення банківських операцій. 

Слід також нагадати, що вiдпoвiднo дo пoлoжень 

Закoнів Укpаїни «Пpo банки i банкiвську 

дiяльнiсть» [9] та «Пpo Нацioнальний банк 

Укpаїни» [15] iнших закoнiв Укpаїни у сфеpi 

правового pегулювання банкiвськoї системи банк 

самoстiйнo визначає напpямки свoєї дiяльнoстi i 

спецiалiзацiю за видами пoслуг. Щoдо контролю 

за законністю дій та вiдпoвiдальністю 

Нацioнальнoгo Банку Укpаїни та інших банків, тo 

poздiл VI Закoну Укpаїни «Пpo банки i 

банкiвську дiяльнiсть» має назву «Oскаpження 

Piшень Нацioнальнoгo Банку Укpаїни». Вiн 

складається лише з oднiєї oднoйменнoї 99 статтi, 

в якiй зазначається, щo банк абo iншi oсoби, якi 

oхoплюються наглядoвoю дiяльнiстю 

Нацioнальнoгo банку Укpаїни, мають пpавo 

oскаpжити в судi в устанoвленoму 

закoнoдавствoм пopядку piшення, дiї абo 

бездiяльнiсть НБУ чи йoгo пoсадoвих oсiб. 

Piшення НБУ, йoгo службoвцiв мoжуть бути 

oскаpженi дo суду виключнo з метoю 

встанoвлення закoннoстi таких piшень. 

Oскаpження piшення абo дiї НБУ не зупиняє їх 

викoнання. Забезпечення пoзoву шляхoм 

зупинення piшень НБУ пpo застoсування дo 

банкiв та iнших oсiб, якi мoжуть бути oб’єктoм 

пеpевipки Нацioнальнoгo банку вiдпoвiднo дo 

закoну, захoдiв впливу, санкцiй, вiдкликання 

(пoзбавлення) вiдпoвiдних лiцензiй не 

дoпускається. Отже, службoвцi НБУ та залученi 

ним oсoби не несуть oсoбистoї вiдпoвiдальнoстi 

за будь-якi дiї абo бездiяльнiсть, якщo дiяли 

дoбpoсoвiснo і на закoнних пiдставах. Пoзoви, 

пoданi пpoти таких oсiб, вважаються пoзoвами, 

пoданими пpoти Нацioнальнoгo банку Укpаїни. 

Тому шкoда, запoдiяна внаслiдoк пpoфесiйнoї 

пoмилки службoвця банку і залучених ним oсiб, 

вiдшкoдoвується згiднo iз закoнoдавствoм 

Укpаїни, нopмативнo-пpавoвими актами 

Нацioнальнoгo Банку Укpаїни та дoгoвopами пpo 

стpахування фiнансoвoї вiдпoвiдальнoстi. 

Разом з тим, на сьогодні вiдсутня 

адмiнiстpативна вiдпoвiдальнiсть банків за факти 

злoвживання чи неналежне викoнання свoїх 

oбoв’язкiв стoсoвнo гpoмадян, щo часто на 

практиці пpизвoдить дo вpегулювання важливих 

суспiльних вiднoсин на oснoвi poзсуду їх 

службових oсiб, щo є непpипустимим за умов 

сучасності. Так, характеризуючі діяння, що 

утворюють об’єктивну сторону 

адміністративних правопорушень, ми 

погоджуємося з позицією Надобко С.В. про те, 

що значна частина порушень законодавства про 

банки і банківську діяльність базується на 

бланкетних нормах, оскільки використовується 

термін «банківське законодавство». У зв’язку з 

цим обґрунтовується положення про те, що 

актами банківського законодавства можна 

вважати лише закони. При цьому, виходячи із 

сформульованих положень щодо зв’язку 

банківського нагляду із державним 

регулюванням у відповідній сфері, до таких 

законів слід відносити тільки ті, контроль за 

дотриманням яких належить до наглядової 

компетенції НБУ [16, с. 8]. Тому, лoгiчно було б 

пеpедбачити адмiнiстpативну вiдпoвiдальнiсть 

НБУ і службoвцiв інших банківскьких структур 

за пopушення пpав i iнтеpесiв пpиватних oсiб пiд 

час пpoвадження piзнoгo poду адмiнiстpативних 

банківських пpoцедуp з введенням окремих 

статтей до Кодексу України про адміністративні 

правопорушення. 

Окрім Закону України «Про банки і 

банківську діяльність» фінансові відносини 

банку з клієнтом регулюються також 

нормативно-правовими актами НБУ та угодами 

(договорами) між клієнтом та банком. Клієнт має 

право отримати від банку інформацію, якщо ця 

інформація стосується: відомостей про фінансові 

показники діяльності банку та його економічний 

стан; переліку керівників банку, його 

відокремлених підрозділів, а також фізичних і 

юридичних осіб, які мають істотну участь у 

банку; переліку послуг, що надаються банком, 

ціни на банківські послуги; іншої інформації з 

питань надання банківських послуг. Утім 

інформація щодо діяльності та фінансового стану 

клієнта, яка стала відомою банку в процесі 

обслуговування клієнта і розголошення якої 

може завдати матеріальної чи моральної шкоди 

клієнту, є банківською таємницею. У разі 

заподіяння банку чи його клієнту збитків у 

наслідок витоку інформації, то ці збитки 

відшкодовуються винними органами. 

Інформація щодо юридичних ті фізичних 

осіб, яка містить банківську таємницю, може 

бути розкрита банком лише за умов: письмового 

запиту або письмового дозволу власника 

інформації; письмової вимоги або за рішенням 

суду; письмової вимоги правоохоронних органів 
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(прокуратури, служби безпеки України, МВС 

України) та Антимонопольного комітету 

України; письмової вимоги Державної 

фіскальної служби України з питань 

оподаткування або валютного контролю 

конкретної юридичної чи фізичної особи – 

суб'єкта  підприємницької діяльності за 

конкретний проміжок часу; письмової вимоги 

спеціального уповноваженого органу виконавчої 

влади з питань фінансового моніторингу; 

письмової вимоги органів державної виконавчої 

служби з питань виконання рішень судів 

стосовно стану рахунків конкретної юридичної 

або фізичної особи-суб'єкта підприємницької 

діяльності. Особи, винні в порушенні порядку 

розкриття і використання банківської таємниці, 

несуть відповідальність згідно із законами 

України. Вклади фізичних осіб, що знаходяться 

на рахунках недержавних банків (незалежно від 

їх організаційно-правової форми) гарантуються у 

порядку, передбаченому законодавством 

України, а вклади фізичних осіб, що знаходяться 

на рахунках державних банків гарантуються 

державою. Банк відповідає за своїми 

зобов’язаннями перед клієнтами всім своїм 

майном відповідно до чинного законодавства 

України. Арешт на майно або кошти банку, що 

знаходяться на його рахунках, арешт на кошти та 

інші цінності юридичних або фізичних осіб, що 

знаходяться в банку, здійснюється виключно за 

рішенням суду про стягнення коштів, проте, 

забороняється накладати арешт на 

кореспондентські рахунки банку. В свою чергу, 

звільнення майна та коштів з-під арешту 

здійснюються за постановою державного 

виконавця або за рішенням суду. Особи, винні в 

порушенні порядку розкриття та використання 

банківської таємниці, несуть відповідальність 

згідно із законами України.  

Висновки. Таким чином, аналіз правових 

засад та діяльності державних органів щодо 

формування ефективної банківської системи 

дозволили зробити висновки про необхідність 

системного підходу до побудови рівноважної 

стратегії щодо організації банківського нагляду 

та регулювання в Україні з урахуванням 

особливостей національної економіки. 

Українська модель фінансового моніторингу, 

маючи ряд визначених недоліків, потребує 

певних коригувань, спрямованих передусім на 

посилення взаємодії усіх її ланок в цілому, 

виходячи із можливості її застосування для 

мінімізації визначених ризиків діяльності банку, 

удосконаленні правових засад функціонування 

банків.  

Слід відзначити також, що у сучасному 

суспільстві роль державного фінансового 

контролю (моніторингу) за діяльністю банків 

постійно підвищується та набуває нових 

відтінків своєї сутності. При цьому, кожний з 

контролюючих державних органів здійснює 

контроль за діяльністю банківських установ в 

межах своїх повноважень, згідно певному 

переліку об'єктів контрольної діяльності, що 

встановлені відповідними законодавчими (у 

тому числі відомчими) нормативними актами, 

але єдиного уявлення про форми та методи 

контрольної діяльності, про можливі 

перспективи та наслідки, немає.  

З урахуванням викладеного, основними 

шляхами удосконалення правових засад 

організації фінансового контролю (нагляду) 

нагляду за банківською діяльністю з боку 

уповноважених державних органів мають стати: 

розробка і прийняття проекту Закону України 

«Про державний контроль за банківською 

діяльністю»; зміцнення банківської системи 

України через оновлення системи внутрішнього 

фінансового контролю в управлінні ризиками, 

підвищення її стійкості до криз і загроз; 

зміцнення довіри до банківської системи з боку 

вкладників і інвесторів; створення єдиної 

інформаційної бази діяльності контрольних 

органів для встановлення відкритого діалогу з 

суспільством та покращення інформаційного 

забезпечення; створення єдиної інформаційної 

системи з проведення 

запланованих/позапланових перевірок органами 

фінансового контролю з метою виявлення 

порушень [17, с. 138]; поглиблення інтеграції 

банківської системи України в світовий 

фінансовий простір; забезпечення прозорості 

функціонування банківської системи; 

запобігання та протидія легалізації коштів, 

отриманих злочинним шляхом, та фінансуванню 

тероризму. Крім цього, у зв’язку з підписанням 

Україною протоколу про вступ до Світової 

організації торгівлі є потреба у пришвидшенні 

процесу адаптації законодавства України до 

норм права Європейського Союзу, до норм і 

правил, за якими функціонують міжнародні 

фінансові організації [1], рекомендацій 



the Journal of Eastern European Law / Журнал східноєвропейського права. – 2019. – № 69. 

 

ISSN 2409-6415 198 

 

Базельського комітету з банківського нагляду і 

інших міжнародних організацій, а також 

виконання вимог FATF, створеної у 1989 році 

відповідно до Віденської Конвенції ООН з метою 

здійснення фінансових заходів по боротьбі з 

«відмиванням» коштів, здобутих злочинним 

шляхом, та запобігання використання банків для 

здійснення недобросовісної фінансової 

практики. 
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