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• Anhand von Metadaten 
• Mithilfe von verschiedenen Nachweis- und Informationsquellen, etwa 

Unpaywall, BASE oder Crossref 

4. Klassifikation mit Hilfe von Unpaywall 
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1. Drei Probleme von Open Access 
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1. Drei Probleme von Open Access: Normativität 

• Herkunft der Bezeichnung ‚Open Access‘ BBB-Definitionen 
 „By “open access” to this literature, we mean its free availability on the public internet, permitting any users to read, 

download, copy, distribute, print, search, or link to the full texts of these articles, crawl them for indexing, pass them as 
data to software, or use them for any other lawful purpose, without financial, legal, or technical barriers other than those 
inseparable from gaining access to the internet itself. The only constraint on reproduction and distribution, and the only 
role for copyright in this domain, should be to give authors control over the integrity of their work and the right to be 
properly acknowledged and cited.“ (Budapest Open Access Initiative 2002) 

 

• Vier wesentliche, begriffsbestimmende Aspekte 
• Wissenschaftliche Publikationen 
• Perspektive des Rezipienten 
• Verfügbarkeit von Volltexten 
• Umfassende Nutzungsrechte 

• Normative Aufladung des Begriffs: OA ist anstrebenswert 
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1. Drei Probleme von Open Access: Normativität 

• Endogen-utilitaristisch: Legitimierung durch Nützlichkeit für die Wissenschaft 
 “Obviously, these developments will be able to significantly modify the nature of scientific publishing as well as the existing system of quality 

assurance.” (Berlin Declaration on Open Access in the Sciences and Humanities 2003) 

• Exogen-utilitaristisch: Legitimierung durch Nützlichkeit für die Gesellschaft 
 “Furthermore, increased access to knowledge provides societal benefits to many who rely on research results, be it in patient care, be it in politics 

and decision making, be it in entrepreneurship or industry, be it in journalism or society at large: there is an enormous need for research 
information outside universities and research institutes which can be served best by openly accessible research information.” (GRC 2013: 1) 

• Reziprozitätsnorm: Rechtfertigung durch öffentliche Finanzierung der Forschung 
 “The European Commission's vision is that information already paid for by the public purse should not be paid for again each time it is accessed or 

used, and that it should benefit European companies and citizens to the full. This means making publicly-funded scientific information available 
online, at no extra cost, to European researchers, innovative industries and citizens” (European Commission […] 2015: 4) 

• Egalitaristisch: Beseitigung von Ungleichheiten, Schaffung einer besseren Gesellschaft  
 “Removing access barriers to this literature will […] share the learning of the rich with the poor and the poor with the rich, make this literature as 

useful as it can be, and lay the foundation for uniting humanity in a common intellectual conversation and quest for knowledge.” (Budapest Open 
Access Initiative 2002) 

 

5 vgl. Taubert 2019: 132 ff. 



1. Drei Probleme von Open Access: Standards 
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2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 
U Bielefeld ~9,5% ~3,5% ~13% ~17,5% ~21% ~18% ~17% ~23% ~24% 
OA-Monitor 3% 2% 1 4 3 4 15 20 19 

Vergleich der Anteile in OA-Journalen: Wohlgemuth et al. 2017 vs. Publikationsreport des OA-Monitor 
U Regensburg U Siegen U Gießen U Bielefeld U Göttingen 

U Bielefeld 1.563 (11,9%) 611 (17,4%) 2.117 (15,1%) 1.120 (14,8%) 3.233 (13,40%) 
OA-Monitor 1.136 (10%) 426 (10%) 1.723 (14%) 1.131 (14%) 2.241 (13%) 

 
 

Tabelle 1: ausgewählte Universitäten OA-Publikationsaufkommens 2008-2016 

Tabelle 2: Vergleich des Prozentualen OA-Anteils der Universität Siegen 2008-2016 

Vergleich der Anteile in OA-Journalen: Wohlgemuth et al. 2017 vs. Abediyarandi/Mayr 2019 
Group 1 Group 2 Group 3 

2010 6,6% 5,9% 5,1% 
2017 16,8% 15,9% 14,5% 

Tabelle 3: Abediyarandi/Mayr 2019 

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 
HS 6% 6,5% 7,9% 9% 10,9% 12,4% 13,3% 14,1% 14,6% 

Tabelle 4: Wohlgemuth et al. 2017 

-> OA-Anteile werden auf verschiedenen Datengrundlagen ermittelt 



1. Drei Probleme von Open Access: 
Erfindungsreichtum   
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Black Open Access 

-> OA-Klassen werden nicht einheitlich definiert 



2. Klassifikationsvorschlag 
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2. Klassifikationsvorschlag: Dimensionen 

• Dimension 1  - Ort der Verfügbarkeit: am originären Publikationsort 
(Gold) oder davon abweichend (Green)? 

• Dimension 2 – Zeitpunkt der Verfügbarkeit: zum Zeitpunkt der 
Veröffentlichung, vorher (Green) oder später (Delayed/Moving Wall) 

• Dimension 3 (nur Gold) – Optionalität der Verfügbarmachung: Sind 
Artikel grundsätzlich frei zugänglich oder ist dies eine wählbare 
Option? (Full/Hybrid) 

• Dimension 3 (nur Green) – Adressierte Nutzergruppe: Mitglieder 
einer Institution oder Fachcommunity als Zielgruppe? 
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Dimension Spezifikation (Gold OA) 

Ort Am originären Publikationsort 

Zeit zum Publikationszeitpunkt nach einer Embargofrist 

Optionalität obligatorisch optional 

Full OA Hybrid OA Delayed OA 

Dimension Spezifikation (Green OA) 

Ort An anderem als dem originären Publikationsort 

Zeit vor Review-Prozess nach Review-Prozess 

Adressierte 
Nutzergruppe 

Angehörige einer 
Institution 

Angehörige einer 
Fachcommunity 

Angehörige einer 
Institution 

Angehörige einer 
Fachcommunity 

Institutional Green 
OA (Preprint) 

Disciplinary Green 
OA (Preprint) 

Institutional Green 
OA (Postprint) 

Disciplinary Green 
OA (Postprint) 

2. Klassifikationsvorschlag, tabellarisch 
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3. Operationalisierung der Open- 
Access-Klassen 
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3. Operationalisierung 

• Ziel: möglichst genaue Abbildung der definierten Klassen mittels der 
zur Verfügung stehenden Informationen und Werkzeuge 

• Schwierigkeiten: 
• fehlende oder unvollständige Metadaten, fehlende Standardisierung 
• Instabilität der Informationen 

• Oftmals manuelle Einordnung nötig, Einschränkung auf Sample 
• Schwierigkeit der Identifikation von Delayed OA 
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3. Operationalisierung: Full OA (aka Gold) 

• ISSN-GOLD-OA 3.0 Liste (Bruns et al. 2019) 
→  öffentlich zugänglich (Tabellendokument) 
→  Matching mittels ISSN(-L) 

• Jahr des OA Übergangs aus DOAJ 
→  Daten öffentlich zugänglich (z.B. via OAI PMH) 
→  Matching mittels ISSN 
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3. Operationalisierung: 
Hybrid OA 

• Artikel in subskriptions-
basierten Journalen, die offen 
zugänglich sind 

 
• Zusätzlich: 

Lizenzinformationen aus 
Crossref 
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https://api.crossref.org/works/10.1016/j.jmva.2018.03.006 



3. Operationalisierung: Delayed OA 

• Crossref Lizenzinformationen („delay-in-days“) 
• Vergleich der OA Anteile älterer und neuerer Ausgaben mittels 

Unpaywall 
• Vergleich der OA Anteile älterer Ausgaben und Registrierung als OA 

Journal 
• PMC Journal Liste: Dauer bis zur offenen Verfügbarkeit 
• Webscraping von Verlagswebseiten 
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3. Operationalisierung: Green OA 

• Discovery Services wie 
Unpaywall oder BASE 

• Matching mittels DOI 
oder weiterer 
Identifikationsnummern 
bzw. mittels zusätzlicher 
Informationen (Titel, 
Journal, 
Publikationsdatum, 
Autoren) 

16 https://www.base-search.net/ 



4. Klassifizierung mit Hilfe von 
Unpaywall 
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Überschneidung der „host_type“ Kategorien 
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Anzahl der Publikationen je „evidence“ -Feld 
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Zusammenfassung 

• Erarbeitung eines systematischen, nicht-normativen Schemas von 
Open-Access-Klassen 

• Operationalisierung der beschriebenen Klassen zur Zuordnung von 
Publikationen in der Praxis 

→ Schwierigkeiten vor allem im Hinblick auf Delayed OA 

• Analyse der in Unpaywall vorhandenen Informationen zum Open 
Access Status von Publikationen 

→ Klassifikation ist abhängig von der Wahl des Open-Access-Feldes 
→ Informationen über die Open-Access-Klasse aus Unpaywall zum Teil 
     Veränderungen unterworfen 
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