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EHL-i SUNNET VE MU’TEZILE’YE
GORE MUKALLIDIN iIMANI
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Ozet:
Mukallidin iman: problemi, keldm limlerinin izerinde hassasiyet-

le durduklant konulardan biridir. Zira bu konunun neticesi direkt ola-
rak Miisliimanlarin ¢ogunlugunu ilgilendirmektedir.

Bu makalede, tahkik ve taklid kavramlar: ile bu kavramlar etrafin-
da ameli mezhepler arasinda tartigtlan taklid-ictihad ve itikddi mez-
hepler arasinda tartigilan imanda taklid-tahkik konularina deginilerek,
bu konuda keldm mezheplerinin duruglan belirlenmeye caligtimus,
~ bzellikle Matiiridiyye mezhebinin konuya bakig, degisik boyutlariyla
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Iman, taklid, mukallid.-

Imitator’s Belief (Mugqaliid) According to Ahl al-Sunnah and
Mu’tazila :

Abstract: .

The problem of Imitator’s Belief is one of the essential matters ta-
ken up by scholars particularly. Since the result of this matter directly
engages the majority of Muslims. '

In the study, the concepts of certainty (tahqiq) and imitation (tag-
lid) have been examined from the point of their terminologies as much
as literally. In connection with these terms, referring to the matter of
imitation and independent judgments on the Law (ijtihad) discussed
amongst the Schools of Law, and the matter of imitation and certainty

*  Diyarbakir Merkez Cezaevi Vaizi
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discussed amongst the Schools of Theology, the view of Schools of
Islamic Theology on these matters have been tried to be established.

This study is essential owing to the point of view that from various
aspects it examines the standpoint of the Maturidite School about the
matter of “imitators’ Belief” on which lost of discussions have been
occurred. '

Key Words: Belief, taglid, muqallid.

Giris:
Kelam ekolleri arasinda erken dénemlerden itibaren taklid yoluyla iman eden ki-
sinin imamnin gegerli olup olmadig1, nemli bir tarigma konusu olmugtur. Bu ma-

kalede, kelam mezheplerinin, bilhassa Matiiridi mezhebinin konuya bakig: tespit
edilmeye caligitmistir.

Konuya tahkik ve taklid kavramlar: iizerinde durarak baglamanin uygun olacag: ka-
naatindeyiz. Tahkik kelimesi, “ispat etmek, dogrulamak, aragtirmak” manalarini ifade
etmektedir.! Buna gore tahkiki iman da, dinf ve akli delillerle kuvvetlendirilerek kaza-
milan imandir. Zira delil ile kuvvetlendirilen iman, ileri siiriilecek stiphelere kars: takii-
df imana nazaran daha direnglidir.2 Bu bakis agist ile olsa gerek klasik kelam eserlerin-
de tahkiki iman ifadesi yerine “istidlali iman” kullanum goze ¢arpmaktadir. Kur’an-1
Kerim ve hadis-i seriflerde tahkiki/istidlali iman ifadesinin gectigi gorillmemektedir.
Ancak bu manay: cagnistiracak, akli kullanmay: ve tefekkiiriin vurgulandif: ayetlere
sikca rastlanmaktadir. Buradan hareketle tahkiki/istidlali iman kavramlagtirmasimn
daha sonralari kelam sistemi icerisinde gergeklestigini sdylemek miimkiindiir.

Taklid kelimesi, bir seyi omuza asmak, gerdanhifi boyna takmak ve bir géreve ata-
mak gibi manalar ifade eder.3 Istilahta ise, bagkasina ait s6z veya fiillerin dogrulugu-
na inanarak delil arastirmadan ve iizerinde diisinmeden uymak, delilsiz kabullenmek
olarak tarif edilmektedir # Bu 1stilah? manasr ile ictihada ve istidlale/tahkike zit olarak

ibn Mangziir, Liséniil-Arab, Beyrut, trs., X, 49.
A. Saim Kilavuz, Anahatlariyla Islam Akdidi ve Keldma Giris, Ensar Nes., Ist. 1987, s.33.
ibn Manzilr, a.g.e., III, 365.

Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili’l-hamse, ngr. Abdulkerim Osman, Kahire 1408/1988 s.61,63; Muo-
hammed b. Abdiisseyid b. Suayb el-Kessi, Kitabii’t-temhid fi beyani’t-Tevhid, ngr. Omiir Tiirkmen,
Yaynlanmanus Doktora Tezi, HU. SBE., Sanliurfa 2002, s. 133; Ibrahim b. Muhammed el-Béciri,
Tuhfetii’l-miirid ald Serhi Cevhereti’t-tevhid, Darw’l-kiitiibii'l-ilmiyye, Beyrut 1983/1403, s. 33; Mu-
hammed A’la’b. Ali et-Tehanevi, Kegsdfic istlahati’l-fiinfin, Beyrut 1998, 11, 508; Seyyid eg-Serif Ciir-
cant, er-Ta’rifat, Misir 1283,s. 90.
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kullamildig: goriilmektedir. Oyle ki bu kisi hakkinda bagkasina delil ve hiiccetsiz uy-
mas1 sebebiyle, “onun s6zii veya fiilini boynuna asmus gibi oldugu” benzetmesi yapil-
mustir.3 Bu kullanimina gore, taklid eden kisiye de “mukallid” denilmektedir.

Kur’an’da, taklid kavramimn Arapca kargilifmin kok fiili olan ‘ka-le-de’, taklid
manasini ifade edecek sekilde kullamimamaktadir. Taklid, Kur’an-1 Kerim’de, ittiba,
iktida, itaat kelimeleri ve bunlarin tiirevleri ile ifade edilmektedir. Bu terimlerin gec-
tigi ayetler incelendiginde, ayetlerin olumlu ve olumsuz taklid olmak izere iki zit
kullammu icerdigi goriilmektedir:6 Olumlu anlamda taklid, hak yolda olanlar: taklid
seklinde peygamberlere?, ulii’l-emre8, peygamberin varisleri olan alimlere? itaat edil-
mesini isteyen ayetlerde bulunmaktadir. Olumsuz anlamda taklid ise korii koriine tak-
1id seklinde yanhs temeller fizerine kurulmus olan atalar dinine hi¢ diigiinmeden tabi
olanlarm yerildigi ayetlerde belirtilmigtir.1® Kur’4n’da batili taklid edenlerin bu tavir
ve davramslari, olumlu taklid grubuna giren ayetlerde oldugu gibi ittiba, iktida, itaat
kelimeleri ve tiirevieri ile ifade edilmekle birlikte, hi¢ diigiinmeden atalarinmn dinini
kabullenmeleri sebebiyle elestirilmis ve kinanmugtir. Inkércilarm bu olumsuz tavri
Tiirkce yazilan eserlerde ‘kérii koriine inanmak’ seklindell; Arapca eserlerde ise,
‘taklid-i mahz’, ‘miicerredii’t-taklid’ kavramlan ile ifade edilmektedir.12

I. AMEL{ VE ITIKAD{ KONULARDA TAKLID
A. Ameli Konularda Taklid: Taklid-ictihad Problemi

Fikih ustliinde taklid, “hiiccetsiz ve delilsiz olarak bagkasmin s6ziinii kabul et-
mek”, “sozii hiiccet olmayann soziine gore, delilsiz ola}'ak amel etmek” olarak tarif

5 KAadi Abdiilcebbir, Serhu’l-usiili’l-hamse, s. 61; Curcﬁni ,ag.e.,s.90.

6 Kur'dn-i Kerim'in taklifle bakis1 hk. bk. Semsettin Igik, Kur’dn’da Taklit Anlayigt, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, AU. SBE., Ank. 1997.

Al-i imran 3/31, 32, 50, 132; en-Nisa 4/13, 59, 64, 69, 80; el-Miide 5/92; el-A’raf 7/157, 158.

8 en-Nisd 4/ 59. ' '

Lokman 31/15; en-Nahl 16/43.

10 el-Bakara 2/170; el-Maide 5/104; el-A’raf 7/28, 70, 173; Yinus 10/78; Had 11/62, 87, 109; brahim,
14/10; el-Enbiy4, 21/53; el-Mii’minfin 23/24; es-Suaré 26/74; el-Kasas 28/36; Lokmin 31/21; Sebe’
34/43; es-Saffat 37/69~70; ez-Zuhruf 43/22, 23, 24.

11 Elmah{l Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, }—VHI, Diyanet Isleri Reisligi., yy. 1936, 11,
1785 0. Nasuhi Bilmen, Kur’an-1 Kerim’in Tiirkge Medli Alisi ve Tefsiri, Bilmen Yay., Ist. ts., IL, 833.

12 Taklid-i mahz kullanim igin bk. Aldeddin el-Usmendi, Liibabii'l-kelam, nsr. M. Sait Ozervarls,
ISAM Yay., Ist. 2005, s. 44, 45; Sihdbuddin Mahmid el-Aldist, Rithu’l-medni fi tefstri’l-Kur’ani’l-
‘azim ve’'s-seb’i’l-mesani, Beyrut ts., XXI, 94; Muhammed b. Ali es-Sevkani, F ethu’l-kadir: el-Ca-
mi’ beyne fenneyi'r-rivaye ve’d-dirdye min ilmi’t-tefsir, Beyrut ts., II1, 412.
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edilmektedir.13 Bu tarife gére mukallid delile degil, hiikmii ¢ikaran alime itimat et-
mektedir.!4

islam alimlerinin taklid-ictihad konusundaki gériiglerini ii¢ baglik altinda topla-
mak miimkiindiir:

IV./X. asirdan sonra, dort mezhepten birine bagh olan fikih limlerinden ¢ogu
taklidin vacip ve ldzim oldu§u goriigiinii benimsemigtir.!5

ibn Hazm (6. 456/1064), Ibn Teymiyye (6. 728/1328), Ibn Kayyim el-Cevziyye
(6. 751/1350) ve Sevkani (6. 1250/1832) gibi ictihad taraftarlarinin ise taklide nere-
deyse hi¢ megruiyet tammadiklari anlagilmaktadir.16

Ikinci goriisii benimseyen alimlere kiyasla daha mutedil sayabilecegimiz bazi bil-
ginler ise mutlak vacip veya haram hiikmiinii vermek yerine, mesele ve miikellefle-
rin durumuna gore baz1 sartlar déhilinde taklide cevaz verilebilecegi goriisiinii be-
nimsemislerdir. ibn Abdilber (6. 463/1070), Hatibii’l-Bagdadi (5. 463/1070), Ebt
Same (6. 665/1267), Satibi (6. 790/1388), $ah Veliyyullah (6. 1176/1762) gibi alim-
ler bu goriilerini, insanlarin hepsinin ehliyet bakimindan ictihad edebilecek seviye-
de bulunmamalari sebebiyle avam-miictehid ayiriminmn zorunlu olmasina dayandir-
maktadirlar.17 Taklide kars1 cikan Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim el-Cevziyye takli-
di, ittiba olarak isimlendirerek neticede kabul etmis goriinmektedirler.!8 Itikadt ko-
nularda taklide karg1 cikan Mu’tezile mezheb1 del9 fikhi konularda taklide cevaz
vermektedir.20

13 Seyyid Bey, Muhammed Seyyid, Usalii’l-Fikh: Medhal, Matbaa-i Amire, Ist. 1333, 274; Zekiyiiddin
Sa’ban, Uslii’l-Fikh: Islam Hukuk [hminin Esaslari, tre. 1. Kafi Dénmez, TDV Yay., Ank. 1999, s.
448; Hayreddin Karaman, fslam Hukukunda fctihad, DIB Yay., Ank. 1975, s. 205; Bilmen, Kamus,
I, 246.

14 O. Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istlahén Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yay., ist. 1967, 1, 246;
Karaman, a.g.e., s. 205; Abdiilaziz Baymdr, “Taklid”, Islam’da Inang Ibadet ve Giinlitk Yagayts An-

. siklopedisi, ed. I. Kafi Donmez, IFAV Yay., ist. 1997, 1V, 235.

15 Karaman, a.g.e., s. 207, 215; Zekiyiiddin Sa’bén, a.g.e., s. 449; H. Yunus Apaydm, “Icnhad” DIA,
fst. 2000, s. 443.

. 16 Karaman, a.g.e., s. 207, 215; Zekiyiiddin $a’bin, a.g.e., s.449.

17 Karaman, a.g.e., s. 216; Apaydn, “fetihad”, DIA, XX1, 442-443.

18 Seyyid Bey, Usitlii’l-Fikh, s. 275.

19 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnt, X11, 125,526, 531; a. mif., Serhu’l-usili’l-hamse, s. 63; amif., el-Muh-
tasar fi Usiili’-din, Muhammed Ammara, Res4ilii’-adl ve’t-tevhid i¢inde, Kahire 1971, s. 243, 252.

20 Kadi Abdiilcebbir, el-Mugnt, XI1, 124, 531; a. mif., Serhu’l-usili’l-hamse, s. 63, 127; el-Muhtasar,
s. 170, 243, 252. )
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B. itikadi Konularda Taklid: Taklidi iman-Tahkiki iman

Kelam mezheplerinin bu mevzudaki ilk ihtilaflar mukallid kapsamina kimlerin
girip kimlerin girmedigi hususundadir. Mu’tezile ve bazi rivayetlere gore Ebu’l-Ha-
san el-Es’ari’nin (6. 324/935) delile dayanmayan imamn sthhatinin s6z konusu ol-
mayacagni ileri stirdiikleri nakledilmistir.2! Bu goriige gore avanun imanindan bah-
setmenin imkan: kalmamaktadir. Bu hususta Matiiridf keldmcilarimin aktardif1 bilgi-
ler mezheplerin ‘mukallid’ anlayisin ortaya koymamiza yardimct olmaktadir. Buna
gore Ehl-i Siinnet cergevesi igerisinde yer alan mezheplere gore akli delile dayana-
rak iman etmemis olsalar da Isldm diyarinda yagayan insanlar taklid seviyesinin iis-
tiindedirler. Ciinkii bu kisiler kdinatin yaraticisi olarak Allah Teald’y1 basit de olsa
bazi istidlallerle bilmektedirler. Oysa Mu’tezile, mukallidi, nefsi itminana (siikin-i
nefs) sahip olmayan?2, inanglarinda kolayca siipheye diigebilecek?3 hatta giiphe ve
zan icinde bulunan kimse olarak gérmektedir.2* Bu ise neticede ¢ofunlugu olugturan
avamin miimin olmadiklari sonucunu doguran bir goriisii savunmalarina sebep ol-
mugtur (kiifr el-4mm).25 Cogunlugun kiifiir ile itham edilmelerine yol agabilecek bu
diisiinceler, Ehl-i Siinnet mezheplerince reddedilmigtir. Es’ariyye ile Matiiridiyye

21 Kessi,a.g.e. s 133; ibn Hazm, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed, el-Fasl fi'l-milel ve'l-Ehva ve'n-Ni-
hal, Diru’l-Ma’rife, Beyrut 1406/1986, IV, 35; Abdiilkahir el-Bagdadi, Usalii *d-din, Ist. 1346, s.
255; Muhyiddin Mehmed b. Mustafa Seyhzade, Kitabu Nazmi'l-F erdid ve Cem’i’l-Fevaid, y.y. 1317,
s. 41; ibnii’-Murtaza, Ahmed b. Yahya el-Mutezili, Kit@bii’l-kaldid fi Tashthi 'I-Akdid, ngr. A. Nari
Nadir, Darii’l-Magrik, Beyrut 1985, s. 133; Hasan b. Abdiilmuhsin Ebfi Azbe, er-Ravzatii’l-Behiyye
fima beyne’l-Egdriyye ve'l-Matiiridiyye, Diiretii’l-Maarifi'n-Nizamiye, Haydarabad 1332, s. 21; Tef- ’
tazAni, Serhu 'I-Mekdsid, V, 219-220; Alast, a.g.e., XX1, 66; XXVI, 62, 94, Ebii’l-Muin en-Nesefi,
Tebsiratii'l-Edille, I, 43; Seyyid Bey, Usilii’l-Fikh, s. 278; Ali Abdiilfettah el-Magribi, Imému Eh-
li's-Siinne ve'l-Cemaa Ebit Mansir el-Matiiridi ve Arauhu’l-Keldmiyye, Mektebetti Vehbe, Kahire
1405/1985, s. 374; Toshihiko Izutsu, Islam Diigiincesinde Tman Kavramu, trc. Selahaddin Ayaz, Pi-
nar Yay., Ist. 2000, s. 149; Hiiseyin Aydn, Ebii’l-Hasan el-Es’ari’de Nazar ve Istidlal, Nehir Yay.,
Malatya 2003, 5. 166.

22 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, X1, 37, 195, 199; Orhan Sener Kologlu, Ciibbdiler’in Kelam Sistemi,
Yaymlanmanug Doktora Tezi, dan. A. Saim Kilavuz, UU. SBE., Bursa 2005, s. 98;-Huseym Ali Feh-
mi, el-Ciibbaiyan: Ebit Ali ve Ebit Hagim, Kahire 1966, s. 99; Sabiini, el-Kifdye, vr. 88a; Ibrahim b.
ibrahim el-Lekani, Cevheretii’t-tevhid, Daru’l-kiitiibii’l-ilmiyye, Beyrut 1983/1403, s. 33; Magribi,
ag.e.s.386.

23 Ebd Resid Said b. Muhammed en-Nisabid, el-Mesail fi’l-hildf beyne’l-Basriyyin ve’l-Bagdadiyyin,

) ngr. Ma’n Ziyade, Ma’hadii’l-inmai’l-Arabi, Beyrut 1979, s. 289, 302, 303; Aldsi, a.g.e., XXVI,
61.

24 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, XII, 17, 21.

25 Ebii’l-Muzaffer el-Isferdyini, et-Tebsir fid-Din ve Temyizi'l-Firkati 'n-Ndciye ‘ani’l-Firake’l-Hali-
kin,ngr. Seyyid izzet el-Huseyni, Beyrut 1309, 5. 39; Alasi, a.g.e., XXVI, 61; “Taklidi imant red dii-
stincesi mantik ve diyalektik hakkinda hicbir bilgi sahibi olmayan avamun kiifre nisbet edilmesine ka-
dar ilerletilmigtir ki bu anlayis ‘kiifr el-dmme’ tezi olarak meshur olmustur” bk. Izutsu, a.g.e. 5. 144.
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keldmcilarmin, mukallid kavram ile 1ssiz bir yerde yetisip (sahik-i cebel) kdinatin
yaraticis1 hakkinda hi¢ nazar ve tefekkiirde bulunmamus, sadece kendisine teblig
eden bir sahis vasitasiyla ve teblig edildigi kadariyla iman etmis kisiyi kastettikleri
anlagilmaktadir.26 A

Bu tiir tartigmalar taklid fiilinin kategorize edilmesini giindeme getirmigtir. Nite-
kim Ehl-i Siinnet mezheplerinin szellikle Matiiridi mezhebinin goriiglerinin deger-
lendirilmesi, taklid edilen diisiincenin hak m1 yoksa batil m1 oldugu ve taklid eden
kisinin icinde yasadig1 sosyal cevre gibi degigkenler dikkate alinarak taklid eylemi
kategorize edilebilir:

a. Taklid-i Mahz/Taklid-i Miicerred (Korii Koriine Taklid): Kelime-i tevhid
veya kelime-i gehddeti sdylemekle birlikte, inancinda siiphe iginde olan ve inancinin
hatal1 olabilecegi kanaatini tagtyan, suf bagkalarina uyarak onlar iman etti diye iman
eden, onlar inkAr ederse ben de inkér ederim diigiincesi ile iman eden kimseler, ‘Tak-
1id-i mahz’27 kategorisinde miitalaa edilebilir. Bu durumda olan kimse, Kerrdmiyye
mezhebi hari¢?3, siiphe ve zanmn imanin sthhatini yok etmesi sebebiyle biitiin mez-
heplerce miimin kabul edilmemistir.2? Matiiridi alimlerinden Ebu’l-Berekat en-Ne-
sefi ise, Meddrikii’t-tenzil adli tefsirinde miigriklerin babalarina tabi olmalarini zan-
na tabi olmak olarak ifade etmekte; hakkin ise ancak zan ve tevehhiimden uzak ilim
ve yakin iizere sabit oldugu kanaatini ortaya koyarak bu tiir taklidin batil kabul edil-
me illetini aciklamaktadir 30

b. Miisliiman Bir Cevrede Yasayan Mukallid: Miisliiman bir toplumda yaga-
yan, kdinat: Allah Tedla’nmin yarattigin bilen ve bu inangta kararh olarak tasdik eden,
akl? ve nakli delilleri bilmemekle beraber basit de olsa kendi diigiincesi ile Allah’m
varhigim bilerek iman eden kimseler, takliden de iman etmis olsalar bu, taklid-i
mahz/korii koriine taklitten ayr1 miitalda olunmaktadir3! Keldm alimlerinin ¢ogun-
lugu, bu kategorideki mukallidin, arzu edilen nazar ve istidlali terk etmesi sebebiyle

26 bk. Ebii'l-Muin en-Nesefl, Tebsiratii’l-edille, 1, 61.

27 Aldeddin el-Usmendt, Liibabii'l-keldm, ngr. M. Sait Ozervarh, ISAM Yay., Ist. 2005, s. 44-45.
28 Kessi,a.ge., 5.134.

29 Kitabii't-Tevhid Cambridge Uni. Nr. Add, 3651 °deki niishamn kenanndaki agiklayic bilgiler de bu
tesbiti desteklemektedir:

L 1 ) 30 S 13 5 e SL S 5, (e lin S O ad e | 0l Aa 55 (e i (43308 i i by
Mitiiridi, Kitdbii’t-Tevhid, s. 4, dip. 2; Aldeddin el:f]smendi ,a.g.e., s.44-45; Ibrahim el-Baciri, Tuh-
Setiv’l-miirid, s. 36; Bagdadi, Usilii’d-din, s. 253; Aliisi, a.g.e., XXI, 94-95.

30 Ebii’l-Berakat en-Nesefi, Tefsirii’'n-Nesefi, IV, 190.

31 Aldeddin el-Usmendi, a.g.e., s.45; Sabiini, el-Biddye,s. 90; a. mif., el-Kifdye, vr. 88b.
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giinahkar olacagini belirtmislerdir. Bu kategoride degerlendirilen takliden iman eden
kimse, Ehl-i Siinnet mezheplerinin tamamu ile birlikte3? Bagdat Mu’tezile’sinden:
Ebuw’l-Kasim el-Belhi el-Ka’bi (6. 319/931)33 ve Ubeydullah b. Hasan el-Anberi34
tarafindan da miimin olarak kabul edilmistir. Bu kigiler hakkindaki tarismanin Ehl-
i Siinnet mezhepleri ile Mu’tezile arasinda gegtigi soylenebilir.33

c. Issiz Bir Cevrede Yasayan Mukallid: Bu tasnife giren mukallid, sosyal. bir
cevre icinde yasamuyor olmasi (sahik-i cebel) ve basit de olsa hic akli tefekkiirde bu-
lunmamig olmasi sebebiyle diger iki mukallid kategorisinden farkl: degerlendirilmek-
tedir.36 Bu sekilde iman eden kisinin iman durumu Eg’ariyye ile Matiiridiyye arasin-
da tartismah oldugu gibi, Ehl-i Siinnet mezhepleri ile Mu’tezile arasinda da tartisma-
hidir. Bu gruptaki mukallidin imami, Matiiridiyye &limlerince sahih kabul edilmekle
birlikte nazar ve istidlali terki sebebiyle mes’ul oldugu da ifade edilmektedir.37

II. KELAM EKOLLERININ TAKLID PROBLEMINE BAKISI
A. Selef Alimleri '

Ebli Hanife (6. 150/767), Imam Evzal (5. 157/774), Sevii (6. 161/778), imam
Malik (6.179/795), Imam Safit (6. 204/820), Abdullah b. Said b. Muhammed b. el-
Kiillgb (6. 240/854), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Haris el-Muhdsibi (6. 243/858),
Abdiilaziz el-Mekki, Ebu’l-Abbés el-Kalanisi gibi selef dénemi onderlerine gore,

32 [Ibnii’l-Murtaza, Kitabii’l-kaldid, s. 133; Bagdadi, Usilii’d-din, s. 254; Ebii’l-Mufn en-Nesefi, Tebst-
ratii’'l-edille, 1, 42; Aldeddin el-Usmend?, a.g.e. s.45,46; Sabani, el-Biddye, s. 89; a. mlf., el-Kifd-
ye, vr. 88a; Ebil Azbe, a.g.e.,s.22; Alast, a.g.e., XXI,94; XX VI, 62-62; Seyyid Bey, Usiilii’l-Fikh,
s. 278. :

33 Seyyid Bey, Usilii’l-Fikh, s. 133.

34 Algsi, a.g.e., XXI,94; XXVI, 62; Seyyid Bey, Usilii’l-Fikh, s. 279.

'35 Sabiind, el-Biddye,s. 89-90; Ebli Azbe, a.g.e., s.21,23.

36 Sabini, el-Kifdye, vr. 84b.

37 Ebi’l-Yiisr el-Pezdevi, a.g.e., s. 219; Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebsiratii’l-edille, 1, 42; Aldeddin el-
Usmendi, a.g.e.,s.45,46; Sabiini, el-Biddye, s. 89; Semseddin es-Semerkandi, a.g.e., 5. 462; Ebu’l-
Berakat en-Nesefi, el-Umde, s. 40; Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 2a, 43a; Seyhzide, a.g.e.,

. 5. 40; Kemal b. Ebf Serif, el-Miisdmera bi serhi’l-miisdyera li’bni Hiimdm, ist. 140071979, s. 299;
David-i Karsi, Daviid b. Muhammed el-Karsi, Serfui’l-kasideti’n-nitniyyeti't-tevhidiyye, Hayali,
Serhu Kasidetii’n-nfiniyye ile birlikte, ist. 1318, s. 122; Ali el-Kari, Dav'iil-me’ali ald Bed’il-Ema-
15, s. 91; Manastirh Ismail Hakka, Telhisii’l-Keldm fi Beréhini Akdidi’l-Islam, Tst. 1332, s. 26-27T;
Birgivi Mehmet Efendi, a.g.e., s. 53; Abdiillatif el-Harputi, Tenkfhu'l-Kelam fi Akaidi Ehli’l-Islam,
haz. Ibrahim Ozdemir-Fikret Karaman, TDV Elazig Subesi Yay., Elazig 2000, s. 218; Bilmen, Mu-
vazzah Im-i Kelam, s. 79; Magribi, a.g.e., s. 80-81; Seyyid Bey, Usilii’l-Fikh, s. 278-279; Algst,
a.g.e., XXI, 94; XXVI, 61, 62, 94.
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mukallid mii’mindir. Fakat nazari terk etmesi sebebiyle de giinahkérdir.38
B. Mu’tezile

Mu’tezili kaynaklar i¢inde mukallidin iman durumu hakkinda agik ibarelerle sade-
ce Zeydi Mutezili bir alim olan ibnii’l-Murtazd’mn (8. 840/1437), Kitdbii’l-kalaid fi
tashihi’l-akdid isimli eserinde Basra ekoliiniin tamarm, Ebii Ali el-Ciibbal ve Ebf Ha-
sim el-Ciibbai’nin mukallidi miimin kabul etmediBi; Ebii’l-Kasim el-Belhi el-
Ka’bi’nin ise miimin kabul ettigi bilgisi tespit edilebilmistir 3% Kaynaklarda Mutezili
Ubeydullah b. Hasan el-Anberi’nin de mukallidi miimin kabul ettigi nakledilmekte-
dir 40 Buna kargin esitli mezheplere ait degisik kaynaklarda Mu’tezile nin, mukallidin
miimin olmadiginda ittifak ettigi*!, buna kargin mukallidi Ebdi Hagim el-Ciibbai nin
Kafir, diger Mutezili keldmcilarn ise fasik olarak isimlendirdikleri nakledilmektedir 42

Mu’tezile’nin; miikellef her insanin aklinin aynt seviyede olmasi (mﬁsﬁvﬁt—
1 akl) 43 aklin nakilden once iyi ve kotiiyii bilebilecegi bu sebeple marifetulla-
hi vacip kllacagl,44 usfilii’d-din iizerinde nazarda bulunmanin her miikellefe
farz-1 ayn oldugu45 iman-bilgi 6zdesligini savunmalarimin bir sonucu olarak
hak inanca taklid ile ulagilamayacag1 46 taklidin bilgi edinme yollarindan olma-
di1g147 aksine batila itikat sebeplerinden oldugu,*8 taklidin kisiyi hatadan koru-

38 Epi’l-Muin en-Nesefi, Tebsuratii'l-edille, 1, 42; Aldeddin el-Usmendi, a.g.c., s. 46; Sabant, el-Bidé-
ye,s. 89; a. mif., el-Kifdye, vr. 88a; Bapdadi, Usalii'd-din, s. 254; Ebii Azbe, a.ge., s.22.

39 _ Crasar 4 yra B el g Ay puaal

A e plagouY slie Gaeidiy
ol plepd g Ml | pand Bad) G851 Lakad (pape 52 BIENENG]
cyapar et palias Gad A tadle o 5 e 5
ibnii’l-Murtaza, Kitabii’l-kaldid; s. 133.

40 Seyyid Bey, Usilu’l-Fikh, 278-279; Aliisi, a.g.e., XXV1, 62.

41 Kessi, age., s.133; Sabini, ekKifdye, vr. 87b; Algst, a.g.e., XX, 96.

42 Bagdadi, Usilii’d-din,s. 25%; Ebii’l-Mufn en-Nesefi, Tebsxr.atii’l—edille, 1, 43; Sabiini, el-Kifdye, vr.
87b; Seyyid Bey, Usitlii’l-Fikh,s. 278; Aldsi, a.g.e., XX, 66; Ibrahim el-Baciri, Tuhfetii’l-miirid, 5. 35.

43 Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 26a; Ardogan, Recep “Keldmcilara Gore Zarurilik ya da Na-
zarilik Yoniiyle Marifetullah?”, Marife, y. 5, sy. 1, s. 179.

44 Kadi Abdiilcebbdr, el-Mugni, X1, 444; a. mif., Serhu’l-usili "I-hamse, s. 43, 64, 67, 68; Ebii’l-Yisr
el-Pezdevi, a.g.e., 5. 299; Ehii’-Muin en-Nesefi, Bahrii’l-Keldm, s. 7, Sabani, el-Biddye, s. 168; a.
mlf., el-Kifdye, vr. 84b; Y. Sevki Yavuz, “Akil”, DIA, 11, 245.

45 Kadi Abdiilcebbiar, el-Mugni, X11, 125,526, 531; amlf., Serhu 'l-usiili’l-hamse, s.63;_ a.mif., el-Muh-
tasar, s. 25. ’

46 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnt, X1I, 532.

47 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili ’l-hamse, s. 61.

48 Kadi Abdiilcebbir, el-Mugnf, X1, 120, 182.
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yamayacagi#? ve fasit oldugu,30 taklid yoluyla miikellefin siiklin-i nefse/itikat-i
cazime ulagsamayacagid! gibi gérii§lérinin bir sonucu olarak; avam-havas ayrumi-
yapmaksizin32 her miikellefin nazarda bulunarak tahkiki imana ulasmasini zo-
runlu gordiikleri ve bu nedenle de mukallidin imanini sahih kabul etmedikleri
soylenebilir.53 Zira Mu’tezile’ye gére imanin taklidi ve tahkiki olarak ayrima
tabi tutulamayacagi, gecerli tek iman seklinin tahkiki iman oldugu anlagilmak-
tadir.54

Bazi kaynaklarda Mu’tezile'ye “taklitten kurtulabilmek icin miikelleflerin, ina-
milmasi gerekli her bir iman meselesini akli delil-6zellikle huds- ile bilmesinin,53
imanimi izah edebilmesinin, siiphe ve itirazlara kars1 kendini koruyabilmesinin, hat-
ta bu itiraz ve giipheleri bertaraf edebilmesinin mecburi oldugu, bu sartlarin avam
icin bile gerekli oldugu™36 goriigii atfedilmektedir. Kadi Abdiilcebbar, her miikelle-
fin nazarda bulunmasin vicip kabul etmekle birlikte, miikellefin itirazlara karg: ken-
disini koruyabilmesini ve varit olan stipheyi bertaraf edebilmesini gart kogtuklar: id-
diasin1 kabul etmemektedir.57

. Mu’tezile furdi’u’d-dinde alimin goriigiiyle amel etmeyi kabul etmekle beraber53
usilii’d-dinde taklidi kabul etmemektedir.5 Bu sebeple her &kil-balig iizerine, bu

49 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, X11, 123124,

50 XKadi Abdiilcebbdr, el-Mugni, X11, 123-127; a. mif., el-Muhtasar, s. 171 Kologlu, a.g.tz.,s. 115; Hu- .
seym Ali Fehmi, el-Ciibbdiyan, s. 101.

51 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnt, X1, 37, 195, 199; Ebil Regid en-Nisabl, el- Mesdil fi’l-hildf, s. 289,
302, 303; Cahiz’a giire cihilde de siiklin-i nefs bulunabilecegine dair krs. Kadi Abdiilcebbar, el-Mug-
ni, X1, 36; Kologlu, a.g.1z., 5. 98.

52 Kadi Abdiilcebbir, el-Mugni, XII, 137-138, 533; a. mlf., Serhu’l—usult’l -hamse, s. 126; a. mif., el-
Muhtasar, s. 252. —

53 [bnii’l-Murtaza, Kitabii'l-kaldid, s. 133 Kach Abdiilcebbér, el-Mugni, XII 194, 579 533; a. mlf.,
Serhw’l-usili’l-hamse, s. 39,45, 69, 71; Hugeym Ali Fehmi, el-Ciibbdiyan, s. 98.

54 Kﬁdi Abdﬁlcebbﬁr, el-Mugnt, X1I, 137-138, 525, 530; a. mif., Serhw’l-usiili’l-hamse, s. 126; Celebi,
ftyas, Islam Inang Sisteminde Alalcthk ve Kadi Abdiilcebbar, Ragbet Yay., Ist. 2002, s. 313.

55" Ebd Muzaffer el-isferdyini, a.g.e., s. 39; Ilyas Celebi, a.g.e., s. 237.

56 Ebii Muzaffer el~isferﬁyini, ag.e.,s.39; Kesst,a.g.e., s. 133; Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, X1I, 525;
Sabint, el-Kifdye, vr. 87b; Ebli Azbe, a.g.e., s. 22; Celebi, Ilyas, a.ge., s. 237.

57 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnt, XII, 137-138; a. mif., Serhu’l-usili’l-hamse, s. 126.

58 Kadi Abdiilcebbar, Serfuc’l-usili’l-hamse, s. 63,126, 127, a. mif., el-Muhtasar, s. 170, 243, 252.

59 Kadl Abdiilcebbr, Serhu’l-usili’l- hamse s.63,127: a. mif., el-Mugni, XI1, 125, 526, 531; a. mif.,
el-Muhtasar, s. 243, 252.
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4lemin bir yaraticist olduguna delil getirmek vaciptir.50 Bu konuda yerine getirilme-
si herkes icin miimkiin olmayan sartlar ileri siirmesi nedeniyle Mu’tezile elestirilmig-
tir.6! Fakat Kadl Abdiilcebbar bu itirazlari kabul etmemektedir. Zira O’na gore ava-
mun da usilii’d-dini bilmesi gereklidir. Fakat icmali olarak bilmesi yeterlidir. Alim-
ler gibi tafsili olarak bilmesi sart degildir.5?

Degisik kaynaklarda Mu’tezile’ye atfedilen goriigleri soyle siralamak miim-
kiindiir: '

a. “Iman kayith tasdiktir, yani delile dayanan tasdiktir. Bu sebeple delil imanin
sthhat sartidir. Mukallidin imani ise delile dayanmadi1 icin sahih degildir.”63 Mu’te-
zile kaynaklarinda da marifetullah konusu islenirken nazar ve istidialin imantn teme-
1i ve sart1 oldugu, bu yoniiyle imanin oncesinde yer aldig1,6* marifetullahin ancak na-
zar ile gergeklesecegi, bunun diginda gergek1e§meyecegi-,55 bu sebeple de nazann
herkese vacip oldugu®6 bilgilerinin yer aldif1 goriilmektedir.

b. “iman, ‘emn’ ve ‘emin’ kokiinden tiiremigtir. Bu sebeple iman edenin aldan-
mug, yanilnug ve hataya diigmiis olmaktan nefsinin giivende olmasi gerekir. Mukal-
lidin ise giivende olmamasi sebebiyle imam gecerli degildir.57 Miikellef, slipheyi gi-

60 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, X1, 137-138, 167‘, 181, 194, 444, 529, 530, 533; a.mif., Serhu'l-usit-
Ii'l-hamse, s. 43, 64, 67, 68,°71; Huseym Ali Fehmi, el-Ciibbaiyan, s. 98; Ebii’l-Muin en-Nesefl
Mu’tezile’nin tutumunu su sekilde aktarmaktadir: “Bir kimsenin mii’min olduguna hilkkmedilebilme-
si igin, hasimlartyla miicadeleye gii¢ yetirmesi ve karg1 karstya kalabilecegi tiim problemleri ¢6zme-
sine imkan saglayacak sekilde, inanilmas: vicip olan seyleri delilleriyle bilmesi gerekir. Bu sartlan
yerine getirmekten aciz olan kimsenin Miisliiman olduguna hiikkmedilemez. Mu’tezile’nin mukallid
hakkmdaki ihtilafi istidlal etmeyerek kebire iglemesindendir: Delile dayanmadan inanan kimse istid-
1ali terk ettigi icin asidir. istidlali terk bityiik giinahtir. Bilyiik giinah sahibini imandan ¢ikanir, onun
mii’min olmasimny engeller. bk. Ebii’-Muin en-Nesefi, Tebsiratii'l-edille, 1,43; a. mif., Bahrii’l-Ke-
lam,s. 3.

61 Kessl, a.g.e. s. 134; Kadi Abdiilcebbir, el-Mugni, X11, 555; a.mif., Serhw’l-usitli’l-hamse,.s. 126;
“Mukallidin imam yeterli olmaz iddiasinda olan Kisilerin stzlerine itibar edilmez; ciinkii bu iddia
Miisliimanlarm gogunun imaninim sahih olmadifi sonucuna gotiirir”. bk {bn Hacer el-Askaldni, Fer-
hu'l-bart gerhi Sahthi’l-Buhdri, Beyrut ts., XTI, 354.

62 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, s. 124; a. mif., el-Muhtasar, s. 252.

63 Ebii’l-Muin en-Nesefi, Tebstratii’l-edille, 1, 44-45, 58.

64 Kologlu, a.g.tz.,s. 98 dp. 37. ’

65 Kadi Abdiilcebbir, el-Mugnt, X1, 529, 532; a. mif., Serhu’l-usili’l-hamse, s. 69,76, 88; Hugeym Ali ’
Fehmi, el-Ciibbaiydn, s. 98.

66 Kadi Abdiilcebbir, el-Mugnt, XI1, 181, 194, 444, 533; a. mif., Serhu’l-usili’l-hamse, s. 43,64, 67,
71, 68; a. mlf., el-Muhtasar,s. 171; Kologlu, a.g.tz., 5. 114.

67 sabani, el-Kifaye, vr. 88a.
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dermeye gii¢ yetiremedigi miiddetce sahih itikada ulagmus sayllamaz. Ciinki ‘hak’,
delilleri iistiin gelen ve batilin sebeplerini aciklayandir. Bir kimse delil ile bilmedigi
miiddetce, kendisine haber verilen geylerde aldatilip aldatilmadigini ve bunlara inan-
cimin sthhatini bilemez.”68 Ebii’l-Mufin en-Nesefi’nin aktardif: bilgilere benzer go-
riigler Mutezili kaynaklarda da, marifetullaha taklid ile ulagilamayacag1,5° taklidin
kisiyi hatadan koruyamayacag1,’0 batila itikat sebeplerinden birinin de taklid olma-
s1 nedeniyle’! bu yolla siikin-i nefse/itikat-i cizime ulagilamayacag1,’? nazar ile
ilim sahibi olmadiklar i¢in de inanclarinda kolayca siipheye diisebilecekleri’3 hatta
siiphe ve zan icinde bulunan kimse gibi olduklan ifadeleri ile tespit edilebilmekte-
dir.74

c. “Sevaba nail olmak icin megakkate tahammiil etmek gerekir. Oysa imanin as-
1 olan tasdiki kazanmada megsakkat yoktur. Megakkat bu tasdike delil ile ulagmada-
dir. Mukallid, imanm delile dayandirmadigi icin mesakkate tahammiil etmemigtir.
Dolayisiyla sevaba nail olamayacak, imanin faydasim géremeyecektir. Imanin fay-
dali olmamasinin illeti mesakkate tahammiiliin olmamasidir. Mesakkat delilleri arag-
tirarak ilim elde edip bu yolla imana ulagmaktadir”.”> Mutezili anlayisa gore vacip,
bir mesakkat tagidig1 icin yapildiginda karsiiginda medh ve sevabu, terk edildiginde
ikab ve zem bulunmaktadir.76 Teklif ise miikellef icin kiilfet ve mesakkatin oldugu
her hangi bir fiili ifade etmektedir.”’ Buna gore nazarin vacip olmas: sebebiyle na-
zart terk eden mukallid de mesakkati yiiklenmemis olmaktadir. Kadi Abdiilcebbéar
nazan terk edenin zem ve ikaba ugrayacagim belirtmektedir.’® Mutezili kaynaklar-
da, “nazari terk eden kimse imamn faydasini géremeyecektir” seklinde bir ifade ise
tespit edilememistir. A

68 Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebsiratii’l-edille, 1, 58; Sabiini, el-Kifdye, vr. 88a.

69 KAadi Abdiilcebbir, el-Mugni, X1I, 532.

70 Kadi Abdiilcebbir, el-Mugni, X11, 123-124.

71 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, X1I, 120,182.

72 KAadi Abdiilcebbar, el-Mugnit, X1I, 3’{, 195, 199; Ebi Resid en-Nisabiir, el-Mesdil fi'l-hildf, s. 289,
302, 303; Sabini, el-Kifaye, vr. 88a; Ibrahim el-Lekéni, Cevheretii’t-tevhid, s. 33; Magribi, a.g.e., s.

. 386; Huseym Ali Fehmi, el-Ciibbdiyan, s. 99; Kologlu, a.g.1z., 5. 98.

73 Ebii Resid en-Nisabari, el-Mesdil fi’l-hildf, s. 289, 302, 303; Alist, a.g.e., XXVI, 61.

74 KAadi Abdiilcebbar, el-Mugnf, X1, 17, 21; a. mif., Serhu’l-usiili’l-hamse, s. 63. '

75 Ebii’l-Muin en-Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 1, 44.

76 Xologly, a.g.tz.,s. 114 dp. 105.

77 Kadi Abdiilcebbir, el-Mugni, X1, 293; Kologl, a.g 1z., 5. 255.

78 KAadi Abdiilcebbir, el-Mugni, X11, 444.
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d. “Mukallidin imam, aynen yeis amnda iman eden kimsenin imaninin kabul
edilmemesi gibi kabul edilmeyecektir. Ciinkii imanini delile dayandirmanmugtir. Ce-
hennemden kurtulug ve cennete erigmek yaptiklanimizla elde ettifimiz bir haktir, bu
sebeple mukallid delile dayanmayan imani ile cenneti hak etmis sayilmaz.”7® Ehl-i
Siinnet kaynaklarinda Mu’tezile’ye atfedilen bu goriisiin Mu’tezili ‘anlayisa uygun
oldugu soylenebilir. Zira Mu’tezili anlhylga gore cennete giren her bir kimsenin, ora-
ya girmeyi hak etmig olmas: gerekir. 80

Mu’tezilenin, bilgi ve imam 8zdeglestirmesi nedeniyle mukallidin imanin kabul
etmedigi de ileri siiriilmektedir.8!] Mu’tezile’nin bilgi tanimlarindan hareketle, mu-
kallidin imanim gecersiz kabul ettikleri sonucuna ulasilmasini isabetli bulmayan ba-
z1 aragtirmacilara gore ise “Mu’tezilenin sistematiginde ‘itikat: iman’ degildir. Sade-
ce bu tanimlardan hareketle onlarin mukallidin imanim gegersiz kabul ettikleri sonu-

cuna ulagmak dogru olmaz” 82

Mu’tezile nin Ehl-i Siinnet’in taklid anlayisinin aksine ‘hak’ olsun ‘batil’ olsun
biitiin taklid cesitlerini korii koriine baghilik seklinde degerlendirmeleri 33 mukallid
konusunda tepki ¢eken bir sonuca varmalarina neden olmustur. Konu hakkinda Ké-
di Abdiilcebbér, taklid yoluyla Hz. Muhammed’in Allah’in elgisi oldugunun biline-
meyecegini, clinkii O’nu taklidin Miiseylime’yi taklitten daha evld olmayacaZim
soylemektedir 84 Kadi Abdiilcebbar, Matiiridi nin de ifade ettigi argiimanlarla takli-
din bilgiye ulagmamn dogru ve emin yolu olamayacagin ve s6z konusu kaygiy: gi-
deremeyecegini ortaya koymaktadir. Buna gore, insanlar, farkh din ve mezheplere
mensup olduklar: ve hepsinin de taklid edilen selefleri oldugu halde, kendi yolunun
hak, dtekilerin yolunun batil oldugu iddiasinda ortaktirlar. O halde taklid, sahibini -
onun gibi digerleri de pek ¢ok zit goriise vardigindan- mazur yapmaz 85 Kad? Abdiil-
cebbér, Matiiridi ile aym delilleri kullanmasina ragmen ikisinin taklid gbrﬁgﬁnﬁn ay-
m olmadig1 anlagilmaktadir. Zira Kadi Abdiilcebbar, ister hakka ister batila inansin,

79 Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 27b, 60a.

'80 Kologlu, a.g.fz., s. 408.

81 Hiiseyin Aydin, a.g.e. s. 162; Izutsu, a.g.e., s.134.

82 Kologlu, a.g.1z.,s. 94.

83 Kadi Abdiilcebbdr, el-Mugni, X1, 124, 125, 526, 531; a. mif., Serhu’l-usitli’l-hamse, s. 63.

84 Kadi Abdiilcebbdr, el-Muhtasar, s. 171; Recep Ardogan, “Mu’ tezileye Gore Allah’a iman Konusun-
da Akl Giicii ve Sorumlulugu”, Marife, sy. 3, s. 304.

85 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnf, XI1, 123-124; a. mif., el-Muhtasar, s.171-172; Matiiridi, Kitabi’t-Tev-
hid,s. 3-4; Ilyas Celebi, a.g.e.,s. 119-122.
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takliden iman eden kimseler arasinda ayrim yapmazken86; Matiiridi’nin, hakk: tak-
Iid eden mukallitlerle korii koriine batih taklid eden mukallitleri farkl: degerlendir-
digi anlagiimaktadir.87

Mu’tezile keldmcilarinin takliden iman eden kiginin isimlendirilmesinde de ihti-
laf ettikleri nakledilmektedir. Ibnii’l-Murtaza’nin aktardigina gore Basra ekoliiniin
tamanu ile hem Ebi Ali, hem de Ebdi Hagim taklidin kisiyi kurtarmaya yetmeyece-
gini ve mukallidin miimin olmadifinm sdylemektedir.88 Ubeydullah b. Hasan el-An-
bers ile Ebii’l-Kasim el-Belhi el-Ka’bi’nin ise boyle bir imani gegerli saydig nakle-
dilmektedir.89 Ancak Ibnii’l-Murtaz4, Ebl Ali ve Eb@ Hasim’in “mukallidin miimin
olmadigr” seklindeki goriiglerini aktarmaktadir ki, miimin olarak isimlendirmedikle-
ri mukallidi, fisik m1 yoksa kafir olarak mu nitelendirdikleri net olarak anlagilama-
maktadir. Kaynaklarda Mu’tezile’nin ¢cogunlugunun delilsiz iman edenin miimin ol-
madigm sdyledikleri, Eb@t Hasim’in ise kafir oldugunu s6yledigi aktarilir 90 Eg’arf,
Ebi Ali’nin fasika miimin denilebilecegini séyledigini kaydeder.9! Dolayisiyla bura-
da Ebfi Ali’nin mukallidin miimin olmadi1 goriisii ile fAsika da miimin denilebilece-
gi goriigii beraber degerlendirildiginde, mubkallidi kafir olarak diigiindiigii s6ylenebi-
1ir.92

C. Eg’ariyye

Es’arf mezhebine gore istidlal herkes igin vaciptir, kul ancak Allah Tedla’y1 delil
ve hiiccet iizere bilirse taklid kapsamindan ¢ikar.93 Bu sebeple kul imanmi akli deli-
le dayandirmalidir. Kaynaklarda Mu’tezile mezhebine atfedilenin aksine Eg’ariyye
kelameilarmin kiginin delili dil ile ifade edebilmesi ve varit olan siiphe ve itirazlar
bertaraf etmeye gii¢ yetirmesini zorunlu gérhnedﬂdeﬂ nakledilmektedir. 4 Buna go-

86 KAadi Abdiilcebbér, el-Mugni , X11, 123-124,125, 526, 531; a. mif., Serhu’l-usiili’l-hamse, s. 63; a.
mif., el-Muhtasar,s. 171; Celebi, Ilyas, a.g.e., s. 119-122.

87 Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, s. 3-4; Aldeddin el-Usmendi, a.g.e., 5. 45.

88 [Ibnii’l-Murtaza, Kitdbii'l-kaldid, s. 133

89 ibnii’l-Murtaza, Kitabii’l-kaldid, s. 133; Seyyid Bey, Usilii’l-Fikh, s. 278-279, Algsi, a.g.e., XXVI,
62. :

9b Bagdadi, Usilii’d-din, s. 255; Ebi’l-Muin en-Nesefi, Tebswratii'l-edille, 1, 43; Sabini, el- Kifdye, vr.
87b; Seyyid Bey, Usilii'l-Fikh,s. 278; Alfsi, a.g.e., XX1, 66; Ibrahim el-Bacrt, Tuly ifetii’l-miirid, s.35.

91 Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin,s. 1, 274.

92 Kologlu, a.g.tz.,s. 410 dp. 222,

93 Kessi, a.g.e., s. 134; Ebii’l-Muin en-Nesefi, Tebsiratii ’l-edille, 1, 43; Ebil Azbe, a.g.e., s.22.

94 Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebstratii’l-edille, 1, 53; Sabiini, el-Bidaye, s. 89; a. mlf., el-Kifdye,, v.87b,
88a; Ebd Azbe, a.g.e., . 22; Hiiseyin Aydmn, a.g.e., s. 181.
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re kisi, imanm delile dayandirmasma ragmen boyle bir siiphe ve itiraz durumu ile
karsilagirsa bunlarn iistesinden gelecek alimlerin bulunduguna inanmast yeterlidir 93
Es’ariyye’nin, imanin istidlale dayanmasi gerekli gormekle birlikte dil ile ifade ve
siipheyi bertaraf edebilmeyi zorunlu gérmemesi sebebiyle Mu’tezile’ye gore daha
esnek davrandig ifade edilebilir 56

Es’ari alimlerinin konu hakkindaki gﬁrﬁglerini dort farkh grupta toplamak
miimkiindiir:

a. “Mukallid miimindir, fakat nazar ve istid1ali terk ettigi icin asidir. Bu hal iize-
re Sliirse affedilmesini veya giinahi miktarinca azap edilmesini umarnz.”®7 Bu grii-
siin atfedildigi Adudiiddin el-Ici’ye (6. 756/1355) gore istidlal yolu ser’an vaciptir,?8
Ebi Muzaffer el-Isferayini (6. 471/1078),29 Ibn Firek (6. 406/1015),100 Seyfeddin
el-Amidi (6. 631/1233) ve Fahreddin Razi'ye gore ise Allah’m varlifima ulagmak
icin taklid caiz degildir. Nazarda bulunmak ise her miikellefe farzdur.10!

b. “Iman delile dayanan bir tasdiktir. Bu sebeple mukallidin imam sahih degil-
dir.” Bu goriis Ebii’l-Hasan el-Eg’ari’ye atfedilmektedir.102 Bu goriige gore mukallid
imanin: nazar ve istidldle dayandirmadigi igin miimin ismini hak etmemektedir.10®
Nazmu’l-ferdid eserinin miiellifi Seyhzade (6. 951/1544) mukallidin imamm sahih
gormeyenler arasinda Bakillani (5. 403/1013), Ebi Ishak el-Isferayini!%% ve Ciivey-

05 Ebf Himid el-Gazzali, el-ktisad fi'l-I'tikad: Itikad’da Orta Yol, tre. Kemal Isik, AUIF Yay., An-
kara 1971, s. 15; Ebii’l-Mu’in en-Nesefl, Tebswratii’l-edille, 1, 46-147.
96 KAadi Abdiilcebbir, el-Mugnf, X1, 530; a.mlf., Serhu’l-usili’l-hamse, s. 124, 126. Hiiseyin Aydn,
age.,s.181.
97 Bagdadi, Usilii’d-din, s. 253.
98  Adudiiddin Apdﬁrrahim b. Ahmed el-ict, “el-Akaidii’l-Adtidiyye”, Akaid Risdleleri, haz. Ali Nar,
Beyan Yay., Ist. 1998 iginde, s. 43.
99  Ebii Muzaffer el-Isferdyini, a.g.e., s. 111-112.
100 1bn Firek, Miicerredii Makalati’l-Es’ari, s. 250. .
101 Alf el-Kard, Ebii’]-Hasan Nireddin Alf b. Sultan Muhammed el-Kari el-Herevi, Serhu’l-Fikhy'l-Ek-
per, tre. Y. VehbiA Yavuz, Cagn Yay., ist. 1979, s. 386; Emrullah Yiiksel, “Ebkarii’I-Efkar”, DIA,
Lst. 1994, X, 78; Aliisi, a.g.¢., XXI, 94; Fahreddin-i Razi, EbG Abdullah Fahreddin Muhammed b.
Omer b. Hiiseyin, Keldm'a Girig:el-Muhassal, trc. Hiiseyin Atay, Kiiltiir Bak. Yay., Ank. 2002, s.
30. ‘ .
102 Kessi, a.g.e., s. 133; ibn Hazm, a.g.e., IV, s. 35; Ebii’]-Muin en-Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 1, 43;
Seyhzade, a.g.e., s. 41; Magribi, a.g.e., s. 374; Aydin, Hiiseyin, a.g.e., s. 166.
103 Bagdadi, Usalii’d-din, s. 256.
104 Beyazizade, eserinde Ebf Ishak el-Isferdyini’nin nazar ve istidldli kulun yerine getirmesi gereken
ilk vacib olarak kabul ettigini nakletmektedir. bk. Beyazizade, Jsardtii’l-merdm, s. 84; ibn Firek,
Miicerredii Makalati'l-Eg’ari, s. 250.
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ni’nin (8. 478/1085) isimlerini zikretmekte!05 ve Ciiveyni’ye: “Kim ki buluga eris-
tikten sonra nazar edebilecek kadar yagar fakat nazar etmeden dliirse onun imannm
sthhatinin bulunmadig hususunda ihtilaf edilmemigtir” soziini atfetmektedir.106

c. “Delil getirmeye giicii yettigi halde taklid eden, giinahkardir; istidléle gii¢ ye-
tiremeyen kigiler giinahkér degildir.” Teftazani (6. 793/1390) ile107 Tuhfetii’l-miirid
eserinin miiellifi Ibrahim el-Bacdri’nin (6.1277/1860) bu goriisi tercih ettigi anlagil-
maktadir.108

d. Ebi Hamid el-Gazzali ise insanlarin farkh akli kabiliyette yaratilmalar ve
farkli mesrepte olmalarimin bir sonucu olan ii¢ ¢esit imandan bahsetmig ve kuvvet
acisindan farkli olduklanim belirtmekle birlikte her ii¢ iman seklini de sahih kabul et-
mistir. Bunlar, avamn imani, miitekellimin imani ve arifin imamdir.199 Ona gére
ilim sahibinin mukallide nispetle iistiinliigii olmasina ragmen, inancinda siiphe etme-
yen mukallidin de gercek miimin oldugunda siiphe yoktur.110 Gazzali, mukallidin
imamnim akli izahlar yerine, ibadetlerle kuvvetlendirilmesi gerektigini belirterek bu
tartigma konusuna yeni bir acihm kazandirmig, bu goriisii ile de mezhep 6nderi
Ebii’l-Hasan el-Es’ari’den farkli bir konumda durmugtur.!!! O’na gére 6nemli olan,
Allah’1n kullarini mutlak imanla miikellef tutmasidir. Yoksa onlardan iman edecek-
leri seyin mahiyeti tizerinde diigiinmeyi, ispat delillerini bulmay: ve tahkikine girig-
meyi, kisacast istidlale gitmeyi istememigtir.!112

Eg’ariyye alimleri, Imam Eg’ari’ye atfedilen “mukallid miimin olarak isimlendi-
rilemez” goriisiiniin!!3 ona bir iftira oldugunu soyleyerek. bu noktada Es’ari’yi sa-
vunmaktadirlar. er-Ravzatil’l—béhiyye miiellifi Ebfi Azbe (6. 1125/1713), Es’ari’nin
mukallidin imanmm sahih saymadig1 seklinde bir rivayetin bulundugunu kaydetmek-

105 Seyhzéde,a.ge.,s. 42.

106 Seyhzide,a.ge. s. 41.

107 Teftazanl, Serhii’l-mekdsid, V, 218-224.

108 Ibrahim el-Baciird, a.g.e., s. 22.

109 Arpagus, Hatice Kelpetin, “Iman Baglammnda Kelam’da Taklid ve Mukallid (Gazzali Ornegi)”, Ke-
lém Aragtirmalari, 3:1 (2005), s. 125—126.

110 Gazzali, el-fktisdd fi’l-I'tikad, s. 12; M. Sait Ozervarli, “Gazali”, DIA, Ist. 1996, X111, 510.

111 Gazzli, el-Iktisad fi'l-I'tikad, s. 169.

112 Arpagus, “iman Baglamuida Kelam’da Taklid ve Mukallid (Gazzall Ornegi)”, Keldm Aragtirmala-

: 1, s. 126-127.

113 Kesst,a.g.e., s. 133; Ibn Hazm, a.g.e., IV, 35; Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebsiratii 'l-edille, 1,43; Seyh-
zide,a.ge., s. 41 3 Ebi Azbe, a.g.e., s. 21; Teftazani, Serhu’l-mekdsid, V, 219-220; Bagdadi, Usit-
lii'd-din, s. 255; Alfsi, a.g.e., XXVI, 62, 94; Izutsu, a.g.e., 5, 149; Magribi, a.g.e., s. 374; Hiiseyin
Aydm, a.g.e., s. 166.
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le birlikte, bu goriisiin ona ait olamayacagim ispatlamaya gayret etmektedir.!14 Tef-
tazani de, B¢ ari’nin “mukallid, ne miimin ne de kafirdir” stziinden muradin, mukal-
lidin kamil derecede miimin olmadigini ifade etmek olmalidir. Yoksa bundan mura-
d1 iki menzile arasinda bir yerde oldugu ve cennete giremeyecegi degildir” demekte-
dir.115 Abdiilkahir el-Bagdadi’nin (6. 429/1037) tespitine gore ise, Es’ari mukallidi
miimin diye isimlendirmemigse de, taklid yoluyla inanan kimseyi miigrik de sayma-
mugtir. imanla kiifiir arasinda iigiincii bir yer kabul etmedigine bakilirsa, o anilan s9-
ziiyle amelleri terk eden kiginin durumunda oldugu gibi mukallidin imanimin kemal
derecesinde bulunmayacagim sdylemek istemigtir. Ayrica Eg’ari’nin eserlerinde na-
zar ve istidlalin dogmluguha deginilirken, vacipliginden sz edilmedigi dikkate ali-
nirsa, Eg’ari’nin anlayigina gore mukallidin imam gecerlidir.116 Ebdi Azbe’ye gore
Eg’ari’ye atfedilen mukallidin imammn sahih olmadig iddias iftiradan bagka bir sey
degildir. Aym miiellif Eg’arilerin 6nde gelenlerinden Kuseyri (6. 465/1072) ve Ta-
cettin Subki’nin (6. 771/1370) de aym kanaati paylastiklarim aktarir.!!7 Bu hususta
Seyfeddin Amidi’den (6. 631/1233) de Eg’arilerin mukallidin kafir olmadiginda itti-
fak ettikleri goriigi nakledilmistir.18 Biitiin bu savunmalara karsin Ibn Hazm (6.
456/1064), ‘kiifr el-Amme’ iddiasim es-Semnani harig biitiin Eg’arflere mal etmekte
ve bu sebeple Bgariyye'ye agir sekilde tenkit yoneltmektedir.! 19 Netice olarak;
Es’ariyye’nin ¢ogunlugunun mukallidin imanin sahih kabul etmekle birlikte, nazar
ve istidlalin terk edilmesini giinah olarak gordiikleri s6ylenebilir.120

D. Miircie, Kerrimiye ve Sia

Miircie nin bu konuda iki farkls gruba ayrildig1 nakledilmektedir: “Onlardan bir grup,
aragtirmaksizin tevhide itikat etmenin iman olmadigin iddia ederken, diger grup ise arag-
tirmaksizin tasdikin iman oldugunu kabul etmektedir” 121 Miircie’den birinci grubun go-

114 Ebi Azbe, a.ge.,s.21.
115 Teftazani, Serhii’l-mekdsid, V, 219-220.

116 Bagdadi, Usalii’d-din, s. 255.

117 Ebg Azbe, a.ge., s. 21,23; Alisi, a.g.e., XXVI, 62,94.
118 ihrahim el-Béciid, a.g.e., 5. 35.

119 ibp Hazm, a.ge., 1V, 35; Izutsu, a.g.e., s. 149.

120 Hiiseyin Aydm, a.g.e., s.175; ibn Firek, Miicerredii Makalati’l-Eg’arf, s. 250; Seyyid Bey, Usid-
li’l-Fikh, s. 279.

121 Ebii’l-Hasan el-Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin ve ihtilafii’l-musallin, ngr. H. Ritter, Matbaatii’d-dev-
le, Ist. 1930, 1, 207.
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riilerinin, mukallidin imam tartigmalarina kaynaklik ettigi ifade edilmektedir.122

Kerrmiyye mezhebinden mukallidin miimin oldugu goristini benimsedikleri
nakledilmektedir.123 Buna gére kim kelime-i tevhidi ikrar ederse, Allah’1 bilmese de
onun miimin olduguna hiikmedilir. Bu, Ehl-i Siinnetin taklid-i mahz olarak ifade et-
tigi taklid kapsamina girmektedir ki bu sekilde gergeklesen imanin sahih olmadigin-
da ittifak edilmigtir.124

Sfa, Mutezili anlayis paralelinde itikadi goriislerini gekillendirmistir.2
Mukallidin iman1 hususunda da Sia’nin Mutezili ¢izgide oldugu anlagilmakta-
dir.126 Buna goére miikellefe yaraticisini bilmesi ve ul@ihiyetinde vahdaniyetine,
rubdbiyetinde seriki olmadigina itikat etmesi vaciptir.12’ Bu sebeple usfilii’d-
din’de taklid haramdir. Her miikellefin icmali de olsa delil ile bu hususlar: bil-
mesi gerekir. Ciinkii bu konu itikadi vaciplerdendir ve zan ile yetinilemez.128
Ismailiyye firkasinin ise nazari haram, taklidi vacip kabul ettigi nakledilmek-
tedir.129

E. Matiiridiyye

Matiiridiyye keldmcilan imamn tahkiki hale getirilmesini hedef olarak goster-
misler, her insanimn basit de olsa nazar ve istidlal yapabilecek kabiliyette olduSunu
ifade ederek, nazar ve istidlalde bulunmayanlari mes’ul kabul etmiglerdir.130 Mukal-

122 Izutsu,a.gee., s. 129.
123 Kessi, a.g.e.,s. 133.
124 Kessi, a.ge., s. 134.
125 1lyas, Uziim “Isndageriyye” DIA, XXII, Istanbul 2001, s. 147-148.

126 Muhammed Hiiseyin b. Ali b. Riza, Aslu’s-$ia ve Usiliiha, ngr. Murtaza es-Seyyid Muhammed er-
Rudva Kasifiilgitd, Mektebetii'n-Necih, Kahire 1377/1908, s. 130, 151; Allame Tabatabai, Seyyid
Muhammed Hiiseyin, Islam’da Sia: $ia der Islam, Islami Kiiltiir ve Iligkiler Merkezi Terciime ve
Yaymn Miidiirliigii, Qum 1998, s. 104.

127 Muhammed Hiiseyin, Aslu’s-Sfa, s. 131.

128 Muhammed Hiiseyin, Aslu’s-$fa, s. 151, 130; Allame Tabatabai, Islam’da Sia, s. 104; Hamid Al-

. gar, “Merci-i Taklid”, DIA, XXIX, 172.

129 Seyyid Bey, Usali’l-Fikh, s. 280- Seyyid Bey, Usalii’l-Fikh, s. 281.

130 Ebi’l-Yiisr el-Pezdevi, a.g.e., s. 219; Ebi’l-Muin en-Nesefl, Tebswratii'l-edille, 1,42; Sabini, el-Bi-
daye, s. 89; Semseddin es-Semerkandi, a.g.e., s. 462; Ebu’l-Berakat en- -Nesefl, el-Umde, s. 40;
Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 2a, 43a; Seyhzéde, a.g.e., s. 40; Kemal b. Ebi Serif, a.g.e.,
s. 299; Davud-i Karsi, a.g.e., s. 122; Ali el-Kari, Dav’iil-me’alf ald Bed’il-Emali, s.91; Manas-
tirh fsmail Hakki, a.g.e., s. 26-27; Birgivi Mehmet Efendi, a.g.e., s. 53; Abdiillatif el-Harputi,
a.g.e., s. 218; Bilmen, Muvazzah Iim-i Kelam, s. 79; Magribi, a.g.e., s. 80-81; Seyyid Bey, Usilii’l-
Fikh,s.278.
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lidin miimin olduguna hiikkmetmekle birlikte,!31 tahkiki imami da gereksiz gbrme-
miglerdir. Bu konuda Mu’tezile ve Eg’ariyye’den farkli olarak imanmn mutlaka akli
delile dayanmasi gerektigi goriigii yerine, Hz. Peygamber’in siinnetine hatta basit de
olsa istidlale dayanmasi yeterli gormiiglerdir. Matiiridiyye keldmcilan mukallitleri
li¢ farkli kategoride miitalaa ederek ic,:i"nde@iiphe ve tereddiit bulunduran, batih tak-
Iid eden/taklid-i mahz mukallitleri miimin kabul etmemislerdir.!32 Ikinci kategoride
degerlendirilen dar-1 Isldm’da yagayan miiminleri ve tigiincii kismi olugturan tek ba-
sina 1ss1z bir yerde yasayan (sahik-i cebel) ve kargilagug bir kiginin tebligi netice-
sinde iman eden kimseleri de miimin kabul etmislerdir. ’

Matiiridi anlayiga gore basit de olsa higbir nazar ve istidlalde bulunmayan mes’ul
olur. Matiiridi kelamcilari, nazar ve istidlll imamm sihhatinin degil, kemélinin bir
sarti gormeleri ile Mu’tezile’den ayrilmaktadirlar.!133 Zira imanda nazarf siire¢ degil
iradi siirec ki bu tasdiktir, asil ve sart olup, akil yiiriitme harict bir yiikiimlilitktiir.!34
Ebii’l-Mutn en-Nesefi’ye gore, imanin faydal: olabilmesi veya tasdikin iman sayila-
bilmesi icin aklf delile dayanmasim gart koganlar olmustur. Halbuki boyle bir sart bu-
lunmamaktadir. Zira imamn, mucize ile desteklenmis bir peygamberin soziine da-
yandirilmasi da yeterlidir.!35 Ote yandan Mu’tezile nin ortaya koydugu taklid cerce-

“vesi igerisine neredeyse Miisliimanlarin ekseriyeti girmektedir. Mantiki diigliniisii

yapamayan avamin diglanmamasi igin, mukallidin miimin kabul edilmesi gerekli-
dir.136 Her ne kadar mukallid, istid1ali terki sebebiyle giinahkr da olsa miimindir,
imam muteberdir ve Allah Teala’nin, mitkelleflere, iman ettikleri takdirde ebedf cen-
netine nail edecegine dair vaadinin kapsamma dahildir.!37

131 Kesst, a.g.e., s. 133; Ebdl Azbe, a.g.e., 5. 22. Ebi’l-Yiisr el-Pezdevi, a.g.e., s. 219; Ebii’l-Muin en-
Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 1, 42; Alfeddin el-Usmendi, a.g.e., s. 45; Sabiini, el-Biddye, 5. 89; Sem-
seddin es-Semerkandi, a.g.e., s. 462; Ebii’l-Berakét en-Nesefi, el-Umde, s. 40; Ubeydullah es-Se-
merkandi, a.g.e., vr. 2a, 43a; Magribi, a.g.e., s. 80-81; Kemal b. Ebi Serif, a.g.e., s. 299; Seyhzi-
de, a.g.e., s. 40; Davud-i Karsi, a.g.e., s. 122; Ali el-Kari, Dav’iil-me’ali ald bed’il-Emali, s.91;
Manastirh Ismail Hakks, a.g.e., s. 26-27; Abdiillatif el-Harputi, a.g.e., s. 218; Bilmen, Muvazzah
Hm-i Keldm, s. 79; Birgivi Mehmet Efendi, a.g.e., . 53; Seyyid Bey, Usalii 'I-Fikh,s. 278.

132 Kessl, a.g.e., s. 134; Aldeddin el-Usmendi, a.g.e., s. 44, 45.
133 Algeddin el-Usmendi, a.g.e., s. 46; Sabani, el-Kifaye, vr. 88a; Alfisi, a.g.e., XXVI,94.
134 Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 42b; Seyhzide, a.g.e., s. 37.

135 Ebir'l-Mu'in en-Nesef?, Tebsiratii’l-edille, I, 47-48.

136 Kessi, a.g.e.. s. 134,
137 Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 2a, 43a.
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Matiiridiyye alimlerine gore ilham, kur’a cekme, fal ve taklid gibi saglam bir te-
mele dayanmayan ve sistematik olmayan yontemler bilgi edinme yolu olarak kabul
edilmez.138 Taklidi giivenilir bilgi kaynag1 olarak kabul etmeyen Matiiridiyye, bu
yol ile inan¢ gerceklesmigse, bu inanci dogrudan batil olarak nitelememektedir. So-
runun ¢oziimii icin taklide konu olanin inancin hak m yoksa batil mi oldugunun tes-
pit edilmesi gerekir. Ciinkii Matiiridiyye, hakki taklid ile batili taklidi esit tutmamak-
ta, aralarinda hiikiim acisindan fark gérmektedir. Bu durumdaki bir kisi eger batil bir
inanci taklid ediyorsa, giivenilir bilgi kaynaklarina dayanmadif icin hata ettigi gibi,
batilr taklidi sebebiyle de imana ulagamamis demektir. Sayet bu kisi hak bir inanci
taklid etmigse, giivenilir bilgi kaynaklarin, 6zellikle nazar ve istidlali terki sebebiy-
le mes’uldiir, mazur degildir.!3% Bununla birlikte asil gaye olan hakk: tasdike ulag-
mus olmasi sebebiyle de hiikiim agisindan miimindir.!40 Nazar ve istidlilden maksat
akli kullanarak hakka ulasmaktir. Bu gerceklestigi zaman, bu maksada gotiiren vasi-
talarin terki hiikmii degistirmez. 141

Mukallid hakkinda hiikiim verirken Métiiridi alimlerin, hakk: taklid ile batli tak-
13di farkli miitalaa etmeleri konu ile ilgili ayetlerin muhtevasina uygun diigmektedir.
Zira Kur’an-1 Kerim’deki taklid hakkindaki ayetler incelendiginde, hakk: taklidin
farkl miitalda edildigi goriilir. Ayni sekilde Siinnet’ten de bu ayirimi ¢ikartmak
miimkiindiir. Hz. Muhammed (s.a.s.), insanlar1 Islam’a davet etmesi icin gonderil-
mis, O da insanlari, Allah’tan bagka ilah olmadigina, sehadet etmeye ve O’ndan ge-
tirdiklerini kabul etmeye ¢cagirmusg, bu davet iizerine Islam’a giren miimin sayilmis ve
sirkten uzak kalmistir.142 Bu daveti kabul edip Miisliiman olanlarin durumlar ince-
lendiginde bu kigilerin hepsinin, nazar ve isgidlél neticesinde iman etmis kisiler ol-

138 Fbii'l-Muin en-Nesefl, Tebsiratii’l-edille,], 34-37; Ebii’l-Berekit en-Nesefi, el-Umde fi’l-Akdid,
ngr. Temel Yesilyurt, Kubbealt: Yay., Malatya 2000, s. 4; Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 3a;
Teftazant, Serhii’l- akdid, s. 12; Keith Lewinstein, “Dogu Hanefi Firak Gelenegi Uzerine Miilaha-
zalar, trc. Sénmez Kutlu-Muzaffer Tan, fmam Maruridi ve Maturidilik, haz. Sénmez Kutlu, Ank.
2003 iginde, s. 94; Bekir Topaloglu, “Ebll Mansir el-Matiiridi’nin Keldmi Goriisleri”, fmam Marn-
ridt ve Mawridilik iginde, s. 178-179; Seyyid Bey, Usilii’l-Fikh, s. 276,278.

139 Magribi, a.g.e., s. 80; Aldeddin el-Usmendi, a.g.e., s. 45, 46.

140 Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi, a.g.e., 5. 219; Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebstratii "l-edille, 1, 42; Aldeddin el-
Usmendi, a.g.e., s. 45; Sabini, el-Biddye, s. 89; Semseddin es-Semerkandi, a.g.e., s. 462; Ebii'l-Be-
rakét en-Nesefi, el-Umde, s. 40; Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 2a, 43a; Magribi, a.g.e., s.
80-81; Kemal b. Ebi Serif, a.g.e., s. 299; Seyhzide, a.g.e., 5. 40; Davud-i Karsi, a.g.e., s. 122; Ali
el-Kart, Dav’iil-me’ali ald bed’il-Emali, Dersaadet, Ist. 1985, s. 91; Manastirh ismail Hakki,
a.g.e., s. 26-27; Abdiillatif el-Harputf, a.g.e., s. 218; Bilmen, Muvazzah Ihn-i Keldm, s.79; Birgivi
Mehmet Efendi, a.g.e., 5. 53; Seyyid Bey, Usiilii '[-Fikh, s. 278.

141 Ebii’l-Muin en- Nesefi, Tebstratii'l-edille, 1,25, 38; Osman Kilisi Uryéni, Hayru ’[-Kaldid serhu ce-
véhiri’l-akdid miisemma Serhu Kastdeti'n- niiniyye, ist. 1301, s. 160.

142 Beyazizdde, el-Usiilii’l-miinife, s. 129.
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madig: goriilmektedir.143 Ayni sekilde delil getirmeden iman eden kigilerin imanla-
11, sahabe, tAbifn ve sonraki donemlerde de gecerli kabul edilmistir.144

Matiiridiyye, imanin tahkiki seviyeye yiikseltilmesi i¢in akhin kullaniimasim teg-
vik etmekle birlikte, dinin 6nemli 6lgiide bilme konusu olmaktan ¢ok, duyma ve ya-
sama konusu oldugu hususunu gz 6nﬁhd¢ bulundurmaktadir. Zira bilgin olmadikla-
11 halde bazi insanlarin dini samimiyet ve fedakérlik noktasinda daha ileride olduk-
lar1 bir gercektir. Bu konuda taklid ehli olarak degerlendirilen halkin ¢ogunlugu ve
bunlardan bir kismu olan yaslilarimizin dini samimiyetleri Matiiridiyye’nin hiikmii-
niin isabetli oldugunu gostermektedir. Takliden iman eden avamn da miimin oldu-
gu hususunu Matiiridiyye alimleri su sekilde ifade etmektedir: “Mukallid hakkinda
islam hiikmii gereklidir. O her ne kadar nazar ve istidlali terki dolayisiyla asi olsa da
Allah Tedla’ya itikat ve sair amelleri ile itaatkrdir”.145 Farkli insan tipolojilerinin
varlig diistiniildiigiinde Matiiridiyye’nin benimsedigi goriig haklilik kazanmaktadir.
Ciinkii baz1 insanlarin duygusal yonleri agir basmakla birlikte, bazilarinin akli yoni
daha agir basmaktadir. Bazi insanlar sorgulayic bir mizaca sahiptirler ve inandikla-
11 konular hakkinda delil ararlar. Bazilan ise bir bagkasina giivenerek iman edebi-

1ir.146 Matiiridi diisiinceye gore iman, iman edilecek hususlarin bilinmesi neticesin-

de, 147 siiphe ve tereddiidiin bulunmadig bir kesin kabulle,148 iradi bir tercih netice-
sinde!49 goniillii olarak,150 kalp ile,!5! iman konulari gaybi halde iken!>? tasdik et-

143 Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebstratii’l-edille, 1,50; Seyhzéde, a.g.e., 5. 41; Seyyid Bey, Usalit'I-Fikh, s.
278.

144 Ebii’l-Muin en-Nesefi, Tebsiratii'l-edille, 1,50; Seyhzade, a.g.e., s. 41; Seyyid Bey, Usilii’l-Fikh, s.
278.

145 Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebsiratii'l-edille, 1, 25, 42; Beyazizade, el-Usilii’l-miinife, s. 123.

146 Alper,a.g.e., s.76.

147 Ebii’l-Muin en-Nesefi, Bahrii’l-Kelam, s. 8; Magribi, a.g.e., s. 379; Alper, a.g.e., s. 78.

148 Kessi, a.g.e., s. 144; Ebii’l-Berakat en-Nesefi, Tefsirii’n-Neseff, IV ,174; Teftazni, Jeriu’ l-akaid,

©5.57; Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 1b, 2a, 43b; ibnii’l-Hiimam, a.g.e., s. 299; Beyazizide,
el-Ustli’l-miinife, s. 120, 131; Bilmen, Muvazzah Iim-i Kelam, s.72,15; Manastirli Tsmail Hak-
ki,age.,s.12; Alper,a.g.e. s. 53.

149 Teftazami, Serhu’l-akdid s. 58; a. mif., Serhu’l-mekdsid, V, 184; Seyhzéde, a.g.e.. ;5. 41; Yeprem,
a.g.e.,s.36; Magribi, a.g.e.,s. 389; Ozcan, “Matiridi’ye gore Iman~Islam~Ihsan ve Kiifiir Tligkisi”,
Diyanet {lmi Dergi, c. 29, sy. 3, 5.95.

150 TeftAzani, Serhu’l-akdid, s. 57; Hayali, a.g.e., s. 7, 117; Kemal b. Ebi Serif, a.g.e., s. 288.

151 Ebit’l-Yiisr el-Pezdevi, a.g.e., s. 215; Ebii’l-Muin en-Nesefl, er-Temhid, s. 105; Kessi,a.g.e.,s. 153;
Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., 5. vr. 43a; Teftizéni, Serhu’l-akdid, s. 57; Tbni’l-Himam, a.g.e.,
s. 288; Magribi, a.g.e., s. 375; Yeprem, a.g.e., s. 35.

152 Siibki,a.g.e., s.42; Bilmen, Muvazzah Ilm-i Kelam,s. 77; Kilavuz, Islam Akatdz s.38; Alper,a.g.e.,
5. 50.
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mektir.153 Bu sekilde bir imana sahip olan kigi, bu imam delille kazamp-kazanmadi-
gina bakilmaksizin miimindir.154

Matiiridiyye keldmcilarinin “hak-batil” ayriminda hakk: taklidi reddetmeme-
leri, insan1 psikolojisi acisindan diigiiniildiigiinde de makuldiir. Insan bazen psiko-
lojik ve cevresel etkenlerin tesiriyle dogruyu bildigi halde bunun tam aksini yapa-
bilmektedir. Bu, insan acisindan kabul edilmesi gereken bir gercektir. Bu neden-
le cesitli sebeplerin etkisiyle taklid ile yetinen kisiler, imansizlikla itham edile-
mez. Fakat kebire konusunda oldugu gibi bu konuda da mes’ul olacaklari da bir
gercektir.155 ’

Kelam alimlerinin nazar ve istidlali terk edeni asi/mes’ul kabul etrhesi, nazar ve
istidlalin vacip oldugu hiikmiine dayanmaktadir. Ciinkii sayisiz ayetle, duyularla al-
gilanabilen tabiattaki olaylara atifta bulunulmakta, diigiinme ve akletme tegvik edil-
mektedir.!56 Kur’an’m s6z konusu atiflan daha gok Yiice Yaraticimn taninmasina
yoneliktir.157 Bu sebeple Hasviyye gibi bazi agin firkalanin diginda Islam &limlerinin
cogunlugu istidalin vacip oldugu goriigiinii benimsemistir.!8 Mezhepler arasinda
vacip hiikmiiniin, farz-1 ayn mu yoksa belli kimselerin yapmas ile digerlerinden sa-
kat olan farz-1 kifdye mi oldugunda ihtilaf edilmigtir. Matiiridiyye, Kur’an da tegvik
edilen tefekkiiriin herkese giicii nispetinde farz oldugu;!5? siiphe ve itirazlani berta-

153 Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi, a.g.e., s. 215; Ebii’l-Muin en-Nesefi, ¢t~Te_qu‘d, s. 105; Kessi, a.g.e., s.
153; Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr.43a; Teftazéni, Serhu’l-akaid, s. 57; Siibki, a.g.e., 5. 38;
{bnii’l-Hiimam, a.g.e., s. 288; Majribi, a.g.e., s. 375.

154 Kessi, a.g.e., s. 133; Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebsiratii’l-edille, I, 25 Aldeddin el-Usmendi, a.g.e.,
s. 45, 46.

155 Ebit’l-Yiisr el-Pezdevi, a.g.e., s. 219; Ebii’l-Muin en-Nesefl, Tebstratii’l-edille, 1, 42, Aldeddin el-
Usmendi, a.g.e., s. 46; Sabani, el-Bidaye, s. 89; Semseddin es-Semerkandi, a.g.e., s. 462; Ebu’l-Be-
rakat en-Nesefl, el-Umde, s. 40; Ubeydullah es-Semerkandi, a.g.e., vr. 2a, 43a; Seyhzide, a.ge., s.
40; Kemal b. Ebi Serif, a.g.e., s. 299; Davud-i Karsi, a.g.e., s. 122; Ali el-Kart, Dav’iil-me’ali ald
Bed'il-Emali, s.91; Manastirh Ismail Hakki, a.g.e., s. 26-27; Birgivi Mehmet Efendt, Ravzatii’l-
Cenndt (Akdid Risaleleri, haz. Ali Nar, Beyan Yay., Ist. 1998 icinde), s. 53; Abdiillatif el-Harputi,
a.g.e., s.218; Bilmen, Muvazzah ftm-i Keldm, s. 79; Magribi, a.g.e., s. 80-81; Seyyid Bey, Usalii’l-
Fikh,s. 278.

156 Yasin 36/33-35; Fatr 35/12-14; Miilk 67/3-4; Kaf 50/9-11; Ibrahim 14/32-34.

157 Topaloglu, Keldm Aragtrmalart Uzerine Diigiinceler, IFAV Yay., Ist. 2004,s.17.

158 Kadt Abdiilcebbar, el-Mugni, X1, 167; Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, s. 39,45, 69, 76;
Algeddin el-Usmendi, a.g.e., s. 42; {zmirli ismail Hakki, Yeni /lm-i Keldm, Istanbul 1339/ 1341,1,
52 Ali el-Kar, Serhu’l-Fikhi’l-Ekber, s. 386; Abdiillatif el-Harputi, a.g.e., s. 218. Seyyid Bey, Usi-
lii’l-Fikh,s. 278.

159 Sabiini, el-Kiféye, vr. 85b; Bilmen, Muvazzah Ilm-i Keldm, s. 79, 82; Miitercim Asim Efendi, Me-
rahu’l-medli, s. 147 ; Seyhzade, a.g.e., s. 31; Seyyid Bey, Usalii I-Fikh,s. 279.
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raf edebilecek olgiide bu bilginin elde edilmesinin ise, sefer uzaklifinda bulunan her
" bolgede belli kigilerin iizerine Islam toplumunun giivenligi agismdan farz~1 kifaye ol-
dugu goriistindedir.160

Imanla miikellef her insan, Kur’4n’n istedigi tefekkiirii yapabilecegi icin, diinya
mesgalesi ve bagka seylerle ugragip bu vazifeyi yapmayan miikellefler mes’ul kabul
edilmigtir. Métiiridi alimlerinin de belirttigi gibi mukallitler de sarsilmaz bir iman
iizere olabilirler fakat imanlan daha zayiftir, teblikeye diismeleri daha kolaydir. Bun-
dan dolay taklidi iman tehlike altindadir 161 Burada ifade etmek gerekir ki, baz1 ¢ag-
dag aragtirmacilarin “Imam Matiirfdi taklidi imam kabul etmemektedir” seklinde an-
lasilabilecek yorumlarini!6? teyit edecek bir delil, aragtirmammz esnasinda tespit edi-
lememistir.

~ Avamin kullandiklan delillerin, “delil olma yoniinii” bilmemelerini de mazur go-
ren Matiirid? bilginleri bunu gerekli gordiigii iddiasiyla Mu’tezile'yi elestirmekte-
dir.163 Matiiridiyye’nin bu tutumu avamn durumu géz dniinde bulunduruldugunda
isabetli goriinmektedir. Zira Miisliimanlarin cogunlugu kelime-i sehédet ve ezan-1
Muhammedi gibi temel Islami siarlar1 bilmekle birlikte, bunlarin ne manaya geldigi
sorulsa, yeterli aciklama yapamayacak durumdadar.

Matiiridiyye keldmcilar, varit olan siiphe ve itiraza kars1 konulmasi ve bunlarin
bertaraf edilmesinin her Miisliimana gerekli oldugu goriisiinii atfettikleri Mu’tezi-
le’yi, bunda muvaffak olmamin herkes icin miimkiin olmayacag: gerekgesiyle eles-
tirmektedirler.164

Konuyu; kelam kitaplarina mspeten halk arasinda bir donem daha yaygm olarak
okunan eserlerde gecen ifadelerle bitirmek istiyoruz:

160 Miitercim Asim Efendi, Merahu'l-medli, s. 147; Manastirh _ismailAHakkx, a.g.e., s.23; Bilmen, Mu-

_ vazzah Iim-i Kelam, 5. 78.

161 Matiiridi, Te'vildmu Ehli’s-Siinne (ngr. Fatima Yusuf el -Haymt), Liibnan 1425/2004, 11,197; Ebii’l-
Muin en-Nesefi, Tebswratii’l-edille, 1, 28; Magribi, a.ge.,s. 388.

162 bk. Ozcan, Métiiridi’de Bilgi Problemi, IFAV Yay., Ist. 1998, s. 177; Isik, Kemal, Matiiridi’nin Ke-
lam Sisteminde Iman Allah ve Peygamberlik Anlayigi, Fiitiivvet Yay., Ank. 1980, s. 61; Candan,
Abdiilcelil, Keldm? Ekollere Gire Imanda Taklid Problemi, Yaymlanmarmg Yiiksek Lisans Tezi,
HU. SBE., Sanhurfa 1995, s. 69-70; Ismail Sankaya, Taklidi Imanin Sihhat Derecesi, Yaymlanma-
g Yiiksek Lisans Tezi, HU. SBE., Sanlwrfa 1996, s. 65-66.

163 Ebii'l-Muin en-Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 1, 53. Aldeddin el-Usmendi, a.g.e., 5.46.

164 Ehii'l-Muin en-Nesefi, Tebsxram’l—edzlle I, 53-54; Kessi, a.g.e., s. 134. Aldeddin el-Usmendi,
ag.e.s.45.
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Taklidi iman da muteber elbet

Buna kilig gibi deliller mevcut!63

Clad & 5 B Luale (& ) 9 4 iy Ol ARl
Her ne kadar ihmalinden dolay1 olsa da asi A

Vardir mukallidin miikafat gérecegi imam!66

Bu mezbura demek asi miinasip

Giinalu, terk-i istidlal-i vécib167

Ve iman-1 mukallid hem sahih olmugtur amma kim
Ol istidlal-i akl terk ile 4sim olur billah.168

Sonuc:

Mukallidin iman1 meselesi keldm alimlerinin iizerinde hassasiyetle durduklari
konulardan biridir. Zira bu konu dogrudan Miisliimanlarin ¢oguniugunu ilgilendir-
mektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu konu, en ayrmtih ve acik ifadelerle Ma-
tiiridi kaynaklarda ele alinmaktadir. '

Aragtirmamiz esnasinda Matiiridi kaynaklarda ayrntih sekilde ele alimp redde-
dilen Mu’tezile ile baz1 Eg’ariyye alimlerine atfedilen goriigler, bu mezheplere ait
kaynaklarda ‘net’ ifadelerle tespit edilemémi§tir. Oysa bu mezheplere atfedilen ve
reddedilen goriigler, Abdiilkahir el-Bagdadi (6.429/1037) ve Ibn Hazm tarafindan da
nakledilmektedir. Bu sebeple Matiiridiyye kaynaklarda zikredilen bu goriiglerin sirf

- 165 Epii’l-Hasan Sirdciiddin Ali b, Osman el-Ust, “el-Kasidetii’l-Emali”, Akaid Risdleleri, haz. Ali Nar,

Beyan Yay., Ist. 1998 iginde, 5. 41.

166 myzyr Bey b. Celdleddin b. Sadreddin, “el-Kasidetii'n-Nfiniyye”, Akdid Risdleleri, haz. Ali Nar,
Beyan Yay., Ist. 1998 icinde, s 52. .

167 jishak b. Hasan ez-Zencani, “Manzumetii’l- Akaid”, Akdid Risaleleri, haz. Ali Nar, Beyan Yay., Ist.
1998 icinde, s. 257-258.

168 Erurumly ibrahim Hakki, Marifemanme, sad. D. Yilmaz-H. Kihig, Merve Yay., Ist. 1991, 11, 514.
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mezhep taassubu ile ‘muariz’ mezhebe atfedildigi iddia edilemez. Kanaatimizce bu
mezheplere atfedilen goriisler, Matiiridi mezhebinin yayginhk kazandig bélgelerde
yasamus bu mezheplere miintesip kisilerin goriigleri olabilecegi gibi; zikredilen mez-
heplerin eserlerinde gegen “mukallid siiphe icindedir” ve benzeri ifade ve goriiglerin,
avamdan olan miiminlerin diglanmasina, kéfir olarak itham edilmelerine sebebiyet
verebilecegi endigesinden de kaynaklanmig olabilir.

Matiiridi Alimlerinin Mu’tezile’nin aksine, taklidi biitiiniiyle ‘batil’ olarak nite-
lendirmedigi, kisilerin i¢inde bulundugu durum ve taklid edilen goriigiin ‘hak-batil’
acisindan deZerini dikkate aldiklar anlagiimaktadir. Buna gore siiphe ve tereddiit
icermeyen kesin bir kabulle iman eden kimse mukallid de olsa, miimindir.

Tiirkcemizde, taklid eden kimselerin durumu ‘kérii koriine taklit etmek’ deyimi
ile ifade edilmektedir. Oysa bu deyimin sadece taklid-i mahz kategorisi icin kullanil-
mas: gerektifi kanaatindeyiz. Zira Métiiridiyye alimlerinin, Mu’tezile ve Eg’ariyye
kelamcilarin elestirmelerinin temel nedeni, takliden iman etmigs herkese korii korii-
ne taklid eden (taklid-i mahz) g6ziiyle bakmig olmalar olsa gerektir.

Matiiridiyye ve Eg’ariyye alimleri her insanin giicii yettigi olciide nazar ve istid-
lalde bulunmasinmin ‘farz-1 ayn’ oldugu ve Miisliimanlarin itikadim zedeleyebilecek
siiphe ve itirazlarin bertaraf edilebilmesi ve bu konuda Isldm toplumunun giivenligi
acisindan da sefer mesafesi her bolgede bu konuda yeterlilik sahibi alimlerin bulun-
masiin ‘farz-1 kifiye’ oldugunu benimsemisler ve Islam toplumunun daha bilingli
olmas1 gayreti ile de zikredilen bu emirleri yerine getirmeyen miikelleflerin mes’ul
olacaklarim1 savunmuglardir. '

Genel olarak kelam ve akaid eserlerinde, “mukallidin miimin oldugu fakat nazar
ve istidl4li terk ettifi icin giinahkar olacag:” hiikkmiiniin ikinci kismina gereken vur-
gunun yeterince .yapllmadlgrl goriilmektedir. Yukarida zikredildigi sekliyle nazar ve
istidlalin vacip, bu emri terk edenin giinahkar kabul edilmesi Kur’an-1 Kerim’deki
sayis1 bes ylize ulasan diisiinme, akletme ve tefekkiir emreden ayetler acisindan de-
gerlendirildigi zaman da isabetli oldugu anlagilmaktadir.
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