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ORIENTATION DES OUTILS DE PIERRE

Jean Lesage

On se propose de formaliser un systéme d'orientation (perception glo-
bale de l'objet dans l'espace physique) indépendamment des informations
d'ordre ethnographique (utilisation) et d'ordre technologique (fabrication
de 1'objet)e A la différence de l'ethnologue, l'archéologue est privé des
premiéres informations et ne fonde les secondes que sur une bonne connais-
sance des matériels; donc aprés analyse. Le premier acte d'enregistrement
demande un systéme neutre. Celui-ci entend réduire au mieux les ambiguftés
entrainées par la diversité des méthodes utilisées. Cependant, il reste
ouvert : en effet, des changements d'orientation peuvent (et doivent) né-
cessairement intervenir au cours des démarches. C'est précisément dans ces
changements par rapport au systéme initial que résident des informations
importantes.

Ce travail ce référe plus spécialement & l'article de J.C. GARDIN
"Methods for the descriptive analysis of archaeological material" in Ame-
rican Antiquity, janvier 1967, ainsi qu'au "Guide pour 1l'Etude des Indus-
tries Lithicues d'Amérique du Sud" d'Annette IMPERAIRE, EPHE, jsnvier 1969.

CADRE DE TRAVAIL

I1 repose sur la conception mécanique des outilse. On se rapportera
le plus étroitement possible aux trois chapitres de la Mécanique ration-
nelle ¢ Statique, Cinématique, Dynamique.

Statique
Etude des conditions pour qu'un solide soit en équilibre par rap-

port & un systéme de références supposé fixe (systéme d'axes liés
3 la terre)e Cette définition des manuels propose un cadre idéal
au nivegu de l'enregistrement des objets.

+ Résumé de ORIENTATION, PARTITION ET MENSURATION DES OUTILS DE PIERRE,

communication présentée au 1° Coloquio Internacional de Prechistoria de
Morella (Espagne) 2-6 Mai 1974.




Bon nombre de représentations graphiques des auteurs cbéissent
intuisivenens 3 ces conditionse.

Etude du mouvement, indépendamment des causes susceptibles d'ani-
mer ces mouvementso

L'objet archéologique n'est certes pas vu en mouvement. Il n'en
reste pas moins possible de faire des hypothéses sur les corndi-
tions qui permettent ces mouvemenis.

Jynamique
Etude des relations entre les forces et les mouvements qu'elles
produisente

Ici aussi, de nombreuses hypothéses peuvent &tre faites. A char-
ge bien entendu de les valider avec des moyens extérieurs a 1'hy-
pothéses. I1 ¥y a toutefois entre les résultats de ces démar-—
ches et les décrets d'une typologie dite fonctionnelle (ceci est
un grattoir, un racloir, etc) et justement condamnée le plus sou-
vent, encore que la terminologie préhistorique soit souvent "fonc-
tionnelle' .

C'est bien entendu 1l'examen statique de l'objet qui est utilisé
pour orienter l'objet.

ORIFNTATION! DES OBJETS

- Quelques systémes d'orientations proposés par les auteurs.
Cas d'ambiguftés,

~ Statigque. Sa définition apporte la plus grande garantie de neu-
tralité au moment de l'enregistrement de l'objet (dont, au pre—
mier chef, l'enregistrement graphique). Sur elle repose l'orien-
tation initiale et les définitions qui en découlent.
C'est intuitivement que le rayon de la terre est choisi comme
référence, chaque fois que l'on reporte sur une feuille les no-
tions "verticale", "horizontale". Ce rayon est aussi la direc-
tion de la pesanteur. M@me si la feuille de papier est horizon-
tale ou oblique, la verticalité de la représentation se oprécise
par rapport & l'asxe corporel de l'observateur qui est bien "les
pieds sur terre',

~ Examen statique de l'objet : les seules forces en présence sont:
- forces de contact
- forces extérieures

Ici exclusivement la pesanteur, puisqu'il ne peut 8&tre question
de forces magnétiques ou électro-magnétiques.
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- point dbapplication de la pesanteur
Le centre de gravité. N'importe quel objet, composite ou non
et quelle soit sa forme, g un centre de gravité, interne ou
externe et qui peut toujours &tre déterminé par le calcul ou
graphiquemente

Le principe de l'orientation repose sur la détermination d'un
axe passant par le centre de gravité (cas des formes irregulie-
res, qui est un cas trés frequent pour le matériel lithique) ou
sur le choix de l'axe de symétrie ou de l'un des axes de symé-
trie (cas des figures régulidres). La pidce est alors inscrite
dans un rectangle dont les grands c¢8tés sont paralléles 3 cet
axe. (La notion de rectangle minimum invoquée par certains au-—
teurs est ambiglle, certaines formes irreguliéres admettant plu-
sieurs rectangles mimimum).

Le rectangle d'inscription est vu par l'observateur de telle
sorte que le grand axe soit dans le plan du rayon de la terre,
le centre de grgvité étant placé enire le centre du rectangle
et le centre de la terre.

- Détermination du centre de gravité. Expérience de comparaison
de déterminations, d'une part obtenues méthodiquement, d'autre
part, notées "3 l'0eil" (mais un oeil exercé), les différemces

ne sont pas statistiquement significatives, sauf pour piéces
complexes.

— Examen de l'objet dans l'espace ¢ questions sur la légitimité
des trois dimensions ¢

Examen: & deux dimensions @

- projection de l'objet sur le plane. Conditions et optionse.

On obtient donc des figures. On détermine le centre de gravité
de la figure (beaucoup d'objets lithiques sont assimilables i
une figure. Figure = notion de "plaque", c'est & dire que la
troisicéme dimension existe, mais est considérée comme négligea-
ble) o

- classification des figures (1)
2T R
1

ordre 1 ¢ une rotation de autour du centre de gravité

pour retronver la figure.

lg ¢ l'objet n'a pas diaxe de symétrie. Cas fréquent de tous les
objets irréguliers.

1b ¢ la figure a un axe de symétrie : exemple : triangle isocéle

croissante.

ordee 2 : une rotation de est nécessaire pour retrouw

&

(1) ceci est une adaptation du sysitéme d'orientation des minéralogistes.
Il nous a é%é suggéré par M. ~LFAUD, géologue (université d'Oran).
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ver la fionre ¢ exemple : losange. Les figures ont

-~

deux axes de syméirie.

ordre 3 : 2 R et trois axes de symétrie

3
ordre 4, 5, etc (infini= cercle)

Toutes ces solutions sont représentées dans l'outillage de
pierre. Mais l'ordre la & b est de loin le plus important.

Orientation des figure la ¢

- Mode de détermination du meilleur axe (qui "ressemble" le mieux
3 un axe de symétrie).
On cherche alors le point de la périphérie le plus éloigné du
centres La droite qui relie le centre de gravité & ce point est
le support de l'axe cherché. S'il y a deux points le support de
l'axe est la bissetrice de l'angle dont le sommet est le centre
de gravité et dont les c8tés passent par ces deux points, et
s'il s'en trouve plusieurs, c'est la bissetrice de l'angle dont
les c8tes passent par les deux points les plus distants entre
euXe

Clest 3 partir de cettc disposition que se définissent les lon-
gueurs, largeurs, bas«, sommet etc.

Oriéntation des figures 1lb :

— M8me construction sur i'axe de syméirie.

Un cas d'ambigufté pour ces deux figures ¢ le centre de gravité
est confondu avec le centre de la figure d'inscrivtion.

Orientation des autres figures:

- Choix au hasard (tirage au sort) d'un axe de symétrie. Sur une
certaine série les choix sont équiprobablesy ils serviront de
base de comparaison aux orientations déterminées apparues et
explicitées dans la suite de l'analyse.

Un changement d'orientation intéressant est, tout en restant au niveau
statique, celui qui resulte de l'intervention des forces de contact clest-
d-dire la réalisation matérielle de 1'équilibre avec la pesanteur, l'objet
étant au repos. Ceci concerne touc les objets dont la destination est d'é-
tre posés, et dont un polygone de sustentation est matérialisé.

Examen & trois dimensions @

La remarque précédente implique l'intervention de la troisitme di-
mension,

On cherchera donc d'abord, et pour tous les objets, les déplace-
ments du centre de gravité entrafnés par la prise en considération de la
troisiéme dimensione.



42

- Déplacement nul ou négligeable : l'objet est suffisemment ex-
plicable (mécaniquement) par la figure.

— Déplacement non négligeable. On a affaire & des objets mécani~
quement plus complexes, mais on y trouvera aussi un enrichis-
gement des hypothéses..

Extension & d'autres objets archéologigues @

On reprendra l'exemple cité par J.C. GARDIN (ope cite fige2).
L'ombigufté évoquée n'existe pas avec une siricte application du systémee.

Mais un contexte archéologique pourrait intervenir pour décider
s'il s'agit d'une coupe ou d'un couvercle. La décision de l'orientation
statique étant ¢ couvercle (dans un choix obligatoire entre coupe et cou-
vercle), la décision résultant d'un contexte serait alors : bon couvercle,
ou mauvais coupe suivant les cas, les informations "bon'" ou "mauvais" é-
tant générées par le processus.

On citera aussi l'exemple d'une amphore dessinée "& 1'envers"
suivant ces régles, et réorientée "convenablement" sans: intervention de
considérations de fonction.

‘ Mais on ignore si le systéme est vraiment généralisable & tous
les objet archéologiquess.



