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»Nakaz milczenia” dla ks. Adama Bonieckiego.
Sytuacje kryzysowe i strategie wytaczenia z dyskursu
na styku Kosciot-sfera publiczna

Ksigdz Adam Boniecki MIC zostal zobowiazany przez prowincjata do
ograniczenia wystgpien medialnych dwukrotnie —w 2011 r. iw 2017 r., co
wywotato ozywiong debate publiczng!. Artykul szuka odpowiedzi na dwa
zasadnicze pytania: (1) o uruchomione wéwczas mechanizmy komunika-
cyjne i (2) o ujawnione wtedy strategie dyskursywne.

1. Metodologia

W badaniu zastosowano podejscie interdyscyplinarne, taczace aparaty
pojeciowe public relations (PR) i Krytycznej Analizy Dyskursu (KAD).
Public relations rozumiane jest tutaj jako dzialalno$¢ komunikacyjna, kté-
ra polega na wspétwytwarzaniu znaczenia przez organizacje i grupy w jej
otoczeniu (cocreational communication activity)*. Komunikacja stuzy do
uzgodnienia podzielanych znaczen, interpretacji i celéw, ma charakter
dtugookresowy i skupia sie na relacjach miedzy organizacjami i ich otocze-
niem?®. Z kolei KAD (Critical Discourse Analysis— CDA) to kierunek anali-

! Pod nieco innym katem wydarzenia z 2011 r. analizowatem juz poprzednio: A. Warzecha, Dziatania public
relations Kosciota katolickiego w Polsce z perspektywy Krytycznej Analizy Dyskursu. Rozprawa doktorska napisana pod
kierunkiem prof. dr. hab. US Jacka Warchali, Katowice 2013, 5. 332-348.

?C.H. Botan, M. Taylor, Public Relations: State of the Field, ,Journal of Communication” 2004, nr 54,
8. 651-653.

3]E. Grunig, T. Hunt, Managing Public Relations, New York 1984; A.E. Cancel, G.T. Cameron, L.M. Sallot,
M.A. Mitrook, It Depends: A Contingency Theory of Accommodation in Public Relations, ,Journal of Public Relations
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zy dyskursu rozwijany w socjolingwistyce od poczatku lat 90. Zajmuje si¢
réznymi przejawami semiozy, ktérg traktuje jako nieredukowalny sktadnik
rzeczywisto$ci spolecznej, i tworzacymi ja, bardziej lub mniej trwatymi, in-
stytucjami, praktykami i zdarzeniami spotecznymi.

W tekscie zastosowano KAD w wersji wypracowanej przez Normana
Fairclough’a, dla ktdrego jest to jako$ciowa analiza spoteczna, koncentru-
jaca si¢ na wybranych cechach prébek badanego materiatu, w ktorej gtow-
ny nacisk ktadzie si¢ na analiz¢ gramatyczng i semantyczng®. Stosowana
wersja analizy zaklada istnienie analogii pomiedzy rozpowszechniong
w public relations sytuacyjna teoria otoczen (situational theory of publics)
Jamesa E. Gruniga i podstawowym twierdzeniem KAD, ze semioza ksztat-
tuje rzeczywisto$¢ spoteczng (i vice versa). Zgodnie z teorig sytuacyjna
otoczenia powstaja, zmieniajg sie i znikajg w zwigzku z problemami (za-
gadnieniami, sprawami), ktore taczg je z organizacjami’. Natomiast KAD
zaklada, Ze istnieje analogia pomiedzy rzeczywisto$cig spoteczng (instytu-
cjami, praktykami i zjawiskami spotecznymi) a tworzacg ja 1 towarzyszaca
jej semiozg (jezykami, dyskursamii tekstami); w zwiazku z tym utrzymuje,
ze zdarzenia jezykowo—komunikacyjne ksztattuja wicksze procesy i struk-
tury spoteczne (i odwrotnie)®.

Material badawczy stanowito kilkadziesigt tekstéow 1 zapiséw audio-
wizualnych, gléwnie tekstéw prasowych, oficjalnych komunikatéw i wy-
wiadow, ktore pojawily si¢ w sferze publicznej w 2011 r. i w 2017 r. Do
jego analizy zastosowano metod¢ zorientowanego procesowo studium
przypadku (process-oriented case study, process case study), co oznacza ,,in-
tensywne badanie pojedynczej sprawy, ktérego celem jest — przynajmniej
w czescl — rzucenie $wiatta na wigksza klase przypadkéw (populacje)™,
przy czym badane zdarzenia traktuje si¢ jako unikalne, ale nalezace do

Research” 1997, nr 9, 5. 31-63; ] A. Ledingham, Explicating Relationship Management as a General Theory of Public
Relations, ,Journal of Public Relations Research” 2003, nr 15, 5. 181-198.

“N. Fairclough, Analysing Discourse: Textual analysis for social research. London 2003; tenze, Critical discourse
analysis, ,Marges Linguistiques” 2005, nr 9, s. 76-94; A. Warzecha, Krytyczna Analiza Dyskursu w public relations
(koncepcja badania), ,Konteksty Kultury” 2012, nr 9, 5. 189-205; tenze, Krytyczna Analiza Dyskursu (KAD) w ujeciu
Normana Fairclougha. Zarys problematyki, ,Konteksty Kultury” 2014, nr 11, 5. 164-189.

3).E. Grunig, Situational theory of publics, [w:] Encyclopedia of public relations, t. 2, red. R.L. Heath, Los Angeles
- London - New Delhi - Singapore - Washington 2013, s. 834-836; L.A. Grunig, Activism: How It Limits the Effective-
ness of Organizations and How Excellent Public Relations Departments Respond, [w:] Excellence in Public Relations and
Communication Management, red. ].E. Grunig, Hillsdale 1992, 5. 508.

¢ W odréznieniu od poststrukturalizmu KAD utrzymuje, ze dyskurs nie tylko konstytuuje, ale takze jest
konstytuowany przez procesy i struktury (zob. M. Jorgensen, L. Phillips, Discourse Analysis as Theory and Method,
London-Thousand Oaks-New Delhi 2002, s. 65).

7]. Gerring, Case Study Research: Principles and Practices, Cambridge 2007, s. 20; zob. tez: D.W. Stacks, Case
Study, [w:] Encyclopedia of public relations..., s. 99; tenze, Primer of public relations research, New York-London 2011.
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wiekszego procesu®. Zastosowano réwniez koncepcje skandalizacji Hansa
Mathiasa Kepplingera®.

2. Konteksty

Ksigdz Adam Boniecki MIC (ur. 25 lipca 1934 r. w Warszawie) wstapit
do marianéw w 1953 roku, a siedem lat pdzniej przyjat $wigcenia kaptan-
skie. W 1964 roku zostat cztonkiem zespotu ,, Tygodnika Powszechnego”,
z kolei w 1979 roku Jan Pawel II wezwat go do Rzymu i powierzyl mu zor-
ganizowanie polskiej edycji ,L’Osservatore Romano”, ktéra Boniecki kie-
rowat do 1991 roku. W latach 1993-1999 byl przetozonym generalnym
zgromadzenia ksiezy marianéw. Po $mierci Jerzego Turowicza (1999), az
do przejécia na emeryture (2011), byt redaktorem naczelnym , Tygodnika
Powszechnego”.

Rok 2011 byt rokiem wyborczym i czasem ozywionej debaty publicz-
nej, ktéra dotyczyta m.in. katastrofy smolenskiej, krzyza w sejmie i przed
patacem prezydenckim czy wreszcie zaangazowania przez Telewizj¢ Polska
Adama Darskiego ,Nergala” jako jurora i trenera pierwszej edycji telewi-
zyjnego talent show ,, The Voice of Poland”!’. ,Oczekiwanie biskupéw wo-
bec wladz TVP jest jasne: by telewizja publiczna nie promowata czlowie-
ka, ktéry wyznaje satanizm, nie ma szacunku dla religii chrzescijanskiej
i potrafi podrze¢ Bibli¢” — méwit wowezas KAI rzecznik Konferencji Epi-
skopatu Polski, ks. dr Jozef Kloch!'. Ordynariusz wloctawski, bp Wiestaw
Mering, od poczatku wrze$nia prowadzil kampani¢ na rzecz usunigcia
Darskiego z programu. Wypowiedzi ksigdza Bonieckiego sprowokowaly
hierarch¢ do wywotania konfliktu medialnego.

Ks. Boniecki méwil na ten temat kilkukrotnie, m.in. 16 1 17 wrzesnia
2011 wypowiadat sie w ,,Gazecie Krakowskiej”, religia.tv i TVN24!2. Mé6-
wit m.in., ze akcja protestu przeciwko Nergalowi jest uzasadniona, ale
nastepuje to dopiero w cztery lata po koncercie, na ktérym Nergal podart

$ Tamze.

 H.M. Kepplinger, Mechanizmy skandalizacji w mediach, tham. A. Kozuch, Krakow 2008.

10T sprawe analizuje szczegotowo w swojej rozprawie doktorskiej Dziatania public relations Kosciota katolickiego
w Polsce z perspektywy Krytycznej Analizy Dyskursu (s. 253-332) i- pod nieco innym katem —w artykule: Shockverti-
sing, scandalization and viral communication in discursive struggle: Nergal in The Voice of Poland, [w:] Discourse Studies:
ways and crossroads. Insights into cultural, diachronic and generic issues in the discipline, red. K. Bro§, G. Kowalski,
Frankfurt am Main 2017 [w druku].

"https://ekai.pl/reakeja-biskupow-nie-jest-przesadzona/.

"Zhttp://www.gazetakrakowska.pl/artykul /451199 krakow-kardynal-dziwisz-pietnuje-nergala,id,thtml; http://
religia.tv/index.php?typ=onettv&id=10427130; https://fakty.tyn24.pl/ogladaj-online,60/fakty-po-faktach,184613.
html [dostep: 14.01.2019].
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Biblig, ze najwigksze korzysci z sytuacji czerpie sam Darski (Ktdry to juz
tydzienr my tego Nergala celebrujemy? A on zaciera rqczki.), z kolei wezwanie
do nieptacenia abonamentu jest niewtasciwe, poniewaz program finanso-
wany jest w calosci z reklam. Zdaniem duchownego Darski nie jest sata-
nista ([...] to jest pewna religijna postawa, on si¢ od tego odzegnuje rekami
i nogami.), a szatan to dla niego literacka alegoria i kostium sceniczny (nie
jest satanistq | ...], przyjqt takq gre). Boniecki zauwazyt, ze sprawa ta zosta-
ta wykorzysta w kampanii parlamentarnej ([ ... ] tu jest jakas gra [ ...], zeby
przejac telewizje | ..., nieodparcie widz¢ w tym jakqs operacje przedwyborczq),
a religia nie powinna stanowi¢ narzedzia walki wyborczej. 26 wrze$nia bp
Mering opublikowat list otwarty do ksiedza Bonieckiego, zarzucajac du-
chownemu m.in., ze nie dostrzega on zwigzku mi¢dzy ,Nergalem satani-
sta” a ,,Nergalem jurorem” (Nie widzi Ksiqdz zwigzku mi¢dzy Nergalem jako
satanistq i jako jurorem? Prosz¢ zatem zafundowal sobie badania okulistycz-
ne), ganigc go za popieranie ,,znakomitego artysty” i podejmowanie prob
ttumaczenia jego zachowania (Nergal sobie poradzi bez Ksigdza parasola!),
a przede wszystkim zarzucajac ksiedzu szerzenie zametu ([ ...] prosze [ ...]
nie szerzy¢ zamgtu w umystach wiernych opowiadajgc schizofreniczne tezy,
[...] dziesigtki tysi¢cy ludzi nie rozumiejq Ksigdza stanowiska [ ...]). 28 wrze-
$nia ksigdz Boniecki os§wiadczyt, ze przypisuje mu si¢ poglady, ktérych ,ani
nie podziela, ani nie glosi” i raz jeszcze powtérzyt swoje tezy'?.

3. Studium przypadku

2 listopada 2011 dyrektorzy telewizji religia.tv ks. Kazimierz Sowa
i Szymon Holownia poinformowali, ze wspoélpracujacy ze stacja ks. Adam
Boniecki ma zakaz wypowiadania sie w mediach i publicznych wystapien.
Naste¢pnego dnia, jeszcze przed potudniem, decyzja ta doprowadzila do
spolaryzowania opinii publicznej'*. O godzinie 11.50 na stronie interneto-
wej Zgromadzenia Ksi¢zy Marianéw pojawito si¢ lakoniczne dwuzdaniowe
»O$wiadczenie w sprawie ks. Adama Bonieckiego MIC”?°. Komunikat miat
charakter reaktywny, odnosit si¢ do ,, przekazywanych w mediach r6znych
informacji”, ale nie nadmieniat, jakiego rodzaju akt administracyjny zostat
w tej sprawie wydany (dekret, nakaz, reskrypt, odwotanie)'¢. Zastosowa-

Bhttps://www.tygodnikpowszechny.pl/ks-adam-boniecki-odpowiada-bp-wieslawowi-meringowi-140374.

" http://wyborcza.pl/1,76842,10580250,__Tygodnik_Powszechny _ w_obronie_ksiedza_Bonieckiego_.html
[dostep: 14.01.2019].

"http://www.marianie.pl/index.php? page=nowosci&id=757 [dostep: 14.01.2019].

"“Jan Pawet II, Kodeks Prawa Kanonicznego. Przeklad polski zatwierdzony przez konferencje episkopatu, Poznan
1984, kan. 48-58; T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta 11, t. 1, Olsztyn 2002, s. 232-234.
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nie eufemizmu ograniczenie (zamiast dosadnego stowa zakaz) $wiadczy
o prébie ztagodzenia tonu wypowiedzi. W komunikacie przekazanym
mediom uzyto wyrazenia przyimkowego na razie, podczas gdy na stronie
zgromadzenia tego wyrazenia brak, co wywolato rozbieznosci'’. Niektore
media (m.in. Radio ZET, ,,Go$¢ Niedzielny”) podawaty, ze zawieszenie ma
trwaé miesigc; inne, ze ma on trwaé przynajmniej do podjecia przez kon-
went prowincji ostatecznej decyzji w sprawie zakonnika, co miato nastapi¢
w polowie listopada (Szymon Hotownia, Ewa Czaczkowska), a takze, ze
ma ono tymczasowy, ,chwilowy” charakter (Tomasz Terlikowski), lub tez,
ze obowigzuje ono ,na razie” (m.in. KAI, ,Nasz Dziennik”, Deon.pli por-
tal Opoka).

4 listopada 2011 na stronie wwwksadamboniecki.pl pojawit si¢ list
otwarty, w ktérym napisano, ze decyzja prowincjata wzmacnia fatszywy
obraz Kosciota, jest niezgodna z duchem nauczania Jana Pawta II, a ,,wpro-
wadzony zakaz, ktéry nie zostat publicznie uzasadniony, zranit wielu kato-
likéw, chrzescijan 1 osoby dobrej woli, ktére z pogladami ks. Adama moga
si¢ w wigkszym lub mniejszym stopniu identyfikowad, ale zawsze pragna
poznawac jego opini¢ w réznych waznych sprawach”!8. List wraz z 7860
podpisami wreczono prowincjatowi 11 listopada. Jednak mimo to kilka dni
pdzniej podczas konwentu prowineji w Licheniu (14-15 listopada) przeto-
zeni przedtuzyli obowigzywanie nakazu na czas nieograniczony. Trzy dni
po konwencie ksiagdz prowincjal pisemnie poinformowat o podtrzymaniu
tej decyzji, cho¢ byta ona juz wiadoma opinii publicznej?®. Napisal m.in.,
ze ,zaden z Marianéw nie jest wlasnoscig jakiejkolwiek stacji czy redak-
cji, instytucji czy urzedu, nie jest niczyja wlasnoscia, ale nalezy wlasnie do
Chrystusa i Kosciota, w Zgromadzeniu Ksigzy Marianéw”. Ta uwaga od-
nosita si¢ m.in. do nalezacej do Grupy ITI telewizji religia.tv (w tym czasie
nalezat do niej réwniez m.in. , Tygodnik Powszechny”, a takze stacje tele-
wizyjne TVN i TVN24)?!. Brak rzeczywistego uzasadnienia narazit maria-
néw na spekulacje, ze ulegli naciskom. ,, Tygodnik Powszechny” zwrécit

7 Por. m.in.: https://ekai.pl/ks-boniecki-ogranicza-wystapienia-medialne/; https://www.deon.pl/religia/
kosciol-i-swiat/komentarze/art,515,dwuglos-ws-nakazu-dla-ks-adama-bonieckiego.html;  http://www.fronda.pl/
blogi/w-poszukiwaniu-prawdy/ksiadz-boniecki-ma-glos-w-moim-domu,24009.html [dostep: 14.01.2019].

" https://www.tygodnikpowszechny.pl/zalozmy-strone-dla-ks-adama-141943. Inicjatorzy akeji: Zarzad KIK
w Warszawie, miesiezniki ,Wiez” 1 ,Znak”, ,Tygodnik Powszechny”, kwartalnik , Kontakt”, Laboratorium WIEZI,
Spoteczny Instytut Wydawniczy ,,Znak”, Réza Thun, Przemystaw Radwan-Rohrenschef; z kolei organizacje popie-
rajce to: Klub ,Tygodnika Powszechnego” z Lodzi, Klub ,Tygodnika Powszechnego” z Poznania i Fundacja Tezeusz;
zon. https://ekai.pl/przekazano-list-prowincjalowi-marianow.

Yhttp:/ /www.gloswielkopolski.pl/artykul /473516 ksiadz-boniecki-w-pile-moge-zyc-bez-mediow;id,t. html.

“https://ekai.pl/zakonnik-nie-jest-wlasnoscia-jakiejkolwiek-redakcji/.

Zhttp://wwwiti.pl/index.php/History/History/.
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uwagg, ze ,faktyczna odmowa dialogu i «ttumaczenie przez brak ttumacze-
nia» wizerunku Kosciota nie poprawiajg”??. Z kolei inne media katolickie
(m.in. KAI, ,,Go$¢ Niedzielny” i wiara.pl) przedstawily ten list w depe-
szy Zakonnik nie jest wlasnosciq jakiejkolwiek redakcji**. Wyeksponowano
w ten sposéb zagrozenie autonomii Kosciota, co uzyskano przez wpisanie
sytuacji w kontekst walki konkurencyjnej pomiedzy ,katolickimi” i ,,nie-
katolickimi” grupami medialnymi. Podobne sformutowania pojawity si¢
w komunikacie Konsulty Konferencji Wyzszych Przetozonych Zakonéw
Megskich z 5 listopada, w ktérym napisano o powtarzajacych sie kontrower-
sjach ,,wokél wystgpien zakonnikéw w mediach” i roszczeniach ,niekt6-
rych mediéw do ingerowania w autonomig¢ zycia zakonnego”?*. Mozna to
rozumiec jako prébe eskalacji konfliktu, a jednoczesnie zmiany znaczenia
kryzysu przez wpisanie go w alegorie Kosciola—oblezonej twierdzy.

Ks. Adam Boniecki poddat si¢ nakazowi przetozonego zakonnego
i publikowat odtad wytacznie w ,, Tygodniku Powszechnym”?°. W dalszym
ciagu spotykat si¢ z czytelnikami, co nie stanowito jednak naruszenia nato-
Zonego na niego ograniczenia.

Brak uzasadnienia faktycznego otworzyl droge domystom i plotkom.
Najczesciej wskazywano rozmowe ksiedza Bonieckiego z Piotrem Naj-
sztubem z ,,Wprost” i wywiad udzielony Monice Olejnik w , Kropce nad
i” w TVN24 z 31 pazdziernika?®. Wskazywano fragmenty dotyczace tego,
czy krzyz powinien wisie¢ w sejmie, czy nie (obie odpowiedzi sq poprawne),
oceny dziatan Janusza Palikota, oceny relacji panstwo-Kosciét oraz laicy-
zacji 1 klerykalizacji, a takze konflikt z biskupem wloctawskim. Z p6zniej-
szej relacji ks. Bonieckiego wynika, ze jego wypowiedzi w ,,Kropce nad i”
naruszyty prosbe przetozonego: ,,Prowincjat mojego Zgromadzenia prosit,
zeby tamta rozmowa dotyczyta tylko Wszystkich Swietych — taki miat by¢
wlasnie jej temat. Przy okazji pojawily si¢ jednak inne kwestie” #. Spet-
nienie tej prosby musialo by¢ dla ksiedza Bonieckiego trudne nie tylko ze
wzgledu na to, ze dotyczyta ona telewizyjnej rozmowy na zywo, ale przede

“https://www.tygodnikpowszechny.pl/zakaz-podtrzymany-uzasadnienia-nie-bedzie-141763.

“https://ekai.pl/zakonnik-nie-jest-wlasnoscia-jakiejkolwiek-redakeji/.

# http://www.zyciezakonne. pl/wiadomosci/kraj/komunikat-konsulty-kwpzm-w-sprawie-wystapien-zakon-
nikow-w-mediach-10852; http://www.marianie.pl/index.php?page=nowosci&id=760.

Shitps://www.tygodnikpowszechny.pl/nie-poprzestac-na-tym-co-zwykle-141935.

2 http://www.tvn24.pl /kropka-nad-i,3,m/kropka-nad-i-31-10,812.html; A. Boniecki, Z cmentarza do Sejmu
i z powrotem. Rozmowg przeprowadzit P. Najsztub, Wprost” 2011, nr 44, 5. 28-32.

Thttps://www.tygodnikpowszechny.pl/zakaz-i-kropka-141173; http://video.gazeta.pl/8/10834/187670_ga-
zeta_boniecki_krzyz_17_12_11.mp4.
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wszystkim dlatego, ze zastosowanie jednej z technik propagandowych
oznaczatoby zmian¢ modelu komunikowania — z dialogu na propagande®®.

Kolejne informacje pojawily si¢ dopiero prawie sze§¢ lat p6zniej, kie-
dy pod koniec lipca 2017 r. nowy prowincjal marianéw, ks. Tomasz No-
waczek, cofnal decyzje poprzednika®. Ksigdz Boniecki napisal wowczas
w ,, Tygodniku Powszechnym”, ze decyzja prowincjala stanowita kare¢ na-
fozong na podstawie kan. 1341 KPK, nr 2d) Instrukcji Il Vaticano 1I i nr
21 Norm Konferencji Episkopatu Polski o udziale duchownych w audycjach
radiowych i telewizyjnych. Dodal tez, ze ,,wystapienie publicznie, w ktérym
sa podejmowane realne problemy, niesie ze soba ryzyko wrogich reak-
cji myslacych (czujacych) inaczej”* . Pierwszy po szescioletniej przerwie
wywiad z ksiedzem Bonieckim nadato 28 sierpnia radio TOK FM, a 30
sierpnia w TVN24 wyemitowano pierwszy wywiad telewizyjny. Rozmowy
te dotyczyly m.in. biezacej sytuacji w kraju, relacji Kosciota 1 PiS, krzyza
w Sejmie i antykoncepcji. W rozmowie z Brygida Grysiak w ,,Czarno na
biatym” ksigdz Boniecki stwierdzil tez: ,Ostrzegatem mojego przetozo-
nego. Uprzedzatem, ze bedg si¢ starat by¢ roztropny, niepartyjny, ale bez
ktopotéw sie nie obejdzie”?!.

19 pazdziernika 2017 r. przed Patacem Kultury i Nauki w Warszawie
podpalit si¢ Piotr Szczgsny. W wyniku odniesionych obrazen zmarl dzie-
sie¢ dni pdzniej. W pozostawionych listach ttumaczyt, ze akt ten stanowit
wyraz sprzeciwu wobec sytuacji w Polsce i polityce rzadu PiS. 3 listopada na
famach , Tygodnika Powszechnego” ks. Boniecki napisat, ze ,,[d Jawno mi-
nety czasy, w ktérych Kosciét jednoznacznie potepiat kazde odebranie so-
bie zycia. Rozwéj wiedzy o czlowieku sprawil, ze do tragedii samobdjstwa
Kosciét podchodzi dzi§ z wielka ostroznoscia”*?. ,,Gazecie Wyborczej”
powiedzial m.in., Ze samospalenie Piotra Szczesnego jest tak mocnym
znakiem protestu, ,,ze wlasciwie nie mozna przejs¢ wobec niego oboj¢tnie

% Sandbagging is a term used to describe the efforts of an organization or an individual to avoid answering
questions asked by reporters or key publics. [ .. ] This term appears to also be framed as a propaganda technique when
used in a political context” (L.T. Hall, Sandbagging, [w:] Encyclopedia of public relations..., s. 817.

Zhttps://www.tygodnikpowszechny.pl /ks-boniecki-zakaz-zostal-zniesiony-149199.

“https://www.tygodnikpowszechny.pl /ks-boniecki-zakaz-zostal-zniesiony-149199.

Thtps://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju, 3 /ks-adam-boniecki-w-rozmowie-z-czarno-na-bialym, 768668 html.

% https://www.tygodnikpowszechny.pl /smierc-piotra-s-jest-krzykiem-150715. W dalszej czesei wypowiedzi
zostat przytoczony fragment Katechizmu Koéciota Katolickiego: ,Nie do nas nalezy osad cztowieka, zostaje on
w rekach Boga. Nie mozna méwié, ze ktos, kto odebrat sobie zycie, zostat potepiony. Nie powinno si¢ traci¢ nadziei
dotyczacej wiecznego zbawienia os6b, ktore odebraly sobie zycie. Bog, w sobie wiadomy sposéb, moze da¢ im moz-
liwos¢ zbawiennego zalu. Kosciol modli si¢ za ludzi, ktérzy odebrali sobie zycie” (Jan Pawet II, Katechizm Kosciola
Katolickiego, Poznan 1994, nr 2283).
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[...]. To byta manifestacja mitosci ojczyzny”**. Stowa duchownego wywo-
taly ostrg reakeje prawicowych mediéw. 9 listopada przetozony prowincji
udzielit ks. Bonieckiemu upomnienia w zwigzku z niewskazanymi ,,ostat-
nimi wypowiedziami”*.

13 listopada dziewig¢dziesiagt dwie osoby — katolicy swieccy, przedsta-
wiciele $rodowisk akademickich i twérczych — wystosowaty list otwarty do
prowincjata ks. Nowaczka, w ktérym napisali, ze komunikat, ,ktéry jest
w istocie publicznym upomnieniem skierowanym do Ksiedza Bonieckie-
go”, przeczytali ze ,,zdumieniem i niedowierzaniem”. Zwrdécili tez uwa-
ge na to, ze duza grupa wiernych w polskim Kosciele do§wiadcza obecnie
alienacji, a ks. Boniecki ,,nalezy do nielicznych duchownych, ktérzy temu
narastajacemu i bardzo groznemu do§wiadczeniu wyobcowania przeciw-
dziatajg”*.

14 listopada na pogrzebie Piotra Szczesnego duchowny wygtosit ho-
mili¢, ktéra ponownie wywotata nieprzychylne komentarze prawicowych
mediéw. 15 listopada na facebookowej stronie dwéch stupskich organizacji
FLGBT i Forum LGBT opublikowano zdjecie ks. Bonieckiego z podpisana
przez niego grafika, na ktérej znajdowat si¢ uniesiony w gére keiuk (,,like”)
z napisem ,,LGBT”%¢.

18 listopada przetozony prowincji wycofat ,,przywilej swobodnego wy-
powiadania si¢ w mediach, pozostawiajac jedynie mozliwos¢ wspétpracy
z redakeja ,, Tygodnika Powszechnego”?. Jako uzasadnienie wskazano wy-
wolywanie przez ks. Bonieckiego ,,w$réd licznych wiernych” dezorientacii,
»m.in. co do nauczania Kosciola odnos$nie moralnej oceny samobdjstwa”,
jak i popieranie ,,organizacji tzw. mniejszosci seksualnych, ktérych dziatal-
nos$¢ stoi w calkowitej sprzecznosci z nauczaniem moralnym Kosciota”*.
I tym razem ks. Boniecki podporzadkowat si¢ decyzji przetozonego.

4. Wnioski

Zorientowane procesowo studium przypadku pozwolito na sformu-
fowanie wniosku podstawowego, ze formowaniu przeciwstawnych grup
odpowiadato formutowanie przeciwstawnych dyskurséw. Dominowata (1)

* http://wyborcza.pl/osiemdziewiec/7,159012,22600793 ksiadz-boniecki-samospalenie-to-krzyk-straszliwy
-a-ilu.html.

**http://www.marianie.pl/index.php?page=nowosci&id=1830.

“http://bi.gazeta.pl/im/8/22645/m22645978, LIST-POPRAWIONY1.pdf.

Shttps://www.facebook.com/FLGBTichtios/photos/a.801783476520452.1073741833.726837797348354/
1796627333702723.

*"http://www.marianie.pl/index.php?page=nowosci&id=1836.

#Tamze.
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komunikacja jednokierunkowa asymetryczna, (2) czego przejawem bylo
m.in. to, ze w zdarzeniach tych wykorzystywano mechanizmy skandali-
zacji. Przyczyny 1 podstawy podejmowanych arbitralnie decyzji nie byly
poprawnie komunikowane, a (3) przesuniecia znaczeniowe (metonimie)
dotad wywotuja liczne niejasnosci. Uwidocznilo si¢ to takze w (4) dazeniu
semiozy politycznej do podporzadkowania semiozy religijnej.

4.1. Komunikacja jednokierunkowa asymetryczna

Marianie stosowali model komunikacji jednokierunkowej asymetrycz-
nej (press agentry/publicity; a one—way asymmetric model)**. W tym modelu
przeplyw komunikacji ma charakter jednokierunkowy — od nadawcy do
odbiorcy, celem komunikacji jest uzyskanie przychylnego rozgtosu (propa-
ganda), celem organizacji — dominacja i kontrola nad otoczeniami (public),
co osiaga si¢ poprzez przedstawianie stanowiska organizacji (advocacy;
rzecznictwo), a w planowaniu komunikacji decydujacy wptyw ma raczej
intuicja i do§wiadczenie, a nie badania*. Ma to zapewne zwiazek z tym,
ze komunikacj¢ spoteczna, w odniesieniu do siebie samego i swojej misji,
Kosciét pojmuje przede wszystkim stuzebnie, jako przestrzen krzewienia
(propagandy), promocji wiary w $wiecie. Na jednokierunkowy i asyme-
tryczny charakter komunikacji w rozpatrywanych sytuacjach kryzysowych
wskazuje wybdr posrednich taktyk komunikacyjnych (listy), ale tez jej cel,
ktérym bylo przekonanie opinii publicznej do stanowiska marianéw.

Marianie wobec aktywistéw przyjeli strategie taczaca opér i unik, co
oznacza duze zorientowanie na problem, a mate na oponentéw. W niewiel-
kim stopniu zaangazowali aktywistéw w debate, ton listu i sformulowa-
nia podkreslajace wladz¢ maskowaty odmowe dialogu, a tworzone bariery
komunikacyjne otworzyly droge plotkom i domystom*!. Postugiwano sig
glownie gatunkami pisemnymi (o$wiadczenia, komunikaty, poczta elektro-
niczna), co w sytuacji kryzysowej traktowane jest jako unik i potwierdze-
nie nieprzejrzystosci. Zgromadzenie nie stosowalo wlasciwie bezposred-
nich i osobistych form komunikacji (np. konferencja prasowa, wypowiedz,
wywiad). Wyjatek stanowi spotkanie ks. Naumowicza z inicjatorami listu,
ktore jednak odbyto si¢ prosbe $wieckich aktywistéw. Tego rodzaju strate-
gia ma szanse powodzenia, ,,gdy mozliwe jest stworzenie koalicji z innymi

¥]E. Grunig, T. Hunt, Managing Public Relations..., s. 21-46; ]. E. Grunig, Organizations, environments, and
models of public relations, ,Public Relations Research & Education” 1984, nr 1, 5. 6-29.

] E. Grunig, T. Hunt, Managing Public Relations..., s. 22; Grunig, Organizations..., s. 9.

“' M.F. Smith, Activism, [w:] Encyclopedia of public relations..., s. 8; C. Oliver, Strategic responses to institutional
processes, ,Academy of Management Review” 1991, nr 16, s. 145-179.
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uczestnikami konfliktu”*?. Skuteczne zabiegi marianéw o wsparcie m.in.
wyzszych przetozonych zakonnych, biskupéw, koscielnych i religijno—spo-
fecznych mediéw doprowadzily jednak do zmiany znaczenia tego konflik-
tu medialnego, ktéry — eskalujac — zaczat raczej dotyczy¢ ksztattu relacji
faczgcej wladze koscielne i wiernych w ogdlnosci®.

Ograniczenia przyjetego modelu komunikowania spowodowaty, ze ko-
munikacja wewnatrzkoscielna (pomiedzy koscielng osobg prawng a wier-
nymi) odbywata si¢ w sferze publicznej za posrednictwem mediéw maso-
wych (prasa, witryny internetowe). Przyktadem jest komunikat rzecznika
prasowego marianéw z 9 listopada 2017 r., ktéry w znacznej czgsci stano-
wit polemike z wstepniakiem ks. Bonieckiego z 29 lipca*!. Tekst ten jest hy-
bryda dwéch gatunkéw pisemnych pochodzacych z dwéch réznych komu-
nikacyjnych domen: komunikatu prasowego (public relations) i felietonu
(dziennikarstwo)*. Z kolei opublikowany w ,,Gosciu Niedzielnym” list
otwarty ks. Ireneusza Okarmusa polemizuje z homilig wygloszong przez
ks. Bonieckiego podczas pogrzebu Piotra Szczgsnego®. Sytuacja ta swiad-
czy tez o niedroznos$ci wewnetrznych kanatéw komunikacyjnych, ktére
w takich przypadkach umozliwialyby dwukierunkowa komunikacj¢ bez
angazowania ogélnej opinii publicznej i ryzyka kryzysu medialnego (m.in.
listy, listy pasterskie, okdlniki, kazania, spotkania, dyskusje itp.). Maria-
nie, decydujac si¢ na wprowadzenie tej sprawy w sfer¢ publiczng, zdecydo-
wali 0 zmianie jej charakteru na zewnetrzng, co spowodowalo wystapienie
kryzysu (konfliktu medialnego). Niewlasciwy wybdr posrednich taktyk
komunikacyjnych, niescistosci w komunikatach i rezygnacja z dialogu nie
pozwolily marianom na jego szybkie zazegnanie.

4.2. Skandalizacja

Analizowane zdarzenia komunikacyjne maja strukture skandalu, co
oznacza spos6b komunikacji ,,w sytuacjach duzej niepewnosci”*. Skanda-

“2B. Rozwadowska, Public relations. Teoria, praktyka, perspektywy, Warszawa 2002, s. 184-185; zob. takze:
E. Birchmeier, A. Kocher, Public Relations? Public Relations!, Zurtich 1992, 5. 107.

“Por. B. Rozwadowska, Public relations..., s. 172-173; E. Birchmeier, A. Kocher, Public Relations? Public Rela-
tions!..., s. 102.

#http://www.marianie.pl/index.php? page=nowosci&id=1830; https://www.tygodnikpowszechny.pl/ks-
boniecki-zakaz-zostal-zniesiony-149199.

 Na temat wariantéw gatunkowych: M. Wojtak, Genologia tekstow uzytkowych, ,Postscriptum”2004-2005,
nr48-49,s. 2-1,156-171.

“ https://www.tygodnikpowszechny.pl/homilia-z-pogrzebu-piotra-szczesnego-150869;  http://krakow.gosc.
pl/doc/4317213 List-otwarty-do-Ksiedza-Adama-Bonieckiego.

“"H.M. Kepplinger, Mechanizmy skandalizacji w mediach..., s. 16.
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lizacja nalezy do mechanizméw charakterystycznych dla dyskursu fatycz-
nego, ktéry w szczegélny sposéb uwzglednia wybrane przejawy dyskursu
medialnego i ktérego gléwnym celem jest podtrzymywanie uwagi od-
biorcy. Polega na zacieraniu granicy miedzy kontrowersyjnymi dla opinii
spotecznej faktami a ich interpretacjami, aby wptywac na afekty odbiorcy,
sterowacd jego emocjami i wywolywaé zaniepokojenie, strach, przerazenie,
$miech lub ztosc*.

Oceny podejmowano na podstawie normy zbiorowej, co oznacza, ze
osoby o tych samych zapatrywaniach orientowaty si¢ na siebie. Dochodzi-
o do konsensusu i konsolidacji, m.in. wzajemnie cytujacych si¢ medidw,
biskupéw 1 wyzszych przetozonych zakonnych (ks. bp. Wiestaw Mering,
ks. abp. Jozef Michalik, ks. abp. Leszek Stawoj G1édz, ks. prof. Waldemar
Chrostowski, Andrzej Grajewski, Marek Zajac, Tomasz Terlikowski, Jerzy
Bukowski, Lukasz Adamski, Roman Motota, Stanistaw Janecki, Anna Dg-
browska, Maciej Gornicki, ks. Tadeusz Isakowicz-Zalewski; Fronda, wpo-
lityce.pl, gosé.pl, Opoka). Sceptykéw i osoby, ktére nie zgadzaly si¢ z za-
prezentowana perspektywa, przedstawiano jako autsajderéw i wykluczano
poza nawias, co dotyczylo réwniez mediéw, ktére umozliwily prezentowa-
nie racji przeciwnych (ks. Wojciech Lemanski, ks. Ludwik Wisniewski, ks.
bp Tadeusz Pieronek, ks. Kazimierz Sowa, Szymon Holownia; ,, Tygodnik
Powszechny”, religia.tv, TVN, ,Gazeta Wyborcza”).

Wydarzenia dramatyzowano i przedstawiono jako wykroczenie prze-
ciwko postuszenstwu zakonnemu, katolickiej moralnosci, prawu Koscio-
ta. W 2011 roku w réznych wypowiedziach ks. Bonieckiemu zarzucano
m.in. szerzenie zametu i niepewnosci, popadnigcie w konflikt z przetozo-
nym, niepostuszenstwo, konflikt z Ko$ciotem, odejscie ,,od spojrzenia na
Kosciét oczami Kosciota”, niedostatecznie jasnego przedstawiania nauki
Kosciota, zmiang nauczania Kosciota, gloszenie pogladoéw sprzecznych
z nauczaniem Ko$ciota, niewlasciwy sposéb prezentowania nauki Kosciota
w mediach czy naruszenie norm episkopatu dotyczacych wystepowania
duchownych w radiu i telewizji. Podobnie bylo w 2017 roku, kiedy to za-
rzucono ks. Bonieckiemu, ze pochwala samospalenie, wywotuje kontro-
wersje, gloryfikuje, uwzniosla i usprawiedliwia samobéjstwo, dopuszcza si¢
manipulacji i wykorzystuje $mieré do celéw politycznych, wprowadza ol-
brzymi zamet w umystach chrzescijan, promuje homoseksualizm, wspiera
lobby homoseksualne w Kosciele i pochwala grzech. Wrazenie razacej nie-
prawidlowosci potegowano, twierdzac, ze tworza one serig, co miato wyni-

“M. Koscianczuk, Migdzy systemem skandalizacji a mechanizmem skandalu — prowokacji. Wzajemne zaleznosci
sztuki i mediow, ,Kultura i Edukacja” 2012, nr 89, s. 101; HM. Kepplinger, Mechanizmy skandalizacji w mediach...,
5. 50.
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kaé z charakteru ks. Bonieckiego (,,parcie na szklo”, chwiejnos¢). Wyko-
rzystywano tez sugestywne zdjecia (np. z plansza LGBT czy niekorzystne
ujecia) i wyrwane z kontekstu fragmenty wypowiedzi (np. na temat krzyza
w sejmie czy rzekomego poparcia dla hakeréw, ktoérzy zaatakowali serwery
marianéw).

Skandalizacja znalazta swoje odbicie w stylu przekazéw. Zawieraja one
figury retoryczne, ktére maja na celu emocjonalizacje i wzmocnienie u od-
biorcéw wrazenia, ze maja do czynienia ze zdarzeniem szczegélnie niego-
dziwym. Do najczesciej stosowanych figur Kepplinger zalicza m.in. meta-
fory, antonomazje, neologizmy i pytania retoryczne®. Dla przyktadu: ks.
bp Mering jako argumentum ad personam zastosowat metafory, piszac, ze
ks. Boniecki opowiada ,,schizofreniczne tezy” i zalecajac mu ,,zafundowa-
nie sobie badania okulistycznego”. Podobnie jest w przypadku wypowiedzi
Anny Dabrowskiej, ktéra zastosowata antonomazje, nazywajac duchowne-
go ,kapelanem Gazety Wyborczej”. Inne przyklady: Jerzy Bukowski pate-
tycznie popadt w ,,prawdziwe zdumienie”, z kolei Stanistaw Janecki i ks.
Tadeusz Isakowicz—Zalewski retorycznie pytali, ,gdzie sa granice” oraz
»gdzie jest hierarchia i doktryna Kosciota”, a portal wpolityce.pl grzmiat:
»powinni go pozbawi¢ bycia ksiedzem za catoksztatt”.

4.3. Metonimia jako uzasadnienie decyzji

W komunikacji stosowano takze metonimie, a wraz z nimi przesunig-
cia znaczeniowe, ktérymi m.in. argumentowano podejmowane decyzje.
Bylo tak w roku 2017, kiedy marianie napisali, ze w sprawie ks. Bonieckie-
go nie chodzi o karg czy zakaz, ale o pozbawienie przywileju, wigc zastoso-
wano kan. 84 KPK*. Przepis méwi, ze pozbawienie przywileju nastepuje
w przypadku jego powaznego naduzycia, po uprzednim bezskutecznym
upomnieniu. Napisano takze, ze ks. Boniecki naruszyt ,,punkt 8 oraz 9
Norm wydanych przez Konferencj¢ Episkopatu Polski o udziale duchow-
nych w mediach”!. Jest to jednak nazwa skrécona, uzywana potocznie,
wykorzystujaca metonimi¢®>. Dokument ten nie reguluje wystgpowania

“HM. Kepplinger, Mechanizmy skandalizacji w mediach...., 61

Phttp://www.marianie.pl/index.php?page=nowosci&id=1830; Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Ko-
deksu Jana Pawta I1..., s. 238-241. Przywileje, obok dekretow, nakazow, reskryptow i dyspens naleza w Kosciele do
szezegdlnych aktow administracyjnych (zob. kan. 35-93 KPK). Przywilej ustaje przez odwotanie dokonane przez
kompetentng wladze, po mysli kan. 47 (i 79) KPK, co zaklada zaistnienie dostatecznej przyczyny (kan. 84 KPK).
T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawta I1...., s. 240.

Sthttp://www.marianie.pl/index.php? page=nowosci&id=1830.

Shttps://diecezja.waw.pl/159.
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w ,,szeroko pojetych mediach”, lecz tylko w radiu i telewizji**. Normy wy-
dano, korzystajac z kompetencji legislacyjnych, upowazniajacych do recep-
¢ji KPK do prawa partykularnego w Polsce®. Okreslono je w kan. 772 §
2 KPK, ktéry normuje kwestie wystapienn droga radiowa lub telewizyjna
z wykladami nauki chrzescijanskiej. Wskazane przez marianéw zdarzenia
towygltoszenie kazania w kosciele i opublikowanie zdjecia w Internecie. Nie
byly to wystepy w audycji radiowej lub programie telewizyjnym, w zwiazku
z czym nie mozna bylo ich zaklasyfikowaé jako przypadkéw korzystania
przez ks. Bonieckiego z udzielonego mu przywileju. W tej sytuacji, na pod-
stawie kan. 77 i w zwiazku z 36 § 1 KPK, nie mozna stosowa¢ interpretacji
rozszerzajacej 1 zastosowaé sankcji okreslonych w Normach analogicznie,
poniewaz wyklucza to kan. 18 KPK, ktéry stanowi m.in., ze ,,ustawy, ktére
ustanawiaja kary, ograniczaja swobodne wykonywanie uprawnien [...],
podlegaja cistej interpretacji”*.

4.4. Semioza polityczna hegemonizuje semioze religijng

Zastosowanie komunikacji jednokierunkowej asymetrycznej (propa-
gandy), a w jej ramach skandalizacji jako sposobu zmiany relacji spotecz-
nych, wskazuje na to, ze semioza polityczna zmierza do podporzadkowa-
nia semiozy religijnej. Odbywa si¢ to poprzez wprowadzanie elementéw
semiotycznych (gatunkéw, dyskurséw i styléw) pochodzacych z semiozy
dominujacej do semiozy dominowanej, na réznych poziomach organizacji
semiozy (jezyki, praktyki spoleczne, teksty). W tym przypadku widoczne
jest m.in. wypieranie religijnego stylu (sposoby bycia, tozsamosci) ,brata/
blizniego” przez polityczny styl , przeciwnika/wroga”¢. Oznacza to, ze na
poziomie pragmatycznym wyrdznikiem tozsamos$ci w miejsce chrztu sta-
je si¢ $wiatopoglad i przynalezno$¢ polityczna. Obrazuje to uzycie takich
metaforycznych sformutowan, jak elita, katolicy swiatli, grupa ludzi, ktora
uwaza, ze lepiej rozumie chrzescijaristwo, chrzescijanie zaczadzeni liberalizmem,

% Konferencja Episkopatu Polski, Normy dotyczqce wystgpowania duchownych i 0séb zakonnych oraz przekazy-
wania nauki chrzescijariskiej w audycjach radiowych i telewizyjnych, ,, Akta Konferencji Episkopatu Polski” 2005, t. 1,
5. 74-76.

). Adamczyk, Uwagi na temat ,,Norm Konferencji Episkopatu Polski dotyczqcych wystepowania duchownych
i 056 zakonnych oraz przekazywania nauki chrzescijanskiej w audycjach radiowych i telewizyjnych, ,,Prawo Kanoniczne”
2008, nr 51,5, 1-2, 142.

ST. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta 11..., s. 213.

3 C. Schmitt, Pojecie politycznosci, [w:] tegoz, Teologia polityczna i inne pisma, tham. M.A. Cichocki, Krakéw
2000, s. 199-208; ,Kazde przeciwienistwo religijne, moralne, ekonomiczne, etniczne lub jakiekolwiek inne prze-
ksztalca si¢ ostatecznie w przeciwienistwo polityczne, o ile jest dostatecznie silne, by podzieli¢ ludzi na przyjaciét
iwrogow” (tamze, s. 208).
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ateizmem, petne elegancji ,,krakowskie wypowiedzi”, Kosciot tagiewnicki, kra-
kowski” vs. Kosciot torunski, chrzescijanie moherowi. Pociaga to zmiany na
poziomie realizowanych gatunkéw (sposobéw dziatania i wspétdziatania).
Konfrontacja i walka zajmuja miejsce pojednania i budowania wspdlnoty,
co na poziomie dyskursywnym (reprezentacja semiozy) oznacza ideologi-
zacje religijnosci, jak i samej religii.

,»The writ of silence” for Fr. Boniecki.
Crisis Situations and Exclusion Strategies on the Interface between
the Church and the Public Sphere in Poland

The limitations of appearance in the media on Fr. Adam Boniecki MIC was im-
posed twice, in 2011 and 2017, which caused crisis situations (media conflicts) at
the interface between the Church-public sphere in Poland. The aim of this study
was to determine the communication mechanisms and discursive strategies em-
ployed at that time. In the analysis, the sociolinguistic conceptual apparatus com-
bining Public Relations and Critical Discourse Analysis was applied. The process-
oriented case study showed that mainly one-way asymmetric communication was
adapted, which was manifested, i.a., in using scandalization mechanisms. Moreo-
ver, in the stylistic figures applied, meaning shifts were made, as a result of which
the reasons and bases of the decisions made were not clearly communicated, which
adversely affected the relations. The analysis also showed the symptoms of the
hegemonisation of religious discourse by the political.
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