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I n t r o d u c t o r y  E s s a y .  London 1860. 
Uebersetzt 

yon A. Ft. Grafen XarschalL 

u  
von D. Stur. 

Herr A. Fr. Graf M a r s c h a l l  hat abermals einen Beweis seiner 
grossen Freundlichkeit mir gegen0ber, als auch seiner Wirksamkeit 
fftr den Fortschritt der Naturwissenschaften in 0esterreich geliefert, 
indem er mit grossem Fleisse die Vollendung der nachfolgenden 
Uebersetzung betrieb und rechtzeitig vollbrachte. Sie war, ebenso 
wie eine seiner frtihern Arbeiten*),  zu meinem pers0nlichen Ge- 
brauche angefertigt, ich kann mirjedoch Angesichts der Wichtigkeit 

*) Ueber den Zusammenhang zwischen tier gegenw';irtigen Fauna und Flora 
tier britischen Inseln und den geologischen Ver~nderungen, welehe deren 
Oberfl~iche, besonderj w~ihrend der Epoche der nSrdlichen Ueberfluthung, 
erlitten hat, yon Ed. Forbes ,  iibersetzt yon A. Fr. Grafen Marschall. 
Jahrb. der k. k. geol. Reichsanstalt IX. 1858, p. 575. 

0esterr .  notau.  Zeitsehrift  3. Heft .  1861. 5 
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der Original-Abhandlung nicht versagen, dieselbe, bet sich darbie/en- 
der Gelegenheit, allen Freunden der Botanik, die sie im Originale 
nicht lesen k(innen, zng~inglich zu machen, und somit ein ganzes 
He~er yon iNaturforschern dem geehrten Ue.bersetzer dankbar zu ver- 
binden. 

Die ,g~istreichen und originellen" Theorien der Her renWal -  
l a c e  und D a r w i n ,  denen auch bet uns in Oesterreich die regesle 
Theilnahme und allgemeine Aufmerksamkeit zu Theil wurde, haben 
den grossen englischen Bolaniker Dr. Jos. Dalton H of  k er bewogen, 
die Eindrficke, die ibm yon einem 20ji~hrigen Studium tier Pflanzenwelt 
zuriickgeblieben, zu recapituliren, nm zu sehen wie weir seine reichen, 
- -  arclische, temperirte und tropische, continentale und insulare Floren, 

umfassenden Erfahrungen die Annahmen Dar~vin's und W a l -  
l a c e's rechtfertigten. 

Diese ausserordentlichen Untersuchnngen unter dem Einflusse 
der Ansichten und Beweisgrtinde D a r w i n ' s ,  haben Dr. H o o k e r  
bestimmt, seine frtiheren, damals herrschend gewesenen Annahmen 
fiber den Ursprung.der Arten fallen zu lassen und in dem Nach- 
folgenden gerade den Gegensalz zu behaupten. Wir finden bier 
somit eine weitere Begrfindung und eine Ausdehnung der D a r w i n -  
'schen Theorie auf das Pflanzenreich, ausgeftihrt yon einem der 
ersten Meister in der Botanik. 

Diese hochwichtige Arbeit zur VerC)ffenllichungrechtzeitig er- 
' m6glicht zu haben, ist ein bleibendes Verdienst des Herrn A.Fr. Grafen 

Mars  c h a l l  als Uebersetzer, der gewiss allgemeine Anerkennung 
finden wird. 

W i e n ,  den 16. Februar i861. 

w 1. u  Bemerkungel l .  

In meinem ,In/rodHctory Essay to the New Zealand Flora stellte 
ich einige allgemeine Siilze fiber den Ursprung der Arten auf, ohne 
mich selbst zum Glauben daran zu be'kennen; u. a. auch die noch 
immer vorwaltende Lehre, dass s]e -- nach dem gangbaren Sinn 
des Wortes, als solche geschafl'en worden und unveriinderlich bleiben. 
Hier werd' ich im Gegensalz behaupten, class die Arten ableit- 
bar und ver~inderlich sind, und dies vorziiglich desshalb, weil 
jeder Unbefangene --  mi~gen seine Ansfcbten hiertiber wie immer 
beschaffen sein - -  nothwendig zugeben muss, dass seine Griinde 
und Schltisse einer Revision bedt~rf'en, seit die ,,Linnaean Society" 
die geistreichen und originellen Theorien der Herren.Wa l la  c e und 
D a r w i n  verC)ffentlicht hat. 

Ausser mir selbst mC, gen noch viele Andere, welche his nun 
ihr Urlheil zurfickbehalten haben, nach genauer Einsicht in die eben- 
genannlen Theorien, den Sland der Frage wesentlich veriindert und 
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sich selbst dadurch freier finden, die Theorie anzunehmen , weiche 
am besten ihren eigenen Erfahrungen enlspricht. 

Auslralien scheint der beste Prtifstein far eine solche Theorie 
zu seth, indem seine Gestaltung vergleichungsmfissig einfi)rmig und 
seine Flora sehr verschiedenartig ist, und.seine Fauna und Flora 
in Vergleich mit jenen anderer Erds!riche auffallende Eigenthtimlich- 
keiten zeigt. Ich verfasste demnach ein classificirtes Verzeichniss 
aller australischen Arten des Herbars, nebst ihrer Ausbreitung in 
L~inge, Breite und Seehiihe, soweit ich sie feststellen, konnte, und 
nahm die fehlenden Angaben aus Btichern auf. Zugleich studirteich sorg- 
f~ltig die Verwandtschaften und Vertheilung aller tasmantischen Arten 
und allerjener australischen, yon denen ich annehmen konnte, dass 
sie aueh in andern Erdsh'ichen vorkommen. Endlieh bestimmte ich 
m~glichst genau die Gattungen der tibrigen Pfianzen (vorztiglich 
jener, deren fiattungsgenossen auch in anderen Erdstrichen vor- 
kommen) und bestimmte die Arten innerhalb tier noch nieht geord- 
neten. Gattungen. Ich habe dargethan, dass nahezu 8000 Phanero- 
gamen in Auslralien gesammelt oder beobachtet worden, yon denen 
ich selbst mehr als 7000 gesehen und verzeichnet habe. Davon sind 
2/~ ziemlich genau der Art nach bestimmt; der Rest ist mit minderer 
Gewissheit yon einander unterschieden und in Gatlungen vertheilt, 
indem er en/weder unbeschrieben oder unler verschiedenen Be- 
nennungen beschrieben ist. Einige Pflanzen gehi)ren h~chst ver- 
iinderlichen Gruppen an, fiber deren Anordnungen ich im Zweifel 
bleibe. 

Manchen, die sich mit engeren und besser bearbeiteten botani- 
schen Gebieten beschaftigen, m/)gen die Materialien, die iehtiber Austra- 
lien gesammelt habe, nicht geeignet scheinen, daraus aber die Ver- 
wandtschaften der dortigen Flora Schltisse zu ziehen. Solche Probleme 
lassen sich aber nicht dutch specifisehe Einzelnheiten l~sen, wenn 
auch diese als Beweise der vorgeschlagenen L/)sungen dienen k~nnen, 
Die meisten Arten sind so wenig bestimmt abgegranzt, dass wenige 
%aturlbrscher dartiber einstimmig sindr und je mehr wir ver- 
wandte Formen kennen lernen, um so verschiedener werden die An- 
sichten; kurz der  F o r t s c h r i t t  der  s y s t e m a t i s c h e n  W i s s e n -  
s c h a f t  w i d e r s p r i c h t  der  A n s i c h t ,  dass  die A r t e n  s ich 
d u r c h  B e s c h r e i b u n g  o d e r  C h a r a k t e r i s t i k  a b g r e n z e n  
l a s s e n ,  es set denn, dass man ffir Abiinderungen sehr weite 
Gr~inzen stecken wolle. Hat man mit Gattungen oder anderen Gt'uppen 
und Arten zu thun, so kiimmt es nur darauf an, sie in naturgemasse 
Gruppen zu vertheilen, welche die wahren Exponenten der nattir- 
lichen Verwandtschaftsbeziehnngen sind. Die Ausdehnung, Verwandt- 
schaft und Verhiiltniss dieser naltirlichen Gruppen geben die Zfige 
ether Flora und, wenn far den vorliegenden Fall die ausl~indischen 
Arten gehiirig sichergestellt sind, so k(~mmt wenig darauf an, ob 

*) Am meisten spricht dafiir die Tbatsache, da~s die Angaben tiber die Anzahl 
der bekamiten Phanerogamen zwischen 80.000 und ~lS0~000schwanken. 

5*'  
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die inliindischen far jeden Fall mehr oder minder genau von ein- 
ander unterscbieden werden. 

Bet einer so ausgedehnten Flora wie die australische, werden, 
wenn ein Einziger die Arten abgegr~inzt und abgesch~itzt hat, die 
bet jeder Gattung ~orgefallcnen Fehlgriffe einander so weir aufZ 
heben, dass das miltlere Ergebniss aus diesen Gattungen und Ord- 
nungen kaum darunter leiden wird. 

Betreffend meine  A n s i c h t e n  t iber  die  V e r / i n d e r l i c h -  
ke i t  jetzt lebender Arten und fiber die Triiglichkeit der Annahme, 
als liesse sich durch diese allein etwas fiber ihre Abkunft oder fiber 
die urspranglich geschaffenen Typen feststellen, so sind sie, nach- 
dem ich die australische Flora geprfift babe, 'dieselben geblieben, 
die ich in der ,Inlroduction to Ihe Flora of New Zealand" aufgestellt 
babe. Jene i ibe r  d e n U r s p r u n g  nnd die e n d g i l t i g e B e h a r r -  
l i c h k e i t  der Arten haben den Einfluss der obenangeftihrlen An- 
sichten und Beweisgrtinde der tlerren Da rwin  und W a l l a c e  
erfahren, so dassich der  V o r a u s s  e t z u n g ,  dass die ve r s c h i e -  
d e n e n j e t z t l e b e n d e n F o r m e n ,  w e l c h e  w i r A r t e n n e n n e n ,  
i n s o f e r n  s ie  ih re  C h a r a k t e r e  auf  v ie l e  G e n e r a t i o n e n  
n a c h e i n a n d e r  zu t i b e r t r a g e n  s t r e b e n ~  d u r c h A - b / i n d e -  
r u n g e n  e n t s t a n d e n  seien~ m e h r  B e i f a l l  zol le .  Docbmuss 
ich hierwiederholen, was ich schon anderwfirts ausgesprochen: 
dass diese Hypothesen keinen Einfiuss auf unsere Behandlungsweise 
der Arlen nehmen dtirfe~ set es~ dass wir sie beschrciben, set es~ 
dass wir uns ihrer bedienen~ die Erscheinungen der zeillichen Auf- 
einanderfolge der organischen Formen oder ihrer Verlheilung und 
Verlretung im Raume zu erforschen. Jedenfalls ftihrt uns obige 
Ansicht zu ether philosophischeren Auffassung der Fragen und treibt 
uns an, Zusammenstellungen yon 0harakteren aufzusuchen, welche 
.uns fiihig machen~ pie besser zu elassificiren und ihrem Ursprung 
his zu einem Zeitraume vor ihrer jelzigen Erscheinung und Be- 
schaffenheit nachzugehen. Dabei muss der, weleher Arten als Reihen 
verwandter Formen annimmt, dieselbe Methode nach gleichen Grund- 
siitzen befolgen, wie jener, derderen unmittelbare SchSpfung behauptet, 
indem Letzterer voraussetzt, dass A r t e n  mit  w e c h s e l s e i t i g e n  
V e r w a n d s c b a f t e n ~  ~bnlich jenen, die bet einer, yon Einer Reihe 
Vorfahren abstammenden Familie bestehen~ erschaffen worden seien~ 
und dies ist in der That der Grundgedanke aller natfirlichen Systeme. 

Andererseits stehen der regellosen Abfinderung so viel Schranken 
entgegen~ so viele unverletzliche Gesetze ordnen die Entstehung 
yon Abarten, die zur Hervorbringung weiterer Ab~inderungen eines 
spezifischen Typus erforderliche Zeit ist so lang und die Zahl der 
Arten und Abarten, yon denen man weiss, class sie durch unbestimmt 
lange Perioden eine Reihenfolge vollkommen identischer Glieder 
hervorbringen, ist so gross~ dass alle N a t u r f o r s c h e r  da r in  
i i b e r e i n k o m m e n ,  ftir d e s c r i p t i v e Z w e c k e m t i s s t e n  die Ar- 
t en  so b e h a n d e l t  Werden~ als wiiren sie u r s p r t i n g l i c h  
u n l e r s c h i e d e n  und mf iss ten  es fiir immer  b le iben .  Der 
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besehreibende Naturforscher, der alle Arten for abgeleitet nnd ver- 
finderlich annimmt, unterseheidet sich thatsfichlich von seinen Gegnern 
nur darin, dass  er e r w a r t e t ,  die N a c h k o m m e n s c h a f t  der  
O r g a n i s m e n ,  die  er als A r t e n  b e s c h r e i b t ,  w e r d e  nach 
e i n e m  u n b e s t i m m b a r  l a n g e n  Z e i t r a u m e  de r  G e g e n s t a n d  
a b e r m a l i g e r  B e s c h r e i b u n g e n  w e r d e n  miissen.  

Der bier in Frage stehende Gegenstand kann nur allein aufdem 
Weg der elassificirenden Botanik in Angriffgenommen werden, i n d e m 
ein g u t e s S y s t e m  a u f d e r  r i c h t i g e n W e r t h s c h i i t z u n g  a l l e r  
Merkmale  der  e i n z e l n e n  P f l anzen  b e r u h t ,  auf  e t h e r  Er-  
w i i g u n g  ih re r  m o r p h o l o g i s c h e n ,  p h y s i o l o g i s c h e n  und 
a n a t o m i s c h e n  B e z i e h u n g e n  in a l len i h r e n  W a c h s t h u m s -  
Pe r iod  en. Durch Uebereinkunft gelten die Arten als die im Ganzen 
einffrmigsten Vertreter des niedersten Grades dieser Beziehungen, 
und die Thatsachen, dass Individuen sich leichter jn charakteristisch 
begr~inzle Arten als in Abarten zusammenstellen lassen, und dass 
diese Zusammenstellung weniger Schwierigkeiten hat, als die Bildung 
begrfinzbarer Gattungen und h6herer Gruppen aus einzelnen Arten, 
endlich die in die Augen fallende erbliche Uebertragung der Art- 
Verwandtschaften, sprechen deutlich dafiir, d ass A r t e n  u r sp r i in  g- 
l i ch  e r s c h a f f e n  und G a t t u n g e n  u. dgl. nur  w i l l k i i r l i c h e  
Z u s a m m e n s t e t l u n g e n  yon A r t e n  sin& 

Die Verschiedenheit gewisser Arten nnd Abarten in Betreff 
ihrer ansdriickbaren Abgriinzung beruht indess nut auf einem Mehr 
oder Weniger, und wenn der Zuwachs an Material und Beobachtung 
den yon mirvor vielen Jahren aufgestellten Satz: dass es viel mehr 
verfinderliche und viel weniger abgriinzbare Arten gibt, als man 
gew6hnlich annimmt, bestii/igen sollte, so wiirde dadurch die An- 
nahme: dass  die A r t e n  nu r  w i l l k t i h r l i c h  a b g e g r i i n z t e  
G r u p p e n  yon A b a r t e n  sind~ zugleich an Haltbarkeit gewinnen. 
Um zur Gewissheit zu gelangen, wie weit meine eigenen Erfahrungen 
fiber Classification eine solche Annahme rechtfertigen, werde ich -- 
ohne Bezug anf meine frtiheren Folgerungen -- die Eindrficke durch- 
gehen, welche mir yon einem 20jahrigen Studium der Pflanzenwelt 
zurfickgeblieben sind. 

Wiihrend dieser 20 Jahre habe ich viele grosse und kleine Floren 
--arctische~ temperirte und tropische~ continentale und insulare -- 
geordnet, so dass die daraus gezogenen Schliisse - -  wie mir scheint 
- -  auf das gesammte Pfianzenreich anwendbar sein diirften. Ich werde 
zuerst die aus dem S t u d i u m  der  C l a s s i f i c a t i o n .  ableitbaren 
Thatsachen, dann die aus der V e r t h e i l u n g ,  endlich die aus der 
f o s s i l e n  F lo ra  zu folgornden aufziihlen und mit der P r i i f u n g  
de r  zur  E r k l f i r u n g  d i e s e r  T h a t s a c h e n  a u ( g e s t e l l t e n  
T h e o r i e n  s c h l i e s s e n .  
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w 2 .  Aligemeine l~rscheimmgen der Abiinderungen im 
Pflanzenreich. 

1. A l l e P f l a n z e n f o r m e n  sind in ih ren  s i n n l i c h w a h r -  
n e h m b a r e n  E i g e n s c h a f t e n  mehr  ~oder m i n d e r  z u r  Ab- 
iinderun~r g e n e i g t ,  oderwie Herbert S p e n c e r  den Satz inBezug 
auf allc Organismcn (Essays: Scientific, Political and Speculative, p. 
280) sehr glficklich aussprieht~sie s i n d  al le im Z u s t a n d e  des 
u n b e s t i i n d i g e n  G l e i c h g e w i c h t e s . "  Kein Organ ist streng 
symetrisch, nie Eines genau der Abdruck des Andern, hie sind zwei 
Individuen einander vollkommen gleich, noch ent~prechen einander 
genau je zwei Theile desselben Individuums, nie haben je 2 Arten 
dieselben Unterscheidungsmerkmale, hie zeigen je zwei Lfinder die- 
selben Abarten Ether Art, nocb besitzen je zwei Liinder dieselben 
Arlen in gleicher Anzabl. 

2. Die Ab~inderung  der  P f l a n z e n  g e h t  s t e t s  l a n g -  
sam vor  s ich und die A u s d e h n u n g  und der  Grad d e r -  
s e l b e n  s c h r e i t e t  s t u f e n w e i s e  ~or. Spielarten - -  selbst die 
der Farbe --  sind vergleichungsweise selten und im Allgemeinen 
zeigen sich die hervortretendsten Abarten zuniichst der Griinze des 
geographischen Verbreitungsgebietes ihrer Stammarten. Das ostindische 
lrlhododendron arboreum, z. B. bewohnt den ganzen Himalaya, die 
Khasia-Berge, die der vorderindischenHalbinsel und Ceylon und gerade 
im Mittelpunkte seines Verbreitungsgebietes (Sikkim und Khasia) kom- 
men jene Mittelformen vor, welche dureh eine stufenweise Reihe 
die rauhe, rostigbliittrige Form ~'on Ceylon mit der glatten silberbl~tttri- 
gen des NW. Himalaya zu Ether verfinderlichen Art vcrbinden. Weisse 
und rosenfarbene Spielarten findet man dort fiberall zugleich mit der 
scharlachrotben~ nur in ~del geringerer Anzahl. An allen diesen 
Often bliihen einige Individuen friiher als andere und ein!ge mit- 
unter ~ wie ich glaube ~ zweimal im Jahre. 

3. Ich finde, dass in jeder Flora alle Gruppen yon Arten im 
Ganzen in dre i  g r o s s e  A b t b e i l u n g e n  gebracht werden kiJnnen: 
eine deren Arten offenbar sich nieht ver~indern; eine zweite, deren 

�9 meiste Arten auffallend ver~inderlieh sind; eine dritte, innerhalb derer 
Unverfinderlichkeit und Ver/mderlichkeit gleichmi~ssiger vorkommen. 
Die nicht der Aenderun% unterworfenen Arten erscheinen von ein- 
ander so verschieden, dass die meisten Botaniker in deren Begri~n- 
Zung tibereinstimmen und ibre 1Nachkommen auf den ersten Blick 
ihre Abstammung verrathen; jede Art hat mehrere ihr eigene Kenn- 
zeichen und ein stufenweiser Uebergang ~,on ether "zur andern 
kiJnnte nut durch eine lange Reihe yon Mittelformen stattfinden. 
Die ver~inderlichen Arten dagegen verlaufen so in einander, class die 
Botaniker in ihrer Abgr~inzung nicbt tibereinkommen und nicht selten 
in der Ableitung der Nachkommen yon ihrer Stammpfianze irren, 
indem sich jedes Individuum yon einem oder mehreren andern dutch 
einen oder mehrere 5[eben-Merkmale unterscheidet; so dass die 
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ganze Gruppe als eine stetige Reihe yon Abarten erscheint, zwischen 
deren Endgliedern sich kein Mittelglied einschieben liesse. Bei- 
spiele davon sind die Gattungen Rosa, Rubus, 8alix und Saxifraga 
Vergleichungsweise artbest~indig sind die Gattungen Feronica, Cam- 
panula und Lobelia. 

4. E i n i g e G r u p p e n s o l c h e r b e s t i ~ n d i g e r u n d w a n d e l -  
b a r e r A r t e n  s ind  g r o s s ,  a n d e r e k l e i n .  Ebensoverschieden- 
artig sind sie in den Classen, Ordnungen und Gattungen des Pflanzen- 
reiches verlheilt, doch mag als allge[neine Regel gelten, dass die 

"wandelbaren Arten verh~iltnissmassig am zahlreichsten sind in den 
Classen, Ordnungen und Gattungen , deren Bau der einfachste ist.r 
Mit einem verwickelten Bau tritt auch meist eine grfissere Neigung 
zur Stetigkeit der Form hervor: so bilden, in Bezug auf Compli- 
cation des Banes und Stetigkeit der Form, Acotyledonen, Mono- 
cotyledonen und Dieotyledonen eine aufsteigende Reihe. Unter 
letzteren sind 8alicineae, Urticeae, Chenopodiacea und andere Ord- 
mmgen mit unvollst/indiger odor ganz fehlender Blumenhtille im 
Ganzen mehr als Lequminosae, Lythraceae, Jlyrtaceae oder Rosaceae, 
wenn auch Letztere in allen Erdstrichen Gruppen yon notorischer 
W andelbarkeit zeigen (Rosa in Europa, Eucalyptus in Australien, Lotus, 
Epilolium~ Rubus in Europa und Australien) Aber auch in der 
Gattung zeigen sich Unterschiede: yon den lelzlgenannten 3 Gattun- 
gen sind alle odor doch die meisten Arten wandelbar; yon anderen 
(Epacris, Acacia und die Mehrzahl der Gattungen mit mehr als 
6--8 Arten) siud nur mehr oder weniger Arteu wandelbar. Die  ~ 

*) Hr. D a r w i n  hat durch sehr miihsame Analyse vieler Floren heraus- 
gefunden, dass die Arten grosser Gal,tungen verh~iltniss[n~isslg mehr wandel- 
bar sind, als jene kleinerer Gattungen.; ein Ergebniss, das ichlang zu be- 
zweifeln geneigt war, wegen der vielen wandelbaren kleinen Gattungen 
und well die Abfinderungen monotyper Gattungen sglten in syste[natischen 
Werken erw[ihnt werden. Nach genauer Prtifung seiner Angaben und 
i~iethode muss ich indess seinen B,ehauptungen beipfliehten. Bory  de St. 
V i n c e n t  (Voyage aux ~, lles de l Afrique) hat die Be[nerkung aufgestetlt, 
dass insulare Arten wandelbarer seien, als fest/~indische; hierin aber kann 
ich kaum [nit ihm fibereiasti[n[nen, da die von Hrn. D a r w i n  angeftihrten 
ThaLsachen dagegen sprechen, insofern Insel-Floren eigenthfi[nliche Gattun- 
gen und, im Verh~ilLniss zu den Gattuagen, nur wenige Arten aufweisen. 
Zweigeschlechtige Biiu[ne uad Str~iucher sind [neist wandelbarer als Eiu- 
geschlechtige, was sich schon aus de[n vorgegangenen Sa{,z fiber die [nit 
der Einfachheit des Bliithenbaues zuneh[nende Wandelbarkeit tblgern l~isst. 
I[n Ganzen halte ich krautartige Gew~ichse fiir wandelbarer als strauch- 
artige und perennirende ffir best~ndiger als j~ihrige. 

Es w~ire interessant, fiber die verhiiltniss[n~issige Wandelbarkeit 
geselliger und versLreuter Pflanzen sichero Angaben zu erlangen. Die 
Individuen tier ersteren sind meist innerha]b jenes Fl~ichenraumes, den sie 
gemeinsa[n bewohnen, sehr best~indig, unterscheiden sich abet [nerklich 
yon anderen gleiebartigen, welche andere Fllichenri~ume bedeeken. Bei- 
spie/e sind: 10inus eylvestris, 1 ~ m~ghus und 10. uncinata, (so fern [nan 
sie als Abarten einer Art anni[nmt), dann auch die Ceder~l vo[n Atids~ 
vo[n Himalaya und yon Algerien. 
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h e r v o r t r e t e n d e  T h a t s a c h e  i s t  j e d e n f a l l s ,  das s  d i e s  
E l e m e n t  der W a n d e l b a r k e i t  s i ch  fiber das g a n z e P f l a n -  
z e n r e i c h ,  bis  auf  w e n i g e  s e h r  a r t e n a r m e  C l a s s e n ,  Ord- 
n u n g e n  o d e r G a t t u n g e n  e r s t r e c k t ,  d i e i t a u p t s u m m e d e r  
w a n d e l b a r e n  F o r m e n ,  d i e ' a l l g e m e i n  ffir A r t e n  g e l t e n ,  
aber w a h r s c h e i n l i c h  die  A n z a h l  der  f o r m s t e t i g e n  
iib ertr i f f t .  

5. Die eben ange f t ihr ten  B e m e r k u n g e n  p a s s e n  au f  
a l le  hSheren  A b t h e i l u n g e n  des P f a n z e n r e i c h s .  Einige Gat- 
tungen und Ordnungen sind eben so naturgemiiss und (lurch Kenn-" 
zeichen abgranzbar, als es einige Arten sind; andere, mit vielen gut 
abgetrennten Unterabtheilungen, sind durch Zwischenformen mit an- 
deren, sonst sehr verschiedenen Gattungen und Ordnungen verbunden, 
dass deren naturgem~isse Abgriinzung unmOglich wird. So wie nun 
einige der bestabgegr~nzten und gekennzeichneten Arten aus einer 
Reihe undeutlicher und unbegranzbarer Abarten bestehen, so kfinnen 
auch manche der naturgemfissesten ~) und begrfinzbarsten Ord- 
nungen und Gattungen a usschliesslich unbegranzbare Gruppen yon 
Galtnngen und Arten umfassen. Die Griis er und Co m p o s i t a e  z. B. 
sind - -  so weir wit sie bisher kennen --  zugleich hi)chst naturgem~isse 
und festbegr'anzte Ordnungen; ihre Gattungen aber sind ausnehmend 
v~illkfihrlich abgegr~inzt und ihre Arten hSchst wandelbar, hn mindern 
Grad sind aRch Orchideae und Leguminosae gut abgegranzte Ord-  
nungen, dagegen umfassen beide vergleichungsweise sehr scharf 

*) Es ist nicht zu iibersehen, dass der Ausdruck ,n a tu r g e m ~ s s" mit Bezug 
auf Ordnungen oder andere Gruppen, oft einen zweifachen Sina hat. Eine 
Ordnung ist naturgem~iss, sofern als jedes ihrer Glieder Einem odr meh- 
reren derse]ben Gruppe n~iher verwandt ist, als ir.gend einem Glied aus 
einer andern; oft aber bedeutet dieser Ausdruck eine leicht abgr~inzbare 
natiirliche Ordnung, d. h. eine, deren Glieder einander so nahe verwandt 
sind durch augenfiillige Eigenthiimiichkeiten, dass der unterscheidende 
Charakter ausdriickbar und jederzeit erkennbar ist. Beispieie solcher 
, o b j e c t i v e r "  Ordnungen sind G r ~ s e r  und Orchideae. Jeder mit ge- 
niigender Gabe der Beobachtung und Generalisation ausgeriistete Natur- 
forscher wird die nahe Verwandtschaft zwischen einer epiphytischen 
pseudo-bulbosen, und einer terrestrischen, knollenwurzlichen Orchidee~ oder 
gewisse Bambus und Weitzen erkennen, so gross die Unterschiede im 
Habitus und in den negativen and reproductiven Organen sein mSgen. 
Andere ,.s u b j e c t i v e" Ordnungen sind ebenso naturgemiiss und geniigcnd 
abgr~nzbar~ besitzen aber kein augenf~illiges gemeinsames Kennzeichen 
und zeigen eine Anzahl deutlicher untergeordneter Structur-Verh~ltnisse. 
Beispjele davon sind die _l~anunculaceae und ieguminosae~ welche ein 
Botaniker speciell und in ausgedehntem Massstab studirt haben muss~ ehe 
er dazu gelangt, eine grosse Anzahl ihrer Glieder zu erkennen. I~iit ~llem 
natiirlichen Scharf~inn wird kein Nicht-Botaniker die nahe Verwandtschaft 
z.wischen t~anunculus und Clematis, oder zwischen Acacia trod Cytisus 
erkennen, obwohl sie in der That eben so eng ist, als die, welche die 
oben genannten Orchideen und Grltser an einandc~r kntipft. Warum 
einige Ordnungen subjectiv sind, andere objectiv, wissen wir nicht; die 
LSsung dieser Frage h~ingt zun~ichst yon der Richtigkeit dcr Theorie ab, 
welche die Entstehung der Arten aus ~andelbaren GrUndtbrmen herleitet. 
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bezeichnete Gatiungen und Arten. "Melanthaceae und Scrophulari- 
neae, vieleGruppen yon unterschiedenem Ban umfassend, |assen sich 
als Ordnungen schwer abgriinzen ; ihre Gattungen aber~ und grossen-  
theils auch ihre Arten, sind scharf bezeichnet und abgriinzbar. Eine 
Gruppe mag vereinzelt oder in mannigfacher Verwandtschaft mit 
anderen stehen, so folgt noch nicht daraus~ dass ihre Glieder sich in 
gleicher Weise verhalten mtissen. 

Bei Arten, wie bei Gattungen und Ordnungen, finden wir, dass 
im Ganzen~ die aus efianzen mit verwickelten Bltithenbau bestehenden 
auch die festabgegriinzten sind; die Ordnungen der Dicotyledonen 
besser als die der Monocotyledonen und die Gattungen der Dichla- 
mydeae besser als die der Monochlamydeae a).  

Ich hebe diesen eara|lelismus zwischen der Charakteristik yon 
Individuen in Bezug auf Arten, yon Arten in Bezug auf Gattungen 
und yon diesen den Ordnungen gegentiber datum hervor~ weil ich 
der Ansicht bin (Introd. Essay to Fl. 127)~ d a s s  es  u n s  n u r  
d u r e h  das  E r l i ) s c h e n  v o n A r t e n  u n d G a t t u n g e n  m i ) g l i c h  
g e w o r d e n  ist~ d a s  g e s a m m t e  P f l a n z e n r e i c h  in a b g r i i n z -  
b a r e  G a t t u n g e n  und  O r d n u n g e n  a u f z u l i ) s e n .  DieseAnsicht 
ist, glaube ich, nunmehr allgemein angenommen; such yon Jenen, 
ffir welche die unverfinderlichen Einheiten der Pfianzenschi)pfung 
gelten, und so bIeibt uns nur ffoch iibrig zu untersuchen, in wie fern 
wir berechtigt sind~ dieselbe auf die Begrfinzung der Arten durch Aus- 
merznng ihrer Abarten in Folge nattirlicherVorgange auszudehnen. ~'~) 

*) Diese Thatsachen zeigen zu "viel Ausnahmen, als dass wit geradezu eiu 
einfaches und allgemeines Gesetz fiir Ab~nderungen daraus ableiteu diirfen ; 
doch lassen sie sich dutch die Annahme erkliiren; class zu verschiedenen 
Epochen der Existenz einer Gruppe sich auch der Grad oder Betrag der 
Wandelbarkeit verschieden ge~iussert habe. Wenn z.B. eine Gattung an 
Zahl der Individuen zunimmt und demnach in. Abarten ausl~iuft, so muss 
sie eine Gruppe yon Arten mit verwickeltea wechselseitigen Verwandt- 
sehaften darstellea; nimmt sie dagegen an Zahl der lndividuen ab, so 
m iissen einige Abarten erliischen und der Rest muss eine testere Ab- 
gr~nzung erlangen. Wende man diese Annahme auf die Thatsache an, 
dass die bestbegr~nzten Gruppen am meisten in den hSheren (d. h. zu- 
sammengesetzten organisirten) C[assen hervortreten, so wiirde dies einen 
scheinbaren Grund gegen das Fortschreiten (,,progression") abgeben; man 
muss aber bedenken~ dass die hiiheren Abtheilungen des Pfianzenreiches 
in anderer Hinsicht ihre bevorzugte Stellung kund gegehen haben, sowohl 
dutch ihren griisseren Reiehthum an Gattungen, Arten und Individuen als 
durch ihren h(ihern Wuchs und ihre grSssere Kiirpermasse. Da endlich, 
alle hiichsten Ordnungen der Pflanzen zahlreiche Arten - -  und oit Gattun- 
gen - -  in sich begreifen, deren Organisation eben so einfach ist, als die 
mancher Pflanzen niederer Ordnung, so folgt daraus, dass das physis~he 
Uebergewicht, welches sich in ausgedehnterer Ab~inderuug, in besserer 
Sicherung der Racen-Abstammung, in schneller Vermehrung der Individuen 
und selbst in Zuwach~ an kSrperlichem Umfange kundgibt, gewissermassen 
eine hShere Bedeutung hat, als jene, die sich nur dureh Complication oder 
Specialisirung von Organen ~ussert. 

':'*) Aus dem Satz (dass Arten etc. naturgemiiss hegr~nzbar gemacht werden, 
dutch das Absterben yon Aba~'ten) folgt als Nebensatz, dass zwischen 
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6. Die Beweise der Wandelbarkeit,  welche wir in Obigem aus 
einer schnellen Haupt-Uebersicht der vorragendsten, sich aus dem 
Studium der Classifications-Grundsfitze ergebenden Thatsachen ab~ 
geleitet haben', werden bis zu einer -gewissen Gr'/inze a u f  d i e  
P r o b e  g e s t e l t  d u r c h  d a s  V e r h a l t e n  d e r  a n g e b a u t e n  Ge -  
w ~ i c h s e ,  indem die Cultur (durch sehnelle Hervorbringung yon 
Ab~inderungen) den natiirliehen Vorgang besehleunigt oder demselben 
(durch Spielarten, d. h. dureh besser bezeichnete Abarten ohne 
Zwischenformen) vorgreift," oder endlich die Pflanze in Lagen bringt, 
in die sie bei dem natiirlichen Laufe der Dinge nie gerathen w'~re 
und die entweder deren Untergang herbeiftihren oder . e ine  Reihe 
yon Abfinderungen hervorbr ingen,  die unter anderen Bedingungen 

h ie  entstanden w~iren r 
7. Ihrer Art ur/d ihrem Umfange naeh sind die Erscheinungen, 

welche sieh bei angebauten Arten aussern~ denen analog, welche wir 
aus einer Uebersieht der Verwandtsehaften der Pftanzen im Natur-  
zustand abgeleitet haben:  e i n e  g r o s s e  A n z a h l  v e r b l e i b t  
a u g e n s c h e i n l i e h  d a u e r h a f t  u n d  u n a b ~ i n d e r l i e h  und eine 

dem Mass der Vermehrung und der Dauer yon Gattungen (oder auch anderer 
Gruppen) einerseits und der Abgr~nzbarkeit ihrer Arten andererseits eine 
innige Beziehung vorwatten miisse. Wenn mithin ~ine Gattung'aus einer Mengo 
unabgr~inzbarer Formen besteht, so mSgen wit mit Recht daraus schliessen, 
dass es im Anwachsen begriffen ist, well noch keine Zwischenformen er- 
loschen sind und dieErzeugung yon Individuen, wie die Entstehung neuer 
Formen verh~iltnissm~ssig l~r~iftiger vorscJlreitet, als in eiaer gleich umfm~g- 
reichen Gattung mit abgr~inzbaren Arten. 

"~*) Mein Freund Hr. W a l l a c e  spricht yon den Hausthieren, nicht nur als 
stfinden sie unter ganz andern Verh~iltnissen als im Naturzustande, sofern 
bei wildlebenden Thieren nile Sinne und F~ihigkeiten (deren einige in den 
Hausthieren nut latent vorhanden sind) fortdauernd und vollst~.ndig ge~ibt 
werd~n, sondern auch a]s st~inden sie unter veto Grund aus verschiedene~ 
Gesetzen. Er sagt: ,,Aus den Ab~inderungen, welche ttaustl~iere erleiden, 
l'~sst sich kein Schluss auf jene ziehen, die im Naturzustand vorkommen. 
Beide Zust~inde sind einancter so entgegengesetzt, dass das, was auf den 
eine~) davon passt~ sich fast gewiss nicht aufden andera anwendenl~sst." 
Unter den wildtebenden Thieren m~issen inner~alb derselben Art einige 
Familien an Oertlichkeiten gcwiesen sein, an denen gewisse F~higkeitez~ 
und Sinne mehr in Uebung kommen als andere, und hierin ist der Unter-- 
schied in den Lebensbedingungen vieler wilder Familien so gross als der 
zwischen manehen wilden und gez~ihmten Familien. Andererseits aussera 
und entwickeln sich i m gez~hmten Zustande andere Sinne und F~hi~keiten, 
die bei wilden g]eichartigen Individuen verborgen und unbekannt, aber 
dennoch der Art ebenso eigenthiimlich sind, als irgend welche, die es 
im witden Zustand ausfibt. Ein Thier irn natiirlichen Zustand ist demnach 
nicht, wie Hr. W a l l a c e  annimmt ,,in yeller Aus~ibung jedes Theiles 
seines Organismus"; w~ire es so, so kSnnte es sich nieht ~indern oder 
entarten unter ver~inderten Umstfinden, und es btiebe keine F~higkeit iJber, 
welche durch Z~hmung in Th~i~igkeit gebracht werden kSnnte. Die Richtung 
einer sich verlinderten Art kann nicht dahin gehen, im wilden Zustand veto 
Ur-Typus abzugehen und als Hausthier zn diesem zurtickzukehren; und 
der Mensch kann natiirliche Vor@nge zwar besehleunigen oder hemmen, 
nicht aber die nat~irIiohe O~dnung umkehren. 
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n i c h t  g e r i n g e  Anzah l  is t  u n b e s t i m m t  w a n d e l b a r .  Ueber 
E r s t e r e  ist wenig zu sagen, es sei denn~ dass sie zu mannigfachen 
Pflanzenordnungen gehiiren und zwar nicht gerade immer zu jenen. 
die sieh im wilden Zustand beharrend zeigen. Viele allgemein~ als 
Abarten anerkannte Gewi~chse lassen sich durch Samen oder auf 
andere Weise fortpflanzen und ihre 5~achkommen behalten durch 
eine lange Reihe yon Geschlechtsfolgen die Kennzeiehen der Abart 
bei. Andere Arten, welche unter Einfluss der Cultur durch eine 
lange Reihe yon Gesehlechtsfolgen unveriindert geblieben, fangen 
endlich an sich zu veriindern und werden dann besonders geneigt, 
noch weiter abzuiindern. 

8. Die ab i inde r l i chen  Ar ten  yon Culturpflanzen~bieten 
uns die wiehtigsten Erscheinungen zur Ermittlung der Gesetze der 
Wandelbarkeit und der Beharrlichkeit; diese Erscheinungen sind 
aber so mannigfach~ so verwickelt nnd scheinbar so widersprechend, 
dass es unmi~glich scheint, die Geschichte irgend eines einzelnen 
Falles yon Wandel nur allein durch das Studium seiner Phasen auf- 
zuhellen. Es scheint oft zweifelhaft, ob die nattirliche Lebensthiitig- 
keit einer Pflanze mehr der Verfinderung z u-~ als ihr entgegen 
gerichtet sei; nnd daher iiussern hierin die Anhfinger der ur- 
sprtinglichen bleibenden Schiipfungen und die der veri~nderlichen 
Arten diametral entgegengeselzte Ansichten; wie mich bediinkt, Beide 
mit gleichem Recht. In der naltirlichen Ordnung der Sch6pfung ist 
ftir die Miiglichl~eit  u n b e d i n g t e r  A b i i n d e r u n g  gesorgt, aber 
diese isl ihrem Umfang und ihrer Dauer nach geordnet; weder ist 
eine S c h w i i c h u n g  oder  E r s c h S p f u n g  Mer Arten durch unter- 
geordnete B a s t a r d i r u n g  oder fortdauernde A b f i n d e r u n g  ge- 
stattet, nochdarfeine neue  V e r k n t i p f u n g  f i u s s e r e r  Umsti inde 
eine dieser Abarten v e r t i l g e n ,  bevor nicht (woes  ni~ihig) far 
deren Ersalz gesorgt ist. Desshalb vererben einige Arten ihre Un- 
vertinderlichkeit auch so large Zeitrtiume, dass man daraus den 
Schluss zog, dass diess auch far alle anderen der normale Vorgang' 
sei, wiihrend die auffallende Wandelbarkeit anderer zur entgegen- 
gesetzten Annahme unaufh~rlicher regelloser Veranderung ftihrte. 

9. Eine Analyse der Erscheinungen an Culturpflanzen, insofern 
sic die Aeusserungen der Wandelbarkeit im ?(aturzustand erliiutern, 
wtirde bier viel zu weit ftihren. Einige auffallende Thatsachen in 
Bezugauf A b ~ n d e r u n g  durch  g e k r e u z t e  B e f r u c h t u n g  und 
B a s t a r d i r u n g sollten wir indess im Auge behatten. 

10. Abiinderungen geschehen durch stufenweise Modificationen 
und --  im nattirlichen Zustand wie unter Einfluss der Cultur - -  streben 
die Abarten, bei ihren weiteren Modificationen, ehe r  nach En t -  
f e r n u n g v o m ,  als n a c h  R t i c k k e h r  zum U r - T y p u s .  Die best 
charakterisirten Abarten wilder Arten finden sich an den Gr/anzen 
des Wohngebietes der Arten und die charakteristischesten Abarten au- 
gebauter Arten sindjene, welche zuletzt aus der Hand des G~irtners 
hervorgehen. Ich weiss wohl, dass man im Allgemeinen daftir halt, 
cultivirte und eigentlich alle Abarten ttberhaupt hatten eine starke 
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Neigung zu ihrem Ur-Typus zurfickzukehren, und ich selbst (FI. New 
Zeal. Introd. Essay, p. X. und Flora Indica, Introd. p. i 4 )  habe diese 
Ansicht aufgefahrt~ ohne ihre Genauigkeit in Frage zu stellen, in- 
dem sie fiir den Lehrsatz der permanenten Arten spricht. Eine 
mihere Einsi.cht in die Erfolge des Gartenbaues veranlasst mich 
nunmehr eine solche c e n t r . i p e t a l e  R i c h t u n g  d e r  A b a r t e n  
z u v e r n e i n e n ,  wenigstens zu glauben, dass der Ausdruck ,Rfick- 
kehr zum wilden Typus" sehr verschiedenartige Erscheinungen um- 
fasst. Vorerst zeigt die Mehrzahl der angebauten efianzen nnd 
Cerealien, wie Kohl mit seinen zahlreichen Abkiimmlingen und die 
Abarlen des Spalier-Obstes ( ,wa l l - f ru i t " ) ,  wenn sie sich selbst 
tiberlassen bleiben, keinerlei Neigung, die Charaktere ihrer wild- 
wachsenden Typen anzunehmen. "~') Sie entarten allerdings und warden 
eingehen, wenn nattirliche Vorgiinge nicht jene Bedingungen herbei- 
fahren, far welche der Mensch (durch Vorgreifen natarlieher Einfltisse 
oder aufirgend eine andere Art) gesorgt hat; sie werden zwergig, hart 
und holzig und ihren wilden Voreltern insofern iihnlich, als tiber- 
haupt verkammerte Cnlturpflanzen wilden eflanzen im gleiehen Zn- 
stand fihnlich sehen. Dies ist aber keine Raekkekr zum Ur-Typus, 
indem die meisten Culturpflanzen nicht a l l e i n  reieher entwickelte 
Formen ihrer wilden Vorfahren sind. In verwahrlosten Gfirten'und 
Feldern sehen wir Individuen des schottischen Kohles, der Briisseler 
Sprossen oder der Kohlriibe, welche ihrer gemeinsamen Stammart, 
der wilden Bra.~.iea oleracea, eben so wenig glelchen, als sie unter 
einander selbst iihnlieh sind; so entarten die meisten unserer feinen 
ApMsorten, wenn man sie aus Samen zieht, und werden Itolziipfel; 
sie bleiben aber immer nnr Wildlinge der Abarten, denen sie an- 
gehiiren und kehren nie mehr zu dem Ur-Typus des wilden Apfel- 
baumes zurfiek. Dasselbe gilt in ausgedehnlem Mass far Garten- 
rosen, Johannisbeeren, Erdbeeren,  far viele Abarten van Biiumen, 
far die Mehrzahl der Gartengewfiehse. 

Man hat auch geglaubt, dass man dureh Naehahmung der Um- 
stiinde, unter denen die wilde Urform einer angebauten Abaft ge-  
deiht, diese zu ihrer Urform zurfickfiihren kiinnte; Thatsachen abet 
sprechen schwerlieh far diese Annahme, ausser etwa in Ffillenvon 
Rtickkehr, das Wart in der oben erklfirten unrichtigen Bedeutung 
genommen. NoN, an dem Meeresstrand gezogen, ist dem wilden 
Kohl nicht iihnlicher, als der anderwiirts gezogene,  und wenn an- 
gebaute Formen sieh l~ings einer Kiiste verstreuen~ so behalten sie 
dart ihre durch Cultur aufgepr~igte Form. Solche Fragen wiirden 
einen ganzen Band fallen und lassen sich dureh gorgiinge aus dem 
Thierreieh unendlich besser erliiutern, als durch Thatsachen aus der 

~) Hierin liegt der Grund, dass -- wie bekannt -- die wilden Stammarten 
der meisten unserer angebauten Obstbiiume, Cerealien, so schwer zu er- 
mitteln sind. Dies gilt van nahe zu allen unseren angebauten Nahrungs- 
gew~ichsen und verhielte sich nicht so~ wenn in der That die angebauten 
For,hen eilie Neigung h~itten, durch Verwahrlosung ~u ihren wi'lden Ur- 
formen zuriickzukehren. 
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Pflanzenwelt. Diese Fragen sifi'd yon grosser Tragweite in Bezuff 
auf die Lehre von den Abanderungen, insofern die u zu 
ihrer thatsachlichen Lfsung dartMn, dass die Naturgesetze weit- 
gehende Abanderungen wandelbarer Formen gestalten, bei denen 
sich indess geringe Neigung zur Rtickkehr auf die Urform fiussert a).  
Hiermit stimmt Hrn. V i I m o r in 's  Vermulhuag, dass, wenn die S-elbst- 
st~indigkeit ether Pflanzenart so gebeugt ist, dass Abanderungen ein- 
treten, die Abarten in aufeinander folgenden Generationen leicht 
vervielfiilligt werden kSnnen, ganz gut iiberein. 

Dieser Schlussfolgerung kSnnte entgegengeMllen werden, dass 
unsere Culturpflanzen, ihrer Beschaffenheit nach, in ether ktinstlichen 
Lage sich befinden und unf~ihig sind, sich ohne Beihilfe selbst fort- 
zupflanzen; ein ktinstlich herbeigeft~hrles LebensverMllniss ist darum 
nicht nothwendig ein krankhaftes oder naturwidriges, und, was un- 
sere Culturpflanzen betrifft, so thun wir nichts, als sie unter Um- 
st~inde zu bringen, in welche sie nach dem gewShnlichen Lauf der 
Dinge zu  e b e n  d i e s e l '  b e s t i m m m t e n  Z e i t  und  an d e r s e l -  
ben  b e s t i m m t e n  S t e l l e  nicht gerathen waren. Dass dieselben 
Umsti~nde ohne mensehliches Zuthun zu anderen Zeiten oder an 
anderen Stellen wirklich eintreten konnten, ergibt sich schon dar- 
aus, dass sich die Pflanze diese Umstande, wenn sie ihr wirklicb 
geboten werden!, zu Nutzen maeht und ihre Lebensverrich- 
tungen dabei ungeschmalert beibeMlt, ja in manchen Fallen noch 
kriiftiger entwickelt. 

Wir k~nnen keine Verletzung der Naturgesetze darin sehen, 
dass wir eine neue Abart yon Weizen hervorgebracht haben, wir 
sind ibnen nut vorausgeeilt, noch ist die Beschaffenheit der Urform 
verringert, well die Abart der Beihilfe zur Fortpflanzung bedarf; sie 
lebt, ebenso wie irgend eine wilde Abart, in roller Kraft und Gesund- 
heit fort, nur dass auf ihre Nachkommenschaft so viele feindliche 
Potenzen einwirken, dass deren Fortpflanzung im Laufe der Zeit 
unmiiglich wird. Bet j~ihrigen Pflanzen kiinnen nur jene die Fort- 
dauer ihrer Art sichern, welche alljahrlich mehr Samen hervorbringen, 
als yon Tbieren verzehrt oder durch elementare Einfltisse zerstSrt 
werden kfinnen. Angebauter Weizen wird fast in allen Bodenarten 
und Himmelsstrichen gedeihen und seine Samen zur Reife bringen 
und, da diese sehr zablreich sind und unter gleichem Clima durch lange 
Jahre injeder Menge am Leben erhalten werden k(innen, so folgt daraus, 
dass das allj~ihrliche Absterben der Pflanze selbst nicht yon ihren 
kiinsllichen oder sonst eigenthtimlichen - -  noch weniger yon mensch- 
licher Einwirkung -- herriihrt, sondern Ursachen hat, die auf ihre 

*) DamiL soil nicht gesagt seth, dass ein Merkmal irgend ether Art, nachdem 
es ether Abaft abhanden gekommen, nicht wieder bet deren Nachkommen 
sich zeigen kSnne; dies geschieht vielmehr mit uater  in sehr entschiedener 
Weise. Der eig(,ntliche Sian ist: class die neu hinzugetretenen Charaktere 
dec Abaft hie so vollstlindiz versc;hwinden, dass sie nieht m~l~r alsAbart 
gclLet~ kSnnte. 
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eigene Beschaffenheit nicht einwirken und denen ihre eigene be- 
sondere Besehaffenheit nichts entgegenzusetzen hat. 

11. Zufolge Hrn. D a r w i n ' s  genauen Beobachtungen scheint 
man die Phfinomene der gekreuzten Befruchtu.ngen zwischen Individuen 
aller Arten bisher - -  sowohl ihrer Ausdehnung als ihrer Wichtigkeit 
nach - -  viel zu sehr unterschfitzt zu haben. Die angenf~llige That- 
sache, dass Slaubffiden und Griffel so oft in Einer nnd derselben 
~Blnme enlhalten sind nnd gleichzeitig zur l/eife gelangen, hat zu 
der Annahme geffihrt, dass Blumen sieh in der Regel selbst befruchten 
und eben damit die Fortdauer der specifischen Gestaltung gesichert 
bleibt. R. Sp r e n g e l ' s  u. A. Beobaehtungen haben indess erwiesen, 
dass dies nieht immer der Fall ist, und dass die scheinbar beab- 
siehtigte Selbstbefruchtung, oft durch Nebenumstiinde.gehemmt wird; 
sei es dadurch, dass in denBlumen, vorhandene Lockspeisen ftir Insecten, 
diese anziehen, ~md so eine Artenkreuzung hervorbringen, sei es durch 
unLibersteigliche Hindernisse, welche der Bau der Bltilhentheile dem 
Zutritt des Pollen znr Narbe der eigenen Blame entgegenstellt*S). 
In jedem dieser Ffille spricht sich ein doppeller Zweck des Schiipfers 
ans; denn Selbstbefruchtung (Inzucht)sichert  zwar die Erblichkeit 
bleibender Formen, ftihrt abet zugleich Schwiichung herbei und endet 
in Enlartung und Aussterben; wogegen gekreuzte Befruchtu g auf 
Ab~nderung der Form in der Nachkommenscha[t, mithin auf Ver- 
schiedenheit und sichlliche Wandelbarkeit hinwirkt und durch diese 
gest:~irkte Nachkommenschaft auf liingere Lebensdauer und Beharr- 
tiehkeit des Art-Typus hinwirkt. Znlelzt sprechen naltirlich d ieEr-  
fo]ge aller dieser Vorg~inge zu Gunsten der Annahme, dass Wandel- 
barkeit die Regel und Beharren die Ausnahme -- und jedenfalls nut 
eine vorfibergehende Erscheinung - -  sein miisse. 

12. Baslardirung oder gekreuzte Befruchtung gewisser Arten 
oder deullich gekennzeichneter Abarten ist eine yon obiger wesent- 
lieh verschiedene Erscheinung, wenn auch derselben in ihrem Vor- 
gang nnd Zweck scheinbar sehr '~ihnlich. Basiardirungsfiihige Gat/ungen 
sind viel seltener~ als man gemeinhin annimmt, sogar in Gfirten, wo 
man so oft darauf hinwirkt, und zwar unter Umstitnden eben so 
giinstig fiir BasVardirung als hemmend ftir Selbstbefruchtung. Bastarde 
sind fast bes1~indig ~..'nfruchtbar und ihre  Charaktere sind ganz an- 
dere, als die neu entstandener Abarten. Die augenffiilige Richtung 
der Bastardirung zwischen Abarten oder sonst sehr nahe verwandten 
Formen (wo dann die Nachkommen fruchtbar sein kSnnen) geht dahin, 
die Griinzen der Abfindernngen enger zu ziehen, nicht sie zu er-  

~) Bei Lobdla f~gensz. B. ist der Bau der Blumentheile so, dass das Pollen 
nnmSglich zor Narbe der eigenen Blume gelangen kann. Bei den Garten- 
botmen (Kidney beans) findet die Befruchtung nur unvollkommen statt, 
wean nicht zugleich der Kiel der Bumen auf und nieder bewegt wird. 
Dies geschieht durch Bienen, welche so die Blume mit ihrem eigenen 
Pollen oder mit dem aus einer andern Pflanze hergebrachten befruchten 
kSnnen. Beide diese Thatsachen w-rdanke ich Hn, Darwin's MLtthei- 
]ungen (Gardener's Chronicle, 18,58, p. 8"28). 



79, 

weitern;  wo sehr verschiedenartige Formen sich baslardiren, ver -  
schmelzen sie sich in einander. Dass einige gegenwi~rtig angenommene 
Arten ursprtinglich durch Bastardirung entstanden sein rn~gen, ist 
nicht zu l~iugnen; wir haben es aber hier mit Erscheinungen im 
grossen Massstabe zu thun, welche gewissen einf0rrnig wirkenden 
Ursachen entgegen arbeiten,  deren Wirkungen nnverkennbar sind 
und deren Spuren sich dnrch das gesammte Pflanzenreich hindurch 
nachweisen lassen. In Giirten ist die Anzahl der bastardirten Gat- 
lungen klein, ihre Nachkommenschaft fallt dem Absterben anheim 
und, da sie sich durch das Pollen ether oder der anderen ihrer Stamm- 
arten leichter bet'ruchten lassen, als durch ihr eigenes oder durch 
jenes irgend ether anderen Pflanze r so kehren sie unter Umst~inden 
zu ether ihrer Sta~nmforrnen. Dagegen ist die Zahl der Abarten un-  
berechenbar gross, die F~higkeit sich wetter abzu/indern, geht nn- 
geschmalert anf ihre Nachkommen fiber, welche das Streben behalten, 
sich yon ihren Stamm~ltern in Bezug auf wahrnehmbare Eigen- 
schaften stets wetter und wetter zu entfernen. 

An meinem Vorhaben festhaltend, yon dam Ver/inderlichen und 
nicht yon dem Bleibenden in der ~atnr auszugehen, hab' ich nun, 
yon diesem Gesichtspunkt aus, die h e r v o r r a g e n d e n  Z t i g e  d e s  
P f l a n z e n r e i c h s  d a r g e s t e l t .  Aus dem Vorhergegangenenneigt  
sich die Wahrscheinlichkeit gewiss zu G u n s t e n ' d e s  S t r e b e n s  
d e r  I n d i v i d u e n  n a c h  A b f i n d e r u n g  u n d  z u r  A n n a h m e ,  
d a s s  d i e s s  S t r e b e n  e r s t  m i t  d e r e n  L e b e n  Zu E n d e  g e h t .  
Wir miissen nun noch d ie  G r ~ i n z e n ,  i n n e r h a l b  d e r e r  d i e s e  
V e r i i n d e r u n g e n  s i c h  b e w e g e n ,  und d i e C - e s e t z e ,  d ie  i h r e  
A n s d e h n u n g  u n d  i h r e  W e i s e  o r d n e n ,  in Betrachtung ziehen. 
Arten sind weder a u s d e r  Luft gegriffene noch auch willktihrliche 
Sch~pfungen der Naturforscher, sondern etwas wirklich Bestehendes, 
set es nut zeitweise oder far immer. 

13. Zugegeben, das Streben der Naturkr/ifte gehe dahin, zu-  
erst die Gestalten bestehender Pflanzen dutch, stufenweise Ver- 
~nderungen zu vervielf~iltigen, dann, durch Zerst(irung Einiger, die 
tibrig bleibenden in ihren Merkrnalen und ihrer .Verbreitung" zu ver -  

Hr. N a u d i n, ein sohr geschickter und sorgffiltiger Experimentator, ftihrte 
im Pariser ,3ardm des Plantes eine Reihe yon Versuchen dutch, in 
der Absicht, die Dauer der Nachkomrnenschaft fruchtbarer Bastarde fest- 
zustellen. Er schliesst aus dem ErIblg, dass die fruchtbare Nachkom- 
menschaft der Bastarde erlischt, urn der reinen typischen Form der einen 
od~,r der andern Stamrnpflanze den Platz zu r~iumen. Hr. Naudin sagt 
(Annales des Sc. natt~r. S6r. 4, T. IX.): ,,i~lSglichweise hat dies Gesetz 
der Riickkehr seine A)~snahmen und gewisse, zugleich sehr fruchtbare und 
sehr stark ausgesprochene Bastarde mSgen auch den Grund zu neuen 
Arten legen; dies ist jedoch bet weiten nicht thats~ehlich bewiesen. Je 
mehr wir die Erscheinung der Bast, ardirung beobachten, urn so mehr 
neigen wir uns zur Ansicht, dass in der Gesammtheit der-geschaffenen 
Dinge die Arten untrennbar an eine bestimmte Verrichtung gebunden 
sind und dass die GestaIt, die Ausmassen und die Daucr jeder Pflanze_der 
ihr zugewiesenen Verrichtung enl, sprechen. 
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einzeln, so sind wir in der Lage, Pine theoretische Begrtindung des 
Verfahrens aufzusuchen, dutch welche ftir Pine Zeitlang jene Ab- 
~inderungen mit beharrlichen Charakteren begabt werden. Hier mtissen 
wir uns der Theorie oder der Speculation zuwenden; denn unsere 
Kenntniss yon der Geschichte tier Pfianzenarten in ihren Wechsel- 
beziehungen und yon der Einwirkung des u~iaufhiirlichen Wechsels 
der sip umgebenden physischen Bedingungen ist viel zu beschr~inkt 
und unvollstimdig, als dass wir daraus t~eweise fiir dan Einfiuss 
dieser Bedingungen auf Hervorbringung irgend ether Art in ihrem 
~Naturzustand entlehnen kOnnten. 

Unter allen solchen Speculationen ist die bet weitem wich- 
iigste und philosophischeste .jene fiber Abgr~inzung der Arten durch 
natiirliche Ausvvahl ( , n a t u r a l  s e l e c t i o n  ~, die wir zwei ganz 
nnabhiingigen und originellen Denkern: Hrn. D a r w i n  und Hrn. 
W a l l a c e  (Journal of the Linnean Society of London Zoology; u III, 
p. 45) verdanken. Diese Schriflsleller nehmen an, dass alle thierischen 
und pfianzlichen Formen wandelbar sind, dass der durchschnittliche 
Betrag yon Raum und j'/ihrlicher Nahruag ffir jede Art (oder irgend 
Pine andere Gruppe yon Inviduen) begr~inzt und bestfindig ist, dass aber 
die jiihrliche Vermehrung aller organischer Wesen in geometrischer pro- 
gression vorzuschreiten strebt und dass, da die Summe organischen Le- 
hens auf der Erdoberfiitche nicht zunimmt, die Zahl tier alljfihrlich zu 
Grunde gehenden Individnen unberechenbar gross skin muss, indemjede 
Art, in stetem Krieg mit zahlreichen Feinden lebend, im Kampfe um's 
Dasein nur mfihsam ihren eigenen Antheil zu behaupten vermag. 

Im gew0hnlichen Laufe dcr Dinge trifft diese Zerstiirung die 
Samen, die Eier und die Jungen der organischen Wesen und wird 
yon ether Unzahl antagonistischer~ im steten Wechsel begriffener~ 
naltirlicher Ursachen ausgefibt, deren.jede auf Pin organisches Wesen 
zerstSrender wirkt, als aufirgend tin anderes. Jede Ursache wirkt 
mit verschiedenem Erfolg auf jede Gruppe yon Individuen, in jeder 
Oertlichkeit und bet jeder Rtickkehr der gleiehen Jahreszeit. 

Hier haben wir nun Pine unendliche Zahl wechselnder Be- 
dingungen und ein, en Ueberfiuss wandelbarer organischer Wesen~ 
welche sich in diese Bedingungen schicken sollen. Nun kOnnen aber 
diese Wesen unmiiglich irgend Pine Aenderung in diesen Bedingtmgen 
fiberdauern, es set denn, class sip die Mittel besiissen, sich einem 
solchem Wechsel anzuschmiegen. Die Ausfibung dieser Ffihigkeit 
kann nur yon einer siehtbaren (morphologischen) Aenderung in der 
Gestalt oder im Bau des betreffenden individuums begleitet spin. 
Ist dies nicht, so ist die Aenderung Pine innerliche, iiusserlich 
nicht sichtbare (physiologische). Wo abet die Bedingungen sich 
pliitzlich findern oder im Laufe der Zeit in das Extreme fibergehen~ 
tritt immer Pine morphologische Aenderung Pin. Die neue Gestalt 
ist nothwendig die den verfinderten Umstfinden angemessenste 
und, da deren Nachkommenschaft sich den schon vorhandenen Feinden 
der alten Form anschliesst, wird sie'dahin streben, innerhalb der- 
selben Oertlichl(eit die Stelle der Stammform einzunehmen. Jiihrlich 
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wird yon den Saamen oder Jun~n der alten Form ein gri~sserer 
Antheil zu Grunde gehen, als yon .jenen der neuen und (lie iiber- 
lel)enden Individuen der ers/eren werden, da sie weniger for die 
Oerllichkeit geeignet sind, weniger Saamen geben, mithin auch weniger 
Nachkommen haben. 

�9 In den eben angefiihrten Fallen geht der Naturp rozess an allen 
organischen Individuen langsam vor sich; der Mensch aber beschleu- 
nigt ihn durch Anbau oder Zahmung einiger weniger unter ihnen, 
indem er die ffir seinen eigenen Wohnsitz passenden aussucht und 
die sie umgebenden Verhaltnisse so abandert, dass das Mass yon 
Raum und %ahrung, das sie sonst mit Anderen zu theilen gehabt 
hal:ten, ihnen allein zufallt. So wird die Fortdauer der ausgeVc'/ihlten 
Abart gesichert und ihre Individuenzahl vermehrt; Beides aufKosten 
der friiheren Bewohner derselben Oertlichkeit und iiberall, wo mensch- 
liche Einwirkung lang genug gedauert hat, sind die daraus erfolgten 
Formveranderungen welt gri)sser als jene, welche zur Aufstellung 
conventionel[er Arten unter wildlebenden Individuen berechtigen 
wtirden und diese Verschiedenheiten k(innen durch Aufrechthaltung 
derBedingungen, unter denen sie entstanden, auf die Dauer I'est- 
gehalten werden. 

Hr." Darwin  ftihrt auch ein anderes Prinzip an, alas dutch seine 
Einwirkung auf lebende Wesen einen wichtigen Antheil an der Ent- 
stehung der Abarten nimmt, namlich: dass ein bestimmter Raum 
um so mehr lebende Wesen. erhalten kann, je verschiedenartiger 
die Formen sind, die auf ihm leben. Ein Beweis dieses Satzes liegt 
darin, dass ant" allen vereinzelten Fliichenr~iumen die Anzahl der 
Classen, Ordnungen und Gattungen im Verh~iltniss zur Artenzahl eine 
sehr grosse ist. 

(Fortsetzung folgt,) 

Beitr ige zur Flora von Wien. 
Von Dr. Ferd. Schur. 

Da ich im verwichenen Sommer (1860) zu meinen botanischen 
Vortriigen frischer Pflanzen beni)thigte und gezwungen war, diese 
selbst mir zu verschafFen, so unternahm ich zu diesem Zweck 
iiftere Spaziergange, bei welchen ich reich auf den Stadtgraben, 
den Linienwall, das Glacis, die Brigittenau~ den Prater, und die Gegend 
yon Laa beschri~nkte, und nur Pin paar Mal au[' den Besuch des 
Gallizin- und des Leopoldsberges ausdehnte. Ich beobachtete und 
sammelte bei dieser Gelegenheit etwa 1000 Pllanzenarten, unter 
denen sich einige ffir die Wiener Flora neue efianzenbiirger befinden, 
wenigstens insoweit, als ich solche in keiner der hiesigen Flora an- 
gegeben finde. Auch babe ich den Varietaten einige Anfinerksamkeit 
gewidmet und gefimden, dass in diesem Felde auch hier noch manche 
Furche zu ziehen ist. Meine diesfallsigen geringen Beobachtungen 
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