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Zu Amos g,.
Von Prof. Dr. Paul Volz in Tubingen.

In der Auslegung von Am g4}, ist noch keine Ijbereinstimmung
erreicht. Die iiberwiegende Mehrheit der Ubersetzer und Ausleger, SOCIN
(in GUTHEs Bibelwdrterbuch), MARTI, NOWACK, ORELLI, DUHM, GUTHE,
SMEND (bei JSir 27,), GRESSMANN, SCHMIDT verstehen die Zecile als
Heilsspruch, 918 als Korn, n722 als ein Sieb, das die Kérner festhilt
und die Spreu durchlaBt. Darnach hat das Bild den Sinn: Israel wird
unter den Vélkern geschiittelt, aber sein Kern bleibt erhalten, wie beim
Schiitteln des Getreides im Sieb das Korn erhalten bleibt, die Spreu
durchfillt und vergeht. ' '

Auf der anderen Seite steht eine kleine Minderheit. PREUSCHEN,
ZAW 18g5, S. 25, beriihrt die Stelle nur kurz in einem allgemeinen
Uberblick, faBt den Vers als Strafweissagung, nimmt ihn mit v. 10 zu-
sammen und ihersetzt W73 mit Stein. HOFFMANN, ZAW 1883, S. 1235,
ibersetzt M3 mit ,,kleinex: Kiesel“ und hilt 22 fur ein Mehlsieb, in
dem die Steix-lchen, die gréber sind als die Getre‘idek(')'rner, darin bleiben,
wihrend die Kdrner durchfallen; so gehen im Vélkersieb, d. h. im Exil,
die Bosen unter; die Frommen fallen durch und entkommen. RIEDEL,
Alttestamentliche Untersuchungen I, S. 36, und PROCKSCH, Die kleinen
prophetischen Schriften vor dem Exil, S. 96, verstehen den Spruch als
Gerichts- und Heilsspruch. RIEDEL meint, man habe an ein Sieb zu
denken, bei dem der Abfall darin bleibe, wie etwa beim Senfsamen;
so solle von dem Abhub Israels nichts gerettet werden; man siebe aber
nicht, um alles wegzuwerfen, sondern gerade um das Beste zu behalten,
und so sei dieses originelle Bild ein Beweis, dafl Amos wie alle Pro-
pheten die Rettung eines Restes verkiindigt habe. Ahnlich PROCKSCH,
der v.8bg hinter v. o stellt und den Gedanken eines Liuterungsgerichtes
findet; die guten Bestandteile der Korner dringen durch die Maschen
hindurch, die schlechten bleiben zuriick und werden vernichtet; 9173
libersetzt er mit ,Steinlein¥. .

Bei der Untersuchung des Verses muf8 vor allem die archiologische,
die sprachliche und die literarkritische Seite ausfiihrlicher behandelt werden.
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Nach der Ubersicht, die WETZSTEIN in ZDPV 1891, S. 1—7 tiber die
im heutigen Palédstina gebrauchten Siebe gibt, kdnnen fiir unsere Stelle
drei Arten von Sicben in Betracht kommen. Man siebt auf der Tenne
das ausgedroschene und schon geworfelte Getreide mit einem groS-
maschigen Riemensieb, heute kirbal (kirbal el-kamahi) genannt; es hat
den Zweck, grof8ere Steinchen, Erdklimpchen, unvollkommen zerriebene
Ahren, lingeres Stroh u. a. festzuhalten und dadurch auszuscheiden;
diese Stiicke bleiben beim Schiitteln im Sieb, wihrend die Kérner durch-
fallen. Man gebraucht den kirbal auch tiglich zu Hause, um das Hicksel-
futter durchzuseihen und von Steinchen und Erdteilen zu reinigen. Ein
zweites Sieb ist das Riemensieb ghirbal (rirbal), das enge Augen hat
und gleichfalls auf der Tenne gebraucht wird; nach dem Sieben mit
dem kirbal werden die Korner noch einmal durch den ghirbal gesiebt,
wobei die Korner im Sieb bleiben, Staub und Spreu durchfallen. Der
ghirbal wird auch in der Miihle und besonders bei der Hanfkultur ver-
wendet. Beim Fkirbal fallen also die Korner durch, beim ghirbal bleiben
die Korner drin; beim kirbal bleibt der (grobe) Abfall drin, beim ghirbal
fallt der (feine) Abfall durch. Ein drittes Sichtungsmittel ist eine un-
durchlécherte Holzscheibe mit erhShtem Rand, minsef genannt; die
Leunte schiitteln damit so geschickt, dafl die Koérner in der Scheibe
bleiben, die Steinchen tiiber den Rand . hinausgeschleundert werden; ein
Durchfallen geschieht hier nicht. Das in der Miihle verwendete Haar-
sieb, munchul, ist ein Mehlsieb und kommt fiir Am g, nicht in Betracht,
weil beim Mehlsieb nur noch Mehl und Kleie geschieden werden. WETZ-
STEIN sagt am Schluf seiner, Ubersicht, zu der Deutung von Am g,

habe er noch nicht Stellung genommen; SOCIN fiigt in der Anmerkung
bei, es erscheine ihm nach dieser Ubersicht doch wohl am geratensten,
unter 71132 bei Amos den ghirbal, also das zweite Sieb, zu verstehen,
falls nimlich die Bedeutung ,Korn“ fiir "8 wirklich gesichert sei.

Es ist nun erforderlich, das Zeugnis der Versionen und der Wort-

. forschung zu horen. Bei der Deutung der Mehrheit muf8 7§13 als ,,Korn

verstanden werden. MARTI z. B. sagt: "% ist eigentlich der Knoten,
woraus ebensogut, wenn nicht besser, die Bédeutung Fruchtknoten, Ge-
treidekern, ' als die eines kleinen kompakten Steins (? II Sam 17,,) sich
ableiten 1d8t.“ Dies wird aber weder durch die Versionen noch durch die
Lexicographie unterstiitzt. Die Versionen haben, soweit sie konkrete
Worter wihlen, 9% in Am g, ganz unzweideutig mit ,Steinchen®,
,Stein® wiedergegeben: Aquila ypiov ,kleines Steinchen® (doppeltes
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Deminutiv), T }aN, V lapillus; S iibersetzt allgemein (omasoy ,kleiner
Teil von ihnen“, G abstrakt odrroiupe. Dieses Wort 18 kommt aufler
dem Wort 1% ,,Biindel® im AT nur noch II Sam 17, vor; dort haben
G Mog (G '9-82 g5 108 ovozgogy, G mit der Note: undé Aidog), T NI2N,
V calculus ,Steinchen“; S {5;; ,Grille“, ein Mifiverstindnis aus W1M%;
Aquila oder andere Ubersetzer sind nichi erhalten. In keiner Version
hat das Wort den Smn von ,Korn“. Diese Bedeutung ist in Il Sam 17,,
auch dem Sinn nach vollig ausgeschlossen. Dagegen ist die Ubersetzung
pSteinchen® in II Sam 17,, naheliegend; der Satz lautet: ,wir wollen
die Stadt ins Tal schleifen, bis auch nicht ein 2% ,ein . Steinchen*
mehr davon zu finden ist¢; vgl. das etwas schwichere Bild »€s wird
nicht ein Stein auf dem andern bleiben®. Ins Gewicht fillt, daf} aufler-
halb des AT 9% (plur. NMMY), auch 7778, als ,,Stein®, ,Steinchen” in
nicht wenigen Talmudstellen i)eleat ist; 5. LEVY, Neuhebr. Wérterbuch.

Weiter wird die Bedeutung ,Steinchen® fiir 7173 auch durch die Woxt-
forschung empfohlen. Die Wurzel ist 7% schaxf sein“; davon stammt
das Subst. W8 ,scharfer, harter Stein¥, ,,Kieselstem“7 ”Stexnmeséer“, wozu
T8 eine Deminutivbildung sein kdnnte (RIEDEL). Vgl weiter die
Parallelen aus den verwandten Sprachen, besonders das assyr. surru
»Feuerstein® und das syrisch-paldst. 3;, 303 lapillus acutus, silex, s.
SCHULTHESS, Lex. syropal., S. 172 mit dem Beleg Job 21,,. Wenn
MARTI als urspriingliche Bedeutung von 973 ,Knoten“ annimmt, wovon
sich die Bedeutung ,Fruchtknoten, ,,Geti‘eidekern“ ableiten lasse, so
fithrt er das Wort auf die Wurzel W38 ,.zusammenbinden¥ zuriick; aber
von ,Knoten“ (= ,Biindel*) kommt man noch nicht notwendig auf
,Fruchtknoten® und von da aus nicht ohne weiteres auf das fertige
,Korn“. Aulerdem spricht gegen diese Ableitung die Stelle II Sam 17,
wo man mit ,Knoten* nichts anfingt; ebenso das Zeugnis der Versionen.
"3 ,scharf sein® gehort ‘mit dem arab. 55 zusammen und steht selb-
stindig neben W3 (arab. ;o) ,zusammenschniiren®.

Fir 17722 geben TSAquila Symmachus nach St ecinheitlich N‘?JW}J,
fen2, G 7.1'./4'tdg, V cribrum, AqS nach G 8 xzdozroy. Dem aramdischen
8527y entspricht das arabische Verb J35, das aus dem Aramiischen ins

I Prv 26, ist unsicher und noch nicht befriedigend erklart. Ich vermute, dafl ="y
auch hier ,Steinchen® bedeutet, daf3 3% erklarende Randnote dazu sein sollte und dafl cin
Verb des ,Werfens* dafiir ausgefallen ist. S hat fur [SX WX nur das eine Wort }s}s,
T hat RS NE5 ,cin Stiick Blech“, V (sicut qui) mittet lapidem.

2 Aq. Symm. Theodotion auch Ex 27, fiur 93232,
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Arabische {iberging; diesem entspricht sprachlich das heutige Subst.
ghirbal (rirbal). Dagegen ist zdoztvoy in JSir 27, als das Sieb gebraucht,
bei dem der Unrat im Sieb zuriickbleibt, die Ké&rner durchfallen (&
oslouart z00xlvov Jrauéver zormgia)®. Es ergibt sich also kein einheit-
liches Bild. Auch die Herkunft des hebriischen 22 erlaubt keine
zwingenden Folgerungen; 92> bedeutet ,flechten”, im Neuhebr. nach
LEvY ,feine Substanzen von sehr groben absondern“. Weiter kénnte
man allerdings auf das neuhebr. 5;-}.‘_1; 4sieben®,  durchs Sieb schiitten®
hinweisen, das nach LEVY (Neuhebx:. Worterbuch) ein Denominativ mit
% ist und mit dem
latein. cribrum in Verbindung steht; das Wort wird freilich von DALMAN,
Aram.-ncuhebr. Wérterbuch, mit Fragezeichen versehen. Ist das Wort
kirbel richtig, so kommt man -von selbst auf das heutige Wort kirbal,

umgestellten Konsonanten und mit angehidngtem

das die gleiche Reihenfolge der Konsonanten hat. Darnach wire he-
briiisches kebara und heutiges kirbal verwandt. AqSST fithren also
sprachlich auf ghirbal, »dozivor bei AqZ fihrt sachlich auf kirbal, 1323
sprachlich vielleicht auf kirbal. o

Das Ergebnis der sprachlichen Untersuchung und der Befragung
der Versionen- ist demnach, da8 die Ubersetzung von "3 mit ,Korn¥
unmdéglich, die mit ,Steinchen® dagegen sehr wahrscheinl'ich, ja sicher
ist; ferner, dafl bei 11722 die Deutung auf das Sieb Nr. 1 und Nr. 2
mit gleicher Sicherheit béhauptet werden kann. Nun werden aber beim
ghirbal keine Steinchen, sondern nur ganz feine Abfallteile ausgeschieden,
also kann es sich nur um den kirbal handeln. Gegen die Deutung von
M32 auf ghixbal und die Ubersetzung MM3 mit ,2Korn¥ mufl aber noch
der sachliche Einwand erhoben werden, ‘daB dabei das in Am 9, ge-
brauchte Bild nicht klar wire. Beim Sieben mit dem ghirbal kann
ndmlich ein Durchfallen von Kérnern gar nicht in Frage kommen,
weil die Locher zu eng sind; also wenn der Ausspruch eine Heils-
weissagung wire und das Bild die Bewahrung der Kérnmer besagen
sollte und der Verfasser den ghirbal oder ein dem heutigen ghirbal ent-
sprechendes antikes Sieb gemeint hitte, dann hitte er sagen miissen:
wie man mit dem Sieb schiittelt und das Korn behalten wird. Eher
kdnnte man bei der Ubersetzung MY ,Korn® an das dritte Sichtungs-
mittel (minsef) denken; aber hier paBt das Wort /D’ gleichfalls nicht,

I Richtig sagt SMEND zu JSir 27,: ,gemeint ist das Riemensieb, und zwar das heut-
zutage ir bal—el-lmmalu genannte“. Nicht ganz zutreffend aber vergleicht er dieses Wort |
kirbal mit dem aram. syr. K537, xhaN, arab. JL,e.

b A .
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denn bei dieser Art handelt es sich nicht um ein ,Zur Erde fallen,
sondern um ein ,Hinausgeschleudertwerden.“ 23 als kirbal dagegen,
mit der Ubersetzung MY ,,Steinchen®, ergibt ein volh<r klares Bild: das
Sieben mit der 1723 hat den Zweck, dal, wie es hier heiflt, kein Stein-
chen auf den Boden fillt (wohin die Kérner fallen); oder lassen wir
den Zweckgedanken zunichst lieber beiseite und sagen: es geht beim
Sieben mit der 732 so zu, dafl kein Steinchen durchfallt.”

Endlich mu8 v. ¢b in seinem Zusammenhang betrachtet werden.
Liest man v. gb mit dem Vorhergehenden zusammen, so wird man in
ob einen Heilsspruch erwarten; so fassen ihn die Vertreter der Mehrheit,
und MARTI z. B. sagt: ,Der Zusammenhang fordert nicht die Darlegung
der Durchfiihrung der Strafe im G.eriéht, sondern die Bewahrung in
demselben; kein gutes Korn geht im Exil unter allen Vdlkern verloren.*
Verbindet man dagegen die Zeile mit v. 10, so erscheint sie als Gerichts-
drohung. Dann besagen die Verse: ,Das Haus Israel wird unter den
Volkern geschiittelt, wie man mit dem Sieb schittelt, ohne dafl ein
Steinchen auf den Boden fillt; durchs Schwert fallen alle Stinder meines
Volkes, die sagen, das Ungliick kommt nicht an uns.“ Das Bild ist
dabei sehr klar und wirkungsvoll; beim Sieben mit dem kirbal kommt
kein Abfall durch, so werden die leichtsinnigen Israeliten im Vélkersieb
festgehalten und kommt keiner "durch. Der Einwand NOWACKs, daf
»die Vernichtung nicht durch das Zuriickbehaltenwerden im Sieb und
das Nicht-zur-Erde-fallen ausgedriickt werden kann®, trifft nicht zu;
denn es ist hier nicht von der Vernichtung, sondern von dem-Exil und
dem dauernden Verbleib im Exil, vor allem aber von der Unmdglich-
keit des Entrinnens vor dem Gericht.die Rede.

Der Beweisgang, dem wir bei der Auslegung von Am g, nachzu-
gehen haben, ist folgender: "M% heiBit sicher ,Steinchen¥, nicht
»Korn“; folglich muf 22 "das Sieb sein, bei dem die Stein-
chen nicht durchfallen, der heutige kirbal; folglich haben
Bild und Vers in erster Linie den Sinn eines Gerichtswortes.

DaB Amos selbst der Urheber des Bildes gewesen ist, halte ich fiir
durchaus mdglich; als Bauer hat er gerne solche Bilder gebraucht und
das Bild hat grofie Kraft. Wie Amos Selbst den Spruch formuliert hat,
ist nicht ebenso leicht zu sagen. Zu denken gibt, daf in G¥ 9197153310
roig ¥9veor fehlt und daf in G 22 46. 51. 62. 95.147.185. 238 (1u21an Rezens. u. a.)

«

I Meine Darstellung in m. ,Biblischen Altertimern, S.375 muf ich demnach be
richtigen und Am g, (kebara) vor die Belegstelle JSir 27, setzen.

v
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&y maot Toly ¥9vest hinter 7oy oixov "Isgwnf) steht. Daraus méchte man
schlielen, daf8 die ,V&lker“ in alten Handschriften, méglicherweise auch
im Urtext fehlten; spiter an den Rand geschrieben und dann in den
Text cingetragen, kamen sie in den verschiedenen Handschriften an ver-
schiedene Textstellen. Gehoren die B'13 nicht zum Urtext des Amos-
spruches und lautete der urspriingliche Wortlaut so:
Siehe, ich selbst’ gebe Befehl und schiittle das Haus Israel,
wic man schuttelt ein Sicb, ohne daf ein Steinchen zu Boden fallt¥,

dann liegt der Nachdruck auf dem letzten Teil des Vergleichs (5815
738 M3), und das Bild besagt die Unmdglichkeit des Entrinnens vor
dem Gericht, wie Amos” in g,—, die Unmdglichkeit des Entrinnes in
gewaltigen Ausdriicken angedroht hat. Gehoren die DM zum Urtext
des Amosspruches, dann ist das Sieb selbst ein wesentlicher Bestandreil
des Vergleichs und neben der Unmdéglichkeit des Entrinnens vor dem
Gericht ist auch der Modus des Gerichts angekiindigt: das Exil und
der Verbleib im Exil; keiner kommt durch; das Sieb, d. h. die Vilker-
welt, hdlt die Israeliten fest. Darnach hat Amos hier der prophetischen
Gewilheit Ausdruck gegeben, dafi das nordisraelitische Volk, das weg-
gefuhrt und unter die Volker zerstreut wird, nicht mehr zuriickkommt,
auch nicht mehr in einem Bruchteil. In beiden Fallen hat Amos den Ver-
gleich m. E. im Sinn des vélligen Gerichtes gemeint, #hnlich wie er in
9:—, ganz radikal die Auflésung und Vernichtung des Volkes voraussagt.

Mit dieser Deutung des Bildes als reinen Gerichtsbildes unterscheide
ich mich auch von HOFFMANN, RIEDEL und PROCKSCH, mit denen ich
in der Ubersetzung der Worter iibereinstimme. Das Bild des Siebes und
des Siebens muf nicht iiberall, wo es verwendet wird, doppelseitigen
Sinn haben (Sichtung = Ausscheidung und Rettung); es-konnte leicht
nur eine Seite, und zwar die negative Seite beniitzt werden, vgl. Jes 30,
(Bild des ,,Schwingens“) und Lk 22,; (der garavag als der ,Sichtende®).
Auch das gewaltsame ,Schiitteln“ an unserer Stelle spricht fiir die nega-
tive Betrachtung. Mdglicherweise gehdrte v. o noch zum urspriinglichen
Amosspruch; 'abe: auch so, bei der Einschrinkung des ,Hauses Israel*
auf die ,Siinder meines Volkes“, empfiehlt sich die Deutung des Bildes
als reinen Gerichtswortes. Erst durch die Einstellung des kraftvollen
Amosspruches in den-jetzigen Zusammenhang und durch die Verbindung

mit v.8b wurde der Anschein erweckt, als handle es sich um eine Sichtung
zum Zwecke der Ausscheidung der Bosen und der Errettung eines wert-
vollen Kerns. :
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Durch die sprachliche und sachliche Untersuchung der Worter und
durch die Feststellung des urspriinglichen Sinns des Bildes von Am g4
gewinnen wir einen bedeutsamen, originellen Spruch aus dem Mund
des Propheten, der zu dem Charakter der iibrigen Prophetie des Amos
vorziiglich stimmt.

[Abgeschlossen den 7. Februar 1g1g.
1

Miscellen.
1. Mirjam.

In meiner Schrift ,Jahwe und Mose im Licht dgyptischer Parallelen®
(2. Ausg., Leiden, Brill 191g) habe ick Mirjam, die Schwester Moses,
auf die Gdttin Safchit Abu gedeutet, die auf den Denkmilern die gewShn-
liche Begleiterin des Thot ist und in dieser Rolle mit der Hathor-Mat
(= Zippora) konkurriert. Doch wird noch etwas anderes zu beachten
sein. Mit der Safchit Abu ndmlich wird die Nephthys zusammengestellt
und zu Thot in Beziehung gebracht.(BRUGSCH, Rel. u. Myth., S. 733. 739).
Diese Nephthys, die auch Aphrodite heifit (PLUT., De Is. et Os. c.12), steht
zu dem duBersten, das Meer beriithrenden Teil der Erde in Beziehung und
ist die Gemahlin von Typhon, d. h. von Set in sciner Auffassung als
unfruchtbares Meer (PLUT. c. 38, vgl. 58; BRUGSCH, S.731). Zugleich fiihrt
sie aber als Herrin von Hatsochem das Sistrum, mit dem die typhonischen
Stérungen ferngehalten werden (BRUGSCH, S. 732. 733; PLUT. c. 63).

Ist Mirjam mit dieser Nephthys (= Safchit Abu) identisch, dann
erkldrt sich, da Mirjam in Ex 15,5 ,; am Meer auftritt und mit der
Pauke (= Sistrum) in der Hand tiiber den ins Meer gestiirzten Feind
triumphiert. Ja es erklidrt sich daraus vielleicht Gberhaupt auch der
Name Mirjam. Denn wie die Gottin Mr-§qr diejenige ist, ,die das
Schweigen liebt%, so scheint der Name Mirjam (Mr-jum, hebr. jam)
nichts anderes zu bedeuten als ,die das Meer liebt“. Auch dem Aus-
sitzigwerden der Mirjam in Num 12 kdnnte die Erinnerung daran zu-
grunde liegen, dafl die Ufer des Meeres, besonders zu gewissen Zeiten
oder bei gewissen Winden, mit dickem, schneeweifiem Schaum’ bedeckt
werden. Und dazu kommt, daBl die Rolle, dic Mirjam in Ex 2 gegen-



