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Die richtige Reihenfolge der drei ~Namen nach tier Prioritiit 
ist somit: Clamator Kaup 1829. 

Coccystes Gloger 1834. 
Oxylophus Swainson 1837. 

_~ulmarus  glacialis In Saehsen. 

Von :K. M. Schne ider .  

Am 8. 10. 19 wurde in den Leipziger Zoologischen Garten 
ein 2"ulmarus glacialis als ,,MSwe" eingeliefert. Das Tier kauerte 
bez. lag moist im dunkeln Tell des K~ifigs, ohne yon der Stelle 
zu gehen. Beim Laufen fiel sein breitspuriger Gang auf. Es 
war sichtlich ermattet und krank. Zeitweise legte es den Kopf 
vor sich bin auf den Bodcn. Da es wenig Futter annahm, 
wurden ihm zwangsweise einige Stiicke Fleisch eingegeben. 
Einen Tell des aufgenommenen Flcische~ brach es wieder heraus; 
kleinere Fische, die ibm angeboten wurden, liefs es liegen; als sis 
ihm eingestopft worden waren, brach es sic nach einer Stunde eben- 
falls wiedcr heraus. Es k~nn sich dabei nicht nur um jene Go- 
pfiogenheit der MSwensturmvSgel gehandelt haben~ in dcr Abwehr 
dem An~reifer ihren tranigen Mageninhalt entgegen zu spritzen; 
denn der in Rede stehende Fulmar bat auch in Abwesenheit des 
Wiirters gebrochen. Am 14. 10. 19 friih war ervercndet. Nebcn 
dem toten Tier lag noch et~was Mageninhalt. 

Der Trangeruch war nicht zu verkennen. Am Unterarm 
der einen und am Oberarm tier anderen Seite zeigten sich beim 
Balgen blutunterlaufene Verletzungsstellen. Ein Knochenbruch 
lag nicht vor. Das Tier hatte kein Fett, war also wohl abge- 
magert (~Naumann, 2. Aufi., XII. S. 17: ,,meistens.sehr fett"). 
Der sackartige Drtisenmagen, welcher den ganzen vcntralen Tell 
der BauchhShle einnahm, war mit halbverdauten Fleischstiicken 
geffillt, die dem Vogel hier im Garten gegcben worden waren. 
Das Tier war weiblich, ein vollkommen ausgef~irbter Vogel; es 
hatte einen auff~tllig kleinen Eierstock. 

Der Balg verbleibt bis auf weiteres in der Sammlung des je- 
weiligen Yorsitzenden des Leipziger Ornithologischen Vereins, 
z.Z. Herrn Oberlehrer Richard Schlegel, mit dem ich gemeinsam die 
Sektion des Tieres vornahm und dessert Liebcnswiirdigkeit ich 
auch mehrere wichtige Literaturnachweise danke. 

l~ber die Herkunft des Vogels konnte ich folgendes er- 
mitteln. Herr Handelsg~irtner Karl Maschke, Wurzen, Liiptitzer 
Strafse 20, fuhr in der h'acht yore 5. zum 6. Oktober 19 gegen 
12 Uhr mit dem Rad vom Bahnhof Wurzen nach seiner am Weg 
nach Lilptitz gelegenen G~trtnerei und zwar ohne Beleuchtung. 
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Obwohl es etwas regnete, war die Nacht ziemlich hell. P15tzlich 
flog ihm etwas Weifses vors Rad. Er stieg ab und ring jenen 
Vogel. Laufen konnte das Tier gut, aber nicht fiiegen. Geschrieea 
hat es blofs, wenn es angefafst wurde, ,,nicht ~ingstlich, sondern 
ich hatte das Geffihl, dais es sich wehren wollte; nat0rlich pro- 
bierte es auch zu beifsen". Herr Maschke batte den Eindruck, 
als ob es recht matt sei. Ferner fiel ihm sofort der starko 
Fischgeruch des Tieres auf. Da er nicht wufste, wio er den 
Vogel ern~ihren solite, brachte er ihn in den Leipziger Zoo. 

Der Fundort befindet sich ungef~hr 2000 Meter 5stlich der 
Mulde, nicht welt veto Wurzener Flugplatz. In der NiChe ffihrt 
eineStarkstromleitung vorbei. - -  Die Wohnung des Herrn Maschke 
liegt ganz im freien Feld. Bisher hat er noch hie derartige 
u bemerkt. Am 2. 11. 19 will er abet 2 iihnlicho ,,MSwen" 
beobachtet haben, die an seinHaus anflogen, dann aber in Richtung 
der Mulde weiterfiogen. Ich halte jedoch diese Beobachtung ftir 
ganz unsicher, zumal bei der grofsen ~hnlichkeit yon Eissturm- 
vogel und SturmmSwe. 

Bei der Feststellung der in Frage kommenden Wetterlage 
sin d mir Fr~iulein Dr. Luise Lammert, hssistentin am Leipziger 
Geophysikalischen Institut, und Herr Prof. Dr. Kurt Wegener yon 
der Deutschen Seewarte, Hamburg, in fiberaus dankenswerter 
Weise behilflich gewesen. Danach ergibt sich fiber die Witterungs- 
verh~ltnisse im nSrdlichen atlantischen Ozean, in der Nordsee 
und im Gebiet yon der Nordseekfiste bis nach Sachsen hinein ffir 
die Zeit veto 20. 9. bis 6. 10. 19 folgendes: 

An den is 1~ n d is c h e n Kfisten wehten veto 21. bis 30. 9. 
heftige nSrdliche und besonders 5stliche Winde: am 21. 9. bei 
Reykjavik (Sfidwestkfiste yon Island) Ey; am 24. und 25. bei 
Isafjord (an der nordwestl. Halbinsel yon Island) Ns; am 25. 
bei Reykjavik NNE~; am 26. bei Seydisfjord (an der Ostkfiste 
yon Island) NE 6 und bei Reykjavik Ns; am 27. bei Seydisfjord 
N,; am 29. bei Isafjord NNW6 und bei Seydisfjord NET; am 30. 
bei Isafjord NNE6. 

Von Thorshavn auf den F ii r - () e r -  Inseln werden in der 
Zeit vom 20. 9. bis 6. 10. Stfirme verschiedener Himmelsrieh- 
tungen gemeldet. Erw~ihnt seien der 20. 9. mit NNE~ und tier 
27. 9. mit NNW6. 

Die N o r d s e e  u n d  i h r e  d e u t s c h e  K t i s t e  haben 
veto 20. bis zum 27. 9. stiirmisches Herbstwetter mit vorherr- 
schendem West. Am 28. und 29. 9. und 3. und 4. 10. setzen 
schwache Nordwinde ein. Am 20. 9. hat die See NW,; die 
Kfistenstationen melden yon der vorhergehenden Nacht starken 
Weststurm. Kr~tftige Niederschl~ige und Gewitter treffen auch 
das Elbestromgebiet. Am 21. 9. zeigt Helgoland noch frfih 
SW8 an; die Nordsee hat nachts wider  schweren Sturm. An 
der Ktiste herrscht am 25. 9. W7 und am 27. 9. NWs. 
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Im Gebiet  yon H a m b u r g  b i s  b T o r d s a c h s e n  be- 
stehen zu dieser Zeit ~thnliche Windverh~tltnisse. Veto 20. bis 
27. 9. sind es zuweilen sttirmische Weste, die am 28. und 29. 
yon schwachen Nordwinden, bis zum 2. 10. "con geringen Sfid- 
winden, am 3. und 4. wieder yon m~ihigen Nordwinden und veto 
5. an yon geringen Ostwinden abgelSst werden. Die H 5  h e n -  
beobacbtungen an der Nordseekfiste ergeben in jener Periode 
durchschnittlich nur gcringe Drehung des Windes nach der HSho 
zu und wecbselnd in recht- oder rficklSufiger Bewegung. 

Der in jenen Wochen auf der ~Nordsee bez. Nordseekiiste 
ruhende L u f t d r u c k unterscheidet sich nicht wesentlich you 
dem auf dem Gebiet yon Eamburg  his ~Nordsachsen lieges)den. 
Meist hat das Binnenland mebrere Millimeter mehr zu verzeich- 
nen. Veto 20. 9. ab steigt die Quecksilbersfiule fiber der Nord- 
see, an deren Kiiste und auf dem Festland bis Sacbsen hineiu 
yon 750 mm langsam an, erreicht am 30. 9. den Stand yon 770, 
sinkt bis zum 2. 10. wieder beinahe auf 750, um vom 4. 10. an 
dauernd auf und fiber 770 zu bleiben, 

huch die innerhalb des in Rede stehenden Zeitraums auf der 
~Nordsee bez. b 'ordseektiste und yon Hamburg  bis l ' /ordsachsen 
he~rschenden T e m  p e r a t u r e n  weichen - -  mit einer Aus- 
nahme - -  nicht erheblich yon einander ab. Sie schwanken you 
-~-60 his - t -15~ halten sich abet  racist auf etwa --{-l0 ~ ~Nur 
in tier h 'acht vom 30. 9. sinkt die Tempera tur  im Binneuland 
bis nahe an dem Gefrierpunkt.  

Die W o l k e n h S h e  betrSgt in der angegebenen Zeit an der 
Ktiste etwa 500 m;  sie geht nur am 22. 9. auf 300 m herab. 

Die S i c h t w e i t e  an der Ktiste hSlt sich zur selben 
Zeit im allg(,meinen in den Grenzen yon 5 bis 20 kin. Am 
26. 9. jedoch macht sie nur 0,5--1 km aus und nimmt welter- 
bin vom 1. 10. an ab, sodafs am 3. 10. nur 0,5 km not ier t  
werden. Veto 4. bis 6. 10. verzeichnen die Kfiste und ~Nord- 
deutschland viel Nebel. 

Im G a n z e n haben also Kfiste und Norddeutschland veto 
20. bis 27. 9. normale Herbstwitterung, veto 28.9.  bis mit  3. 10. 
schSnes Wet te r  und vom 4. bis 6. 10. viel Nebel gehabt. 

Den IIaupteinflufs auf das Verhalten des Vogels dfirften 
die Wind- und SichtverhSItuisse ausgefibt haben. HSchstwahr-  
scheinlich ist das Tier ,+on den Ende September und auch noch 
hnfang  Oktober  im nSrdlichen atlantischen Ozean (bei Island am 
24. 9. bT~ uud..h'~, am 25. Iq e, am 26. N~, am 27, ~N s, am 29. ~N~NW~; 
bei den F~r Oer am 26. 9. b;~, am 27. INNW 6, am 3. 10. SWT) 
und yon den bis zum 27. 9. in der ~Nordsee herrschenden an- 
hal tenden Herbststf i rmen (am 20. und 27. 9. NW s bei Helgoland 
am 21. 9. frfih noch SWs) schon ermat te t  an die Kfiste und zwar 
in die Elbmtindung gedriickt worden. You hier aus kSnuto es, 
zumal unter  der Einwirkung der allerdings schwachen Nordwinde 
(28. und 29. 9., 3. und 4. 10.), den Elblauf weiter stidw~rts ver-  
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fol.gt haben und so in das Flufsgebiet der ~Iulde gekommen 
sere. Vielleicht hat sich der Sturmvogel aber auch in der Elb- 
mfindung bis hnfang Oktober aufgehalten und i s t - -  worauf Herr 
Prof. Wegener h i n w e i s t -  in der Zeit veto 4:. bis 5. 10. bei sehr 
schlechter Sicht am Elbufer nach Stiden oder fiber dem f(ir 
Wasser gehaltenen lqebel elbaufw~irts gefiogen und so in die 
Mulde gekommen, hllerdings bleibt im letzteren Fall zu be- 
denken, dafs der Eissturmvogel immer sehr tief fiber tier Wasser- 
oberfliiche hinfliegt. Ftir die erste MSglichkeit (der Vogel babe 
im h'ebel das eine Elbufer ffir Kfiste gehalten und sich dabei nach 
Sfidea verflogen) scheint mir die Vermutung des Herrn Prof. 
Wegener: der Vogel babe seine Scbwierigkeiten bei dem gleichen 
Wetter wie der Menschenvogel, also weniger bei Wind und Regen 
als bei Dunst oder Unsichtigkeit und ~Nebel - -  sehr wohl er- 
wiigenswert. 

Bei Wurzen dfirfte sich der erschSpfte Fulmar seine Ver- 
letzungen (lurch Anfliegen an Leitungsdr~hte zugezogen haben, 
die hinreichten, um ihn flugunfiihig zu machen. 

Soweit ich die Literatur eingesehen babe, handelt es sich 
i m v o r l i e g e n d e n F a l l e u m d i e  e r s t e  e i n w a n d f r e i e  F e s t -  
s t e l l u n g  t i b e r  d a s  V o r k o m m e n  y o n  _ F u l m a r u s  
g l a c i a l i s  im I n n e r n  D e u t s c h l a n d s ~  wenn nicht 
gar tiber sein Vorkommen im tiefen Binnenland tiberhaupt. Yon 
umfassenden Literaturstudien glaubte ich absehen zu dtirfen, d~ 
eben erst eine Arbeit Fr. Lindners tiber die Verbreitung yon 
_Fulmarus glacialis erschienen ist (Journ. f. Ornith. Okt. 1919. 
Heft 4 S. 383 ft.). Es wird darin ausdrficklich festgestellt, dafs 
im Innern Deutschlands diese Art h i e  gefunden worden ist. 

Ubrigens wird dort dasVorkommen yon ~ulm. glacialis im 
Oktober 1903 bei Lfibeck (W. Hagen: ,,Die VSgel des Freistaats 
und Ftirstentums Lfibeck". 1913 S. 19)als  das einzige Vor- 
kommen des Vogels an tier deutsehen Ostsee bezeichnet. Ich 
finde in den Ornith. Men. Ber. 1901. S. 53 yon Otto le Roi tiber 
t~rocellaria glacialis die ~Notiz: ,,Am 1. 12.99" sind ,,vier VSgel 
dieser Art in tier ~iihe yon Restock erbeutet worden" usw. 
,,Ffir Mecklenburg ist _Prec. glac. bisher noch nicht nachgewiesen, 
mSglicherweise dfirfte dies der erste Fall des Vorkommens auf 
der Ostsee tiberhaupt sein." 

Die Zeit des Vorkommens bei dem vorliegenden Sttick - -  An- 
fang Oktober - -  ist verhtiltnismtihig frtih, mindestens im Ver- 
gleich mit anderen Feststellungen des Vogels an der hollitndischen 
und deutschen Ktiste (vgl. z. B. Ornith. Men. Ber. 1900. S. 116, 
betr. das Vorkommen an der holliindischen Ktiste im Dezember). 
Es ist mir nur ein Fall bekannt, wonach ~'ulm. glacialis im 
Hochsommer an der stidlichen b'ordsee aufgetreten ist, und zwar 
in ~olland. Am 22. 7. ntimlich wurde ein Exemplar auf Texel 
gefangen (Ornith. Men. Ber. 1909. S. 19: Ornithologische b[otizen 
aus Holland yon Baron R. Snouckaert van Schauburg). 
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Als der Balg dem Leipziger Ornithologischeu Verein vor- 
gelegt wurde, erkannte Herr Pr~iparator Teichmann, dafs zu ibm 
vor ungefiihr zehn Jahren ein u ganz derselben Art im 
Fleisch gebracht worden sei, der im 25-km-umkreis yon Leipzig 
geschossen worden war. Der Balg ist damals yon ihm fliegend, 
zum Aufhiingen an die Decke, pr~ipariert worden. Ein Zweifel  
fiber die hrtzugehSrigkeit sei ausgeschlossen. ~ber  einen zweiten, 
etwa in den achziger Jahren unmittelbar bei Leipzig geschossenen 
Eissturmvogel-ist Herrn Teichmann von einen Kunden berichtet 
worden. Das Tier ist damals als Eissturmvogel bestimmt worden 
und in eine siidvorst~idtische Leipziger Sammlung fibergangen. - -  
Wir werden versuchen, die beiden B~tlge ausfmdig zu machen. 

Selbst wenn es uns gelingen sollte, die Belegstficke fiir das 
friihere Vorkommen des Fulmars in Sachsen beizubringen, mufs 
jener nordische Vogel als ~iufserst seltener Gast im inneren 
Binnenland angesehen werden. 

Erwiderung 
auf das kritisehe Referat des Frhr. Geyr yon Schweppenburg. 

Von Dr. K. L a m p r e o h t .  

Frhr. Geyr yon Schweppenburg hat sich die Miihe genommen, 
mein Werk fiber die pleistoziine Vogelfauna der Felsnische 
PilisszSnt6 in dieser Zeitschrift einer eingehenden Besprechung 
zu unterziehen. Kfirzlich babe ich erst erfahren, dafs das mit 
aufserordentlicher Sorgfalt durcbgefiihrte Referat schon l~ngst er- 
schien. Ich bin dem Herrn Reterenten f~ir sein Unternehmen 
sehr dankbar, muh aber in Kttrze folgendes bemerken. 

Auf S. 203 des Referates (Journ. f. Ornith. 67. Jahrg. 2. H. 
April 1919) sind Tetrao urogallus und welter unten der Bunt- 
specht als yon mir als SteppenvSgel vorgez~ih]te Arten mit Aus- 
rufungszeichen hervorgeboben. Der Herr Referent '~ermutet, dais 
ich yon NeAring irregeleitet wurde. N e in ! 

Nehring scbreibt (Tundren uud Steppen S. 116), ,,dab zu 
Pallas' Zeiten das Auerhuhn in den Steppengebieton der mitt- 
leren Wolga an geeigneten Orten vorkam." 

Was den Buntspecht anbelangt, ~uherte ich reich in meiner 
Abhandlnng iiber die pleistoz~ne Vogelfauna der Felsnische Re- 
metehegy (Aquila Band 21, 1914 S. 97--98) folgenderweise: 
,,Die grebe Anzahl der Stficke yon Dendrocopus major eatspricht 
vSllig dem Charakter dor Pleistoziinzeit. Schon hrehring sagt: 
,,Ira fibrigen ist es hervorzuheben, dafs auch sonst viele VSgel, 
welche wir in Deutschland als entschiedene Waldbewohner zu 
betrachten pflegen, in den russischen und westsibirischen Steppen- 
gegenden als BrutvSgel (nicht etwa nut als Durchzfigler) vor- 
kommen . . .  mehrere Spechtarten, welche bei uns meist als 


