Franciscus Graecus, ein unbekannter Handschriftenschreiber
des 16. Jahrhunderts.

Zu den wandernden Schreibern griechischer Herkunft, die noch im
Laufe des 16. Jahrhunderts in den litterarischen Zentren Italiens auf
Bestellung griechische Handschriften anfertigten und als Gegenleistung
von ihren Auftraggebern nicht nur eine Barzahlung, sondern vielfach
auch Unterkunft und Unterhalt erhielten, gehort ein bisher unbekannter
Grieche, der sich in einem Briefé an seinen unbenannten rémischen
Gonner als Ppapxioxos Ipatxdg unterzeichnet. Franciscus Graecus hatte
diesen Brief, der — meines Wissens einzig in seiner Art — einer Ver-
offentlichung und kurzen Besprechung nicht unwiirdig erscheint, der Ab-
schrift einer Rede des Libanios angefiigt, die er seinem Protektor als
Probe seiner Leistungsfahigkeit iibersandte. Erhalten ist uns dieselbe
samt dem Widmungsbriefe auf fol. 85—111 des Vat. graec. 1898, eines
aus Manuskripten verschiedener Jahrhunderte zusammengesetzten Mis-
cellancodex.!) Fol. 85—108 geben die vollstindige Rede mit der Auf-
schrift: Acfaviov dogiorod Adyog dvrioyxdg, fol. 109 u. 111 sind un-
beschrieben, auf fol. 110, dem vorletzten Blatte des urspriinglichen
Manuskriptes, findet sich folgender Brief:

éméorecdd Gou TOV Tob doLaTod Afaviov dvtiogxdv Adyov, Aoyi-
drate déomota. dv tyvixavrd more Svvavrijdag 6t xad 680v (mmérny
Omooyédny xal xarévevon. apuovie Bvrog maidiaxi] todrov & dogiorig
xavaxooprjoag EEevédecs. Afkm pop, & xal dawvdv, Emacav TV Tijg
favrod émiorifung madslav, bg %’ avrdg Veregov Sy, évavdol mooo-
ey fPovarfdy moiijear. Todro 0t Koo émoimowa, TO wiv, xeva ydeuv*
t0 0%, 1V’ Omwg ' Spux Vulv adroly re podupare yévmrar. xal &

1) Auf denselben hat zuerst Angelo Mai aufmerksam gemacht. Er enthilt
unter anderem ein von einer Gelehrtenhand des 13. Jahrh. herriihrendes Manu-
skript (fol. 824 — 341) mit der Monodie des Nikephoros Basilakes (Foerster,
Philol. LIV p. 98), dem Schlusse der Imagines des Kallistratos u. dem unvoll-
stindigen ersten Buche der Imagines des Philostratos. Die in demselben Sammel-
codex enthaltene Zusammenstellung der émiyoxpai der Odyssee ist von mir in
den Jahrb. f. klass. Phil. 1888 p. 810 verdffentlicht.
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udv doxel 16 xvolw xeednvedin xul adtd, yevidoper magd ti) meyxdie
DudY ounyvoel xal ddgoicer, to tiig fuijc émerijung madv (1) xeve
dbvauww. émsineg ued Gvriwvog dsoméTiy GvvokoTYTE we TUyydv@, TOV 10
éEije Dmoveyeiv yodvov od fovdopar. N 0’ altie, ovx fotl Aexvéw. mepl
0t Tov wedod, drxawg Duiv xal tovro dijAov movjew, olov &v Bovindein
0 xvgiog, xal uol xatadvuiov. xeivor, dlg xal zosig (!) Tod xdmov
fjvvaev olde rodro Dedg Tobwvope xvgLog yeLETéQPOQOS magd TOD
%#VQlov avTod xe@dnvadiov §e06AQov TEUTOUEVOS TQOOREADY e GUVOL- 15
xXNOEW per aVTdY. dAAd O01) xel mapl Tod GaAflaty xepdnved pdiiere,
tij pouguxile mioTijung otvexe. dAA’ ovx fvevew, Ewg ve TO Vufregov
0w Bovinua: ’Egpwdo Aoyidraré por Oéomora: ~
60g olxérng, Doayxioxog Ipaixdg: ~
Atd mAdov Tob Adyov vuxtdg Eygape 20
Tf) doyoiin.

Die Situation, die sich aus dem Wortlaute des Briefes mit Sicher-
heit erschliefsen lifst, ist folgende: Franciscus (raecus, der zu den
Kreisen eines romischen Kardinals Zutritt erstrebte [xal & piv —
é@goioer T—9] und bei diesem selbst sich um die Stelle eines Hand-
schriftenkopisten bewerben wollte [z0 zijg épfig— ddvepw 9—10],
wandte sich an einen hochgestellten Freund des Kardinals, dem er zu
seiner Empfehlung eine Abschrift der Libanischen Preisrede auf die
Stadt Antiochia iibersandte [dméoreidd oor — déomora 1—2]. Dals er
hierzu von jenem in irgendwelcher Form veranlafst worden war, er-
giebt sich aus der angefiigten, von der Selbstschatzung des Schreibers
zeugenden Bemerkung: 6v tnuixaitrd more — xarévevoe 2—3. Nach
einem scharf betonten Urteil iiber den Wert der abgeschriebenen Rede,
die er als ein klassisches Kunstwerk des Libanios bezeichnet [ao-
povie — éEerédeoe 3—4], in welches dieser — wie auch der Empfiinger
des A6pog bei der Lektire wahrnehmen konne — die vollendete Fein-
heit seiner hellenischen Bildung hineingelegt habe [dmaoav — moiijoar
4—6], giebt Franciscus recht offenherzig den Grund seiner Bewerbung
an: er will seine bisherige Stellung, die er als Schreiber bei irgend
einem romischen Grofsen inme hat, aufgeben [émeimep wued’ Gvrivog
deondrov evvoixodvra pe— ot Pfovdopar 10—11]. Der Grund hier-
fir, den er verschweigen zu miissen glaubt, diirfte aus den Worten
tov éEfjc Ymoveyeiv yodvov o Povdouer zu erraten sein; er wiinscht
einen besser bezahlten und angeseheneren Posten. Deshalb fiigt er
auch unmittelbar die Gehaltsfrage an, iiberlifst aber bescheidenerweise
die Bestimmung der Hohe seiner Geldbeziige dem neuen Herrn [zl
0% Tod pwedod — xvgog 11—13), in der Erwartung, dafs dieser seinen

Wiinschen Rechnung tragen werde [xai Zpol xaradvgiov 13]. Um
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endlich seiner Bitte grofseren Nachdruck zu geben, bemerkt er, dafs
ihm noch weitere vorteilhafte Anerbieten ([tiigc poapixijc émiarrjuns
otwexe 17] gemacht worden seien; so habe ein gewisser Christophoros
ihn mehrmals im Auftrage seines Herrn, des Kardinals Redolphos,
angegangen, in des letzteren Dienst zu treten [xUgiog ygoi6Tépogog —
ovvolxifoely per avrdv 14—16]; ein dhnliches Angebot habe er
auch vom Kardinal Salviati erhalten [&did — pediore 16]. Doch
habe er beiden noch keine Zusage gegeben, da er auf sein Gesuch zu-
nichst die Antwort seines Gonners bezw. des diesem befreundeten
Kardinals abwarten wolle [dA1’— fovdnue 17— 18] Mit einer Hof-
lichkeitsformel, die den gewandten Byzantiner kennzeichnet, schliefst er
sein Schreiben und fiigt als Postskriptum wie zur Entschuldigung bei,
er habe aus Mangel an Zeit in seiner jetzigen Dienststellung den
grofsten Teil der Rede wihrend der Nacht schreiben miissen.

Eine Datierung des Briefes fehlt, doch lifst sich dieselbe auf
Grund der benannten Personlichkeiten ohne Schwierigkeit gewinnen.

Der zuerst erwihnte Kardinal ¢edddgog ist Niccolo Ridolfi') aus
Florenz, ein Neffe Leos X, der bereits unter seinem Oheim den Purpur
erhielt, von Clemens VII (bald nach 1523) als Erzbischof in seine Vater-
stadt geschlckt wurde, 1536 nach Rom zuriickkehrte, von 1543 —48
abermals die Leitung des Erzbistums Florenz ubemnhm und von da
ab bis zu seinem Tode 1550 in Rom lebte. Ridolfi, der sich in aufser-
gewohnlichem Mafse mit griechischer und r6mischer Litteratur beschaf-
tigte, besals eine reiche Bibliothek, die er unter grofsem Kostenaufwand
durch Ankauf wertvoller dlterer Manuskripte und die Kopien der in
seinem Privatdienste arbeitenden Handschriftenschreiber zusammen-
gebracht hatte. Der an zweiter Stelle genannte oadfilary ist der
Florentiner Giovanni Salviati?), ein Vetter Ridolfis, bereits 1516 von
seinem pipstlichen Oheim zum Kardinal erhoben. Sein weit jiingerer
Bruder Bernardo erhielt den Purpur erst durch Pius IV, also nach 1559,
kann somit hier nicht in Betracht kommen. Eine hervorragende Rolle
spielte der feingebildete Giovanni Salviati unter Clemens VII und Paul III,
der ihn zum Kardinal-Bischof von Albani ernannte. Sein Palast in
Rom war damals ein Sammelpunkt des litterarischen Lebens, er selbst
ein freigebiger Beschiitzer von Gelehrten und Kiinstlern.*) Er starb 1553.

1) Vgl Ciaconius, Vitae et res gestae pontif. et cardin, Romae 1677, vol. IlI
p. 408 f, und Reumont, Geschichte der Stadt Rom III, b, 271 ff.

2) Vgl. Ciaconius a. a. O. p. 406 und Reumont a. a. O. p. 271.

8) Cuiusque artis asylum literatorum ommium ..., ut literati fere omnes
ad eius lares, veluti ad certissimum praesidii simulacram pro sua quisque
utilitate confluerent. Ciaconius a. a. O.
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Nach den mitgeteilten Daten mufs der Brief mit der zu ihm ge-
horigen Handschrift entweder zwischen 1536—43 oder zwischen 1548 —50
in Rom geschrieben sein, da Ridolfi zwischen 1543 —48 seinen Hofhalt
nach Florenz verlegt hatte. Der im Dienste dieses Kardinals stehende
yoL6Tdépopog ist, wie ich glaube, kein anderer als jener Christophorus
Awerus oder ’ABépog (AovPégog), der im Cod. Par. 1691 bezeichnet
wird als 7§) warpide I'sgpavdés und der nachweisbar in den Jahren 1544
und 1548 in Rom als Schreiber griechischer Handschriften gelebt hat.)
Diese Angabe stimmt mit der eben gewonnenen Datierung des Briefes,
da Christophorus ebensogut schon vor 1544 wie nach 1548 in Rom
thitig gewesen sein kann. Die Person des nicht benannten Kardinals,
den Franciscus um Aufnahme und Stellung bittet, lifst sich mangels
weiterer Anhaltspunkte nicht feststellen; jedenfalls stand derselbe an
Einflufs, litterarischer Bedeutung und Liberalitiat seinen Kollegen Ridolfi
und Salviati nicht nach, da sonst der Bittsteller schwerlich die An-
gebote dieser erst an zweiter Stelle beriicksichtigt hitte.

Was endlich Franciscus selbst betrifft, so erscheint er uns nach
seinem Briefe als ein gebildeter Grieche, der seine Muttersprache ge-
wandt zu schreiben versteht und dessen stilistische Fertigkeit auf Lek-
tire und Studium der griechischen Klassiker schliefsen lifst. Man
betrachte nur Wendungen wie xaraxoouroas étctrédeae, 10 7wijg Zuijs
émorijung, olov &v Povindeln xel Zuol xeradvuiov, ferner die bei
Homer beliebte Verbindung von dmioyveiodar xal xaravedev, die von
durfpvotg xal &dgoiarg, die Konstruktion von évde c. Part., endlich die
gewifls nicht zufillige Zusammenstellung von 16yov 1oyidrare. Als neu-
gebildetes Wort fillt wadiaxdg auf, das unserem Begriff von ,klassisch®
nahe zu kommen scheint. Auch das Urteil des Franciscus iiber den
Wert der Libanischen Rede zeugt von Geschmack und von Vertrautheit
mit dem reichen litterarischen Nachlafs des Rhetors, der zu den ge-
lesensten Profanschriftstellern der Byzantiner gehdrte. — Die Resultate,
die das behandelte Bittschreiben uns gewinnen lifst, sind in Kiirze
folgende: Wir treffen auch noch im Laufe des 16. Jahrh. in Rom, trotz
der dort errichteten griechischen Buchdruckereien, gut ausgebildete Hand-
schriftenschreiber fremder Herkunft, die, im Privatdienst reicher und
hochgestellter Personlichkeiten stehend, die Bibliotheken dieser mit Ab-
schriften #lterer griechischer Vorlagen zu versehen hatten. Auf das
Dienstverhiltnis dieser Schreiber zu ihren Herren weisen die im Briefe
vorkommenden Ausdriicke ovvouxeiv und vmovgysiv deutlich hin; die
ersteren erhalten als zur Familie des Herrn gehorig im Hause des-

1) Vgl. Gardthausen, Griech. Paliiographie p. 817 u. 426.
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selben Unterkunft und Nahrung und beziehen iiberdies fiir ihre Dienst-
leistung ein bestimmtes Gehalt (ut69ds). Zu solchen Schreibern gehort
neben dem Deutschen Christophorus Awerus, den der Brief direkt
als Bediensteten des Niccold Ridolfi bezeichnet, der bisher nicht be-
kannte Grieche Franciscus Graecus. Dieser schrieb zwischen 1536 —
43 bezw. 1548—50 den im Cod. Vat. 1898 iiberlieferten ’Avrioyixidg
A6yog des Libanios. Mit dem Studium dieses Rhetors scheint man sich
in jener Zeit eingehender beschiftigt zu haben, nachdem bereits in der
letzten Hilfte des 15. Jahrh. eine Anzahl von Handschriften des Libanios
in die grofsen Bibliotheken Italiens, besonders in die Vaticana in Rom,
in die Medicea in Florenz etc. gelangt war.) — Uber den Wert
der Abschrift des ’Avrioyixdg iépog bin ich nicht in der Lage zu ur-
teilen, da ich dieselbe nicht verglichen habe. Doch glaube ich schon
deshalb die Aufmerksamkeit auf sie lenken zu miissen, weil sie im Katalog
der Codd. Vat. graeci unter den Handschriften des Libanios nicht auf-
gefiihrt wird.

Freiburg i. d. Schw. Jos. Starm.

1) Vgl. Foerster, Francesco Zambeccari u. die Briefe des Libanios p. 42
u. 288.



