Das Leben Muhammeds und die David-Sage.
Von
P. Jensen.

Als Muhammeds Ansehen und Einflup fur die Koreischiten in
Mekka bedrohlich zu werden schien, beschloB eine Anzahl von ihnen,
ihn aus dem Wege zu raumen. Sie bestellen Leute, die sich spat
abends vor seinem Hause versammeln, um, nachdem er eingeschlafen,
darin einzudringen und iiber ihn herzufallen. Aber, von dem Engel
Gabriel gewarnt, befiehlt Muhammed seinem Vetter und Adoptiv-
sohn Ali, sich,.von seinem, Muhammeds, Mantel bedeckt, statt seiner
auf sein Lager zu legen (um vorzutiuschen, daB er, Muhammed, noch
auf seinem Lager liege), entkommt dann unverletzt und ungesehen
durch die Schar vor seiner Tiir in die Wohnung seines kiinftigen
Schwiegervaters Abubekr, des Vaters zweier Schwestern, der Asma
und der jiingeren ‘Ai3a, der Verlobten und kiinftigen Gattin Mu-
hammeds, und verldfit das Haus wieder mit jenem zusammen durch
eine kleine Fensteroffnung an der Hinterseite des Hauses. Die
Mekkaner vor Muhammeds Haus, denen jemand sagt, da Muhammed
sein Haus verlassen habe, lassen sich durch den Anblick des Al
auf Muhammeds Lagerstatt iibertslpeln und in der Tat zu dem
Glauben verleiten, daB Muhammed noch in seinem Hause und auf
seinem Lager liege, und erkennen erst am Morgen, daB sie sich
haben iiberlisten lassen, und daf Muhammed auf und davon ist
Muhammed versteckt sich danach mit Abubekr in einer Hohle unter-
halb der Stadt auf dem Berge Taur; Abubekrs Sohn Abdallah aber.
also ein Bruder der zwei Schwestern, deren eine Muhammeds zu-
kunftige Gattin ist, bleibt in der Stadt zuriick, um den beiden in
der Hohle abends mitzuteilen, was man iiber sie sage, und fiihrt
dies aus. Nach drei Tagen verlidBt dann Muhammed die Hohle und
gelangt uber Kuba, eine Vorstadt von Medina, nach Medina selbst,
wo er sich und ebenso seine Familie und seine Anhénger, die nach
und vor ihm von Mekka dorthin gekommen sind, ansiedelt. Medina
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wird hun sein dauernder Wohnsitz, von dem aus er im Lauf der
Zeit die Herrschaft iiber einen groBen Teil von Arabien gewinnt.

Soweit Ibn-Hischam?). Dieser sein Bericht wird nun in einer
fur uns nicht ganz unwesentlichen Weise ergdnzt durch eine ‘Einzel-
heit: Koreischiten kommen bei der Verfolgung Muhammeds zu der
Hohle, in der er sich befindet. Da sieht der vorderste von ihnen
darin ein Wildtaubenpaar und schlieBt aus dessen Anwesenheit darauf,
daB niemand in der Hohle sei, und so entgeht Muhammed der
Gefahr einer Entdeckung?).

Es bedarf keiner ungewdshnlichen Kombinationsgabe, um darauf
gestofen zu werden, daB diesem Ausschnitt aus dem Leben Mu-
hammeds einer aus dem Davids merkwirdig &hnlich sieht: Konig
Saul ‘st eifersiichtig und besorgt wegen der wachsenden Erfolge
Davids und will ihn téten; David aber entfliecht — es ist Nacht —
aus dessen Haqse, also dem seines Schwiegervaters,- eines Vaters
zweier Tochter, der Merab und der jiingeren Michal, der Gattin
Davids. Nun schickt Saul Leute aus, die Davids Haus beobachten
sollen, um am Morgen (darin einzudringen und) ihn zu téten. Michal
teilt ihm das mit, und David wird nun von ihr durch ein Fenster —
natiirlich an der Hinterseite des Hauses — herabgelassen und ent-
kommt so den ihm Auflauernden* Michal aber legt auf Davids
Lagerstatt den Hausgétzen und darauf ein Kleidungsstiick, um vor-
zutiduschen, daB David noch auf seinem Lager liege; und wie Boten
von Saul kommen, um David zu holen, erkldrt Michal, David sei .
krank, sodafl der Betrug nicht entdeckt wird. Und erst wie diese
Boten zum zweiten Male kommen, um ihn zu Saul zu bringen, er-
kennen sie, daB nicht David, sondern der Hausgotze in Davids Bett
liegt, und daB jener auf und davon ist. Mittlerweile ist David zu
dem ihm wohlgesinnten alten Samuel nach Rama gekommen, verlafit
ihn dann wieder, kehrt zuriick und versteckt sich auf dem Felde
in der Nihe von Sauls Residenz. Am dritten Tage kommt nach
Verabredung mit ihm sein Schwager Jonathan, ein Bruder also
zweier Schwestern, von denen die eine Davids Gattin ist, zu ihm
aus der Stadt heraus und teilt ihm mit, was iiber ihn von Saul in

1) Ed. WissTesrerp, J, 1, S. 323ff.  Ich halte mich bei meinen Ausziigen aus dem
Leben Mubammeds im folgenden fast allein an Ibn-Hischam, da das fur meine Zwecke
vollig ausreicht, ich zudem augenblicklich noch auBerstande wire, alle variierenden
Einzelhciten aus anderen Schriftstellern kritisch zu verwerten. Das wird eine, ob auch
fur die Hauptsache belanglose, doch immerhin an sich recht wichtige Aufgabe der
Zukunft sein. :

) Ibn-Saad, her. von Sacuav, I, 1, 154.
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der Stadt beschlossen sei, dab nidmlich sein Ieben bedroht sdi, und
geht dann zur Stadt zurick. David aber centflieht abermals, seine
Familie, auler seiner Gattin Michal, folgt ihm nach, und nach langem
Hin-und-her, zundichst auf der Flucht vor Saul, gelangt er schlieBlich
nach Hebron und schligt dort scinen Wohnsitz auf, mit ihm scine
Familic und seine Anhiinger. Von Hcebron als sciner Residenz aus
gewinnt er dann spiter die Herrschaft iiber ganz Israel®). Aus der
Zeit seines unsteten Fliichtlingslebens interessiert uns hier vor allem
eine Episode: Auf der Flucht vor Saul befindet sich David in einer
Hohle, und Saul tritt hinein, um seine Notdurft zu verrichten, ohne
zu ahnen, daB David darin ist, und so geschieht diesem nichts?).
DaB gar David die Mdoglichkeit in die Hand bekommt, Saul zu téten,
aber keinen Gebrauch davon macht, ist hier ohne Belang fir uns.
Das charakteristische Motiv, dafl Saul seine Notdurft in der Héhle
verrichtet, in der der von ihm Verfolgte sich versteckt hat, findet
sich zwar nicht in der entsprechenden Episode im Leben Muhammeds,
doch aber in einer Dublette dazu. S. Mulhammed in Medina, von
WELLHAUSEN, S. 225. In dieser Dublette treffen wir iibrigens auch
ein Motiv aus Davids Lager-Episode 1. Samuelis 26 — dem Verfolgten
fallt das Wassergefal des Verfolgers in die Hande —, gewiB nicht
ohne Zusammenhang damit, daB diese Davids Héhlen-Episode in
manchen Punkten &hnlich ist.

Die duBere Ahnlichkeit der beiden oben kurz wiedergegebenen
Episoden aus Davids und Muhammeds Leben war mir bereits vor
langen Jahren aufgefallen. Sie geht iibrigens noch etwas weiter,
als sich aus unserer gedringten Darstellung ersehen 1aBts3), und
Varianten z. T. h6chst bemerkenswerter Art aus der Vita Muhammeds
vervollstindigen die Reihe der Parallelen zu der Episode aus der
Vita Davids noch weiter. Trotz allerlei kleinerer und gréerer Ver-
schiedenheiten auch im Aufbau und in der Anordnung und Ver-
kettung der Einzelheiten ist doch im ganzen der Verlauf der beiden
Episoden aufdringlich ahnlich. Und es erscheint daher durchaus un-
notig, auf die, gelegentlich auch versteckten ), Einzelparallelen noch
ausdriicklich hinzuweisen, selbst angesich/ts der Gefahr, da manche
auf den allerersten Blick weniger von solchen erkennen werden, als

1 1. Samuehls 19; 2‘0; II. Samuelis 2 ff.

7) 1. Samuelis 24.

3) Die Ratsversammlung, in der die Ermordung Muhammeds beschlossen wird, findet
sich in einer anderen Episode des Lebens Davids wieder.

4) Ewme interessante Parallele der Art scheint die Vertretung der Michal durch den
Engel Gabriel zu sein.



Das Leben Muhammeds und die David-Sage, 87

tatsichlich vorhanden sind. Ich habe iibrigens schon lingst auf diese
Parallele hingewiesen?), ohne dafiir indes die allergeringste Beachtung
gefundex} zu haben. Und auch ich selbst, obwohl davon iiberzeugt, da8
hier eine bemerkenswerte Ubereinstimmung einer muhammedanischen
Uberlieferung uber Muhammed mit einer alttestamentlichen zutage
trite, und obwohl mir dhnliches auch sonst aufgestoBen war, maB
doch dieser Parallele als einer vereinzelten im Leben Muhammeds
keine allzu erhebliche Bedeutung bei.

Bis mir eines, Tages, es sind nun einige Jahre her, der Star
gestochen ward und ich zu der Erkenntnis kam, daB, dies zundchst,
die oben mitgeteilte Parallele nur ein winziges Teilstiick einer sich
durch das ganze Leben Muhammeds hinziehenden Parallele sei. Aus
der Fiille anderer paralleler Teilstiicke kann ich hier leider nur ein
paar herausgreifen.

Nachdem David sich in Hebron niedergelassen hat, kommt es
zu einer Schlacht zwischen Davids Truppen untér Joabs Fiihrung
und denen Esbaals, des Sohnes seines einstigen Feindes und Ver-
folgers Saul, unter Abners Befehl. David selbst ist nicht mit dabei.
Abner kommt vom Ostjordanlande, von Mahanaim her, Joab nach
der Septuaginta, aber doch wohl auch nach der Meinung des
hebriischen Textes, wenn das hierin auch nicht ausdriicklich gesagt
wird, von Hebron her. Bei Gibeon lagern sich die -beiden Heere
einander gegeniiber, an einem Teiche nach dem hebrdischen Text,
an einer Quelle nach der griechischen Ubersetzung, und es kommt
zu einem Kampfe. Dieser wird erdffnet durch einen zwolffachen
Zweikampf, zu dem Abner, der Gegner Davids, auffordert. Alle
24 Kampfer fallen zugleich, jeder durch seinen Widerpart. Nach
hartem Kampfe flicht das Heer Abners. Asahel und sodann seine
cwei ilteren Briider Abisai und Joab verfolgen dabei Abner, und
dieser totet den jiingsten von den dreien, Asahel. Schliefllich wird
die Verfolgung abgebrochen, und die beiden Heere kehren dahin
zuriick, woher sie gekommen sind, ohne daf} eine duBerlich erkennbare
Verschiebung des Besitzstandes der beiden Parteien eingetreten wire 2).
Spiter wird — was im folgenden Kapitel der Bibel erzahlt wird —
die Totung Asahels durch Abner an diesem durch Asahels Bruder
Joab oder seine beiden BriiderJoab und Abisai gerdcht: "Abner wird von
jenem allein oder den beiden Bridern, die ihn nach Asahels Tod in
der Schlacht bei Gibeon verfolgt hatten, heimtiickischerweise getétet3).

) Festschrift Noldeke, 5. 987, Anm. 1.
2) 1L, Samuelis 2. )
3) Ebendort 3.
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Andrerseits nach Muhammeds Ankunft mm Medina als erstes
Gefeeht gegen scine Feinde und emstigen Verfolger dic sog. Schlacht
bei Bedr. Eine mckkanische Karawane unter Abii-Sufjans Fuhrung
kommt aus »Syriene heran. Muhammed ruckt mit einer kleinen
Streitmacht aus, besetzt die dem Feinde nihergelegenen Quellen von
Bedr, verschiittet alle bis auf cine und baut einen \Wasserbehalter,
den er dann mit dem Wasser dieser Quelle fullt. Die Karawane aus
Syrien erreicht ungestort Mekka, aber cm kleines Heer von Mekkanern,
das ihr zur Hilfe geeilt ist, beschlieft, sich Muhammed zum Kampfe
zu stellen, und lagert sich nicht weit von jenen Quellen, Muhammed
gegenuber.  So liegen nun die beiden Gegner einander gegenuber,
nahe bei den Quellen und dem kiinstlichen Teich bei Bedr. Der
nun folgende beriihmte Kampf der beiden Heere bei Bedr, an dem
Muhammed selbst nicht teilnimmt, wird vor allem eroffnet durch
einen dreifachen Zweikampf, zu dem einer der vornehmsten feind-
lichen Mekkaner, ‘Utba, Sohn des Rabi‘a, auffordert. Auf
mekkanischer Seite kampfen drei Verwandte, ‘Utba selbst, sein
Bruder Saiba und sein Sohn Alualid, auf der anderen Seite
‘Ubaida, Hamza, ein Oheim Muhammeds, und sein Vetter
und Adoptivsohn Ali. Die drei Mekkaner fallen alle, der jungste
zuerst, wahrend von den drei anderen nur einer, ‘Ubaida, von
‘Utba, der die Zweikdmpfe veranlaBt hat, verwundet, stirbt; ‘Utba
selbst findet dann seinen Tod durch die Hand der beiden anderen
Gegner, die dem ‘Ubaida zur- Hilfe geeilt waren. Die JMekkaner
werden hierauf in die Flucht geschlagen, aber danach wird die Ver-
folgung abgebrochen, und die beiden Heere kehren dahin zuriick,
woher sie gekommen sind, ohne daB eine duferlich erkennbare Ver-
schiebung des Besitzstandes der beiden Parteien eingetreten ware?).

Man sieht: trotz aller Abweichungen im einzelnen, im ganzen
geht die Parallele weiter. Im iibrigen ist die Schlacht bei Gibeon
nicht im entferntesten das erste Ereignis nach Davids Aufenthalt
in der Hohle mit einer deutlichen Parallele im Leben Muhammeds:
Was sich zwischen diesem Aufenthalt und der Schlacht im Leben
Davids abspielt, ist in der Hauptsache in dem Muhammeds ebenso
vertreten.

Nach der Schlacht bei Gibeon Verhandlungen 2zwischen David
und Sauls Feldhauptmann Abner, wobei David die Bedingung stellt,
daB ihm sein Weib Michal zuriickgegeben wird. Michal und Merab
sind, was hier noch einmal bemerkt sein mag, die zwei Tdchter
Sauls, jene die jiingere, diese die altere. Merab, die altere, war

1) Ibn-Hischam I, 427(i.; Ibn-Saad II, 1, 10
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zuerst dem David versprochen, dann aber einem anderen ‘Manne,
Adriel, gegeben worden. Die “jiingere Tochter, Michal, aber war
Davids Weib gewesen, dann aber, nachdem David nachts von Saul
zu ihr geflohen war und sie ihm bei seiner weiteren Flucht geholfen
hatte und selbst zuriickgeblieben war, einem anderen Manne, Paltiel,
gegeben worden!). Auf Grund der Abmachung mit David bringt
man sie nun dem David zuriick; ihr Gatte begleitet sie zuerst,
wird aber dann von Abner heimgeschickt, und Michal wird wieder
Davids Weib:). .

Von den Toéchtern Muhammeds andrerseits ist die ilteste,
Rukajja, zuerst einem Manne namens ‘Utba, gegeben worden;
der aber trennt sich, von den Koreischiten dazu bewogen, von ihr,
ohne sie iibrigens beriihrt zu haben; und sie heiratet einen anderen,
namens ‘Utman. Die zweite Tochter Muhammeds aber, Zainab,
hat Abul‘as bekommen. Der gab dem Verlangen der Koreischiten,
sie fahren zu lassen, nicht nach, und sie blieb bei ihm in Mekka,
auch nachdem Muhammed nach Medina geflohen war. Nach der
Schlacht bei Bedr soll nun auf Verlangen Muhammeds Zainab auf
ihren Mann verzichten und zu Muhammed zuriickgebracht werden.
Ein Bruder ihres Mannes bringt sie aus Mekka fort, aber Abi-
Sufjan — der ja bei Bedr auch dem Abner entsprach (o. S. 87f.) —
beredet ihn zur Umkehr mit ihr, und erst ein paar Tage spater reist
sie endgiiltig zu Muhammed hin. Danach wird erzahlt, da8 ihr
friiherer. Gatte Abul‘ds in einer Nacht zu Zainab flieht und bei
thr Schutz findet, Muhammed erklirt dann, daB ein Verkehr zwischen
ihr und ihrem friitheren Manne nicht stattfinden diirfe, gibt ihm aber
danach seine Tochter zuriick3).

Also eine weitere Fortsetz'ung.der Parallele zwischen David und
Muhammed, deren Bedeutsamkeit man trotz u. a. auch einer ver-
schiedenen chronologischen Anordnung zweier Stiicke und der durch
die Parallele notwendig werdenden Annahme einer doppelten Ver-
tretung der zwei Tochter Sauls im Leben Muhammeds (durch zwei
Tochter Abubekrs — s. 0. S. 84f. — und zwei Tochter Muhammeds)
nicht wird wegleugnen konnen. Wie sich die€se Doppelheit erklart
oder erklidren 148t, braucht uns hier noch nicht zu kimmern.

Unmittelbar anschlieBend an die Riickgabe von Davids Gattin
Michal berichtet das erste Samuelisbuch nun weciter: Abner, der
nach der Schlacht bei Gibeon zu Esbaal nach Mahanaim im Ostjor-

1) 1. Samuelis 18f; 25, 44.
3) 11. Samuclis 3.
3) Ibn-Hischam I, 4641
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danlande gerogen st und dann David 1n Hebron besucht hat, wird
aul der Heimreise von Joab zurickgerufen, von ihm beiseite ge-
nommen, um angeblich in Rube mit ihm reden zu kinnen, dann
aber heimtickisch durch einen Stich in den Unterleib von thm, nach
¢ier Uberlieferung unter Mitwirkung von seinem  Bruder Abisa,
getotet,  David ist tief betribt und beweint Abner zusammen mit
dem Volke, dichtet auch cin Trauerlicd auf thn.  Danach, so wird
alsbald weiter berichtet, dringen zwei Truppenfuhrer Esbaals, des
Sohnes Sauls, unter dem Vorgeben, Weizen holen oder kaufen su
wollen, in das Haus Esbaals ein, toten ihn im Schlaf auf seinem
Bett durch einen Stich oder Stiche in den Unterletb und kommen
mit dem Kopf des Getoteten zu David ).

Andrerseits wieder heiBt es, da8 nach der Schlacht bei Bedr
Ka‘b, ein Feind Muhammeds, nach Mekka — auch o. S. 87f. parallel

Mahanaim — geht und dort Verse vortrigt auf die bei Bedr Ge-
fallenen. Danach kehrt er nach Medina — auch o. S. 87f. parallel
Hebron — zuriick, und nun winscht Muhammed seine Beseitigung.

Von ihm dafur gewonnene Leute kommen unter dem Vorwande
L.ebensmittel von ihm kaufen zu wollen, zu Ka‘b in seine Burg
und treffen eine darauf beziigliche Abmachung mit ihm. Danach
begeben sie sich nachts, wic Ka‘b in seinem Bette liegt, wieder in
dessen Burg, gehen mit ihm hinunter, unterhalten sich freundschaft-
lichst mit thm, und dann durchsticht ihm einer von ihnen den
Unterleib, daB er stirbt. Darauf begeben sie sich zu Muhammed
und melden ihm die vollendete Tat:).

Auch hier ist die Parallele durchsichtig, obwohl den zwei un-
mittelbar nacheinander berichteten Meuchélmorden und auf gleiche
Weise Ermordeten des Alten Testaments nur éin Meuchelmord im
Leben Muhammeds entspricht, und dieses — natiirlich im Zusammen-
hang damit — die Parallele zu Abners Ermordung hinter statt vor der
Parallele zum Eindringen der Mdrder Esbaals in dessen Haus bietet.
Da8 die Ermordung Abners hier der Ka‘bs entspricht, wihrend wir
oben S. 87f. dafiir in der Totung ‘Utbas eine Parallele fanden, erklirt
sich aufs einfachste daraus, daB die Ermordung Ka‘bs wieder der
Ermordung zweier Personen, der Abners und der Esbaals, entspricht:
Ka“b ist eben eigentlich ein Esbaal und erst durch Verschmelzung
zweier in II. Samuelis unmittelbar aufeinanderfolgender Meuchel-
mordgeschichten, von dem Konige und von seinem Feldhauptmann,

) II. Samuehs 3f.
3) Ibn-Hischam [, 2, 5481fi.
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auch.ein Abner geworden. Die Ermordung Sal(l)ams in Haibar
(Ibn-Hischam I, 2, 714ff.) sieht wie eine Parallele zu der Esbaals
allein aus, hat auch aller Wahrscheinlichkeit nach Beziehungen zu
ihr (s.'u. S. 93), ist aber in Wirklichkeit wohl sicher vor allem eine
zu Eglons Ermordung (Richter 3). '

Wir halten inne: Wir fanden in der Geschichte Davids und in
der Muhammeds einander ahnliche Erzahlungen von einer-gelungenen
Flucht des Helden, von einer siegreichen Schlacht, von den Ehe--
schicksalen zweier dem Helden nahestehenden Schwestern und von
zwei bezw. einem Meuchelmord. Diese Erzdihlungen sind einander
aber nicht nur ihnlich in vielen charakteristischen, durchaus nicht
alltdglichen oder gar durch die Situation bedingten Einzelziigen, die
ich hier nicht aufzuzihlen brauche, sondern haben in beiden Lebens-
laufen auch die gleiche Zeitfolge. Was sich hieraus allein schon
fir eine auch innere Verwandtschaft der Geschichten miteinander
zu ergeben scheint, ergibt, ergeben muB, das hier ausdriicklich fest-
zustellen, ist vorldufig iiberflissig. Die nackte Tatsache zunichst
der #uBerlichen Verwandtschaft ist schon wichtig genug.

Mit den eben festgestellten Beziehungen sind wir nun aber nicht
im entferntesten am Ende. Es zeigt sich nidmlich, daB das ganze
weitere Leben Davids in wenigstens dhnlicher Weise in dem Muham-
meds wiederkehrt. Da mir aber leider nur ein vollig ungeniigender
Raum zur Verfigung steht, so bin ich auBerstande, dies hier auch
nur durch weitere kommentarlose Gegeniiberstellungen der Haupt-
sachen zu erhirten. Ich muB mich darauf beschrinken, einfach fest-
zustellen, daB z. B. die Eroberung der zentralen Tempelstadt Jeru-
salem durch David 7 oder 7/, Jahre nach seiner Ubersiedelung nach
Hebron1) in der Eroberung der zentralen Tempelstadt Mekka durch
Muhammed etwa 7'/, oder 7'/, Jahre nach seiner Ubersiedelung nach
Medina®) wiederkehrt, oder Davids zweimaliger Zug mit der Bundes-
lade zur Davidstadt in Jerusalem, der unterbrochene und der zu
Ende gefiihrte3), in Muhammeds zwei aufeinanderfolgenden Besuchs-
wallfahrten nach Mekka, der unterbrochenen und der danach zu
Ende gefiihrten+), oder der Kampf um Rabbat-Ammons) in dem um

1) 1. Samuelis 2,,11; 5, 5; 1 Komige 2, 11,

?) Ibn-Hischam 1,2, 802ff

3) 1. Samuelis 6. .

4) Ibn-Hischiam I, 2 740f; 788, Der Vertrag von Hodabija steht fur sich
und hat — dabei nicht etwa als ein erratischer Block — anderswo in der alttest. Uber-
lieferung sein anscheinend fragloses Gegenstiick.

9 II. Samuelis 10; 11 und 12 Schlu.
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Taify), oder der Aufstand .\bsaloms?) im Aufstande Maslama-
Musailimas3), oder dic Ncunzahl der Frauen Davids, die Suna-
mitin cingeschlnssent), in der Neunzahl der »Mautter der Glaubigen«
genannten Frauen Muhammeds ©), von denen die ‘Al%a, die jungere
von zwei Schwestern, zuerst der Michal, der jungeren von zwer
Schwestern, als Parallelgestalt gegenubersteht (o. S. 84f), oder Dju-
uairija®) der Abigail?), oder dic Umm-Salama, »Mutter des

*Salamac«?8), nicht ctwa nur wegen ihres Namens, der Bathseba,

der Mutter SalomosY), oder dic jugendliche ‘A1%a 9) zuletzt der
jugendlichen Sunamitin 't).

Aber nicht nur dies und nicht nur, da das, was zwischen der
endgiiltigen Flucht Davids aus Sauls Residenz und seiner Ankunft
in Hebron liegt, in der Hauptsache im Leben Muhammeds wieder-
kehrt — wie vor allem die Lagerszene I. Samuelis 26 in einer Epi-
sode des Grabenkriegs'?) oder Davids Heimsendung durch Achis,
sein Zug gegen die Amalekiter und die fast gleichzeitige, unmittelbar
dahinter erzahlte Gilboa-Berg-Schlacht mit Nachfolgendem 3) in der
Ohod-Berg-Schlacht®) —, auch die Erlebnisse Davids vor seiner
Flucht vor Saul sind im Leben Muhammeds vertreten. Und so gut wie
des jungen Saul und des Knechtes Besuch bei dem Seher und Propheten
Samuels) bei Muhammed als je eine Begegnung des jungen Mu-
hammed, mit dem prophetischen Monche Bahira®$) und mit dem

1) Ibn-Hischam L2, 840ff. und 914ff, Der Kern der Bathseba-Geschichte 1st
sonstwo im Leben Muhammeds vertreten, noch anderswo der Urias-Brief.

3) IL Samuelis 14 Schluf und 15 Anfang und nicht mehr. Kap. 15 Schluf8 und
Kap. 16, 15ff. und 17, 1—17 sind anderswo im Leben Muhammeds vertreten, Kap. 18,
6ff. im Leben Abubekrs.

3) Ibn-Hischam I, 2, 945 ff.

4) L. Samuelis 18, 27; IL Samuelis 3, 2ff.; 11, 27; I. Konige 1f.

s) Ibn-Hischam I, 2, 1001 fi.

6) Ibn-Hischim I, 2, 725ff. und 730f.

7) 1. Samuelis 23,

8) Muhammed in Medina, S. 151 f.

9) IL Samuelis r1; I. Kon. 1f.

1) Ibn-Hischam 1,2, 1000 am Ende; 1005; r1orzf,

1) 1, Kbnige 1 Anfang,

12) Ibn-Hischam I, 2, 683f.

13) I. Samuehs 29—31 und II, Samuelis 1, 1—16. Eine Parallele zu Davids
Amalekiterzug mit dem agyptischen Sklaven als Fuhrer allein Mukammed in Medina,
S. 389.

34) Ibn-Hischam 1, 2, 559; 1bn-Saad 11, 1, 27; Mukammed in Medina, S. 106.
— Ibn-Saad II, 1, 29. — lbn-Hischam I, 2, 563ff.

15) 1. Samuelis gf.

16) Ibn-Hischam I, r15ff.
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prophetischen Ménche Nestor, bei deren Stadt Bostra®) erscheint,
ebenso -erkennen wir in der Begegnung von Muhammeds Pflegevater
Abi-Talib und dem jungen Muhammed mit dem Wahrsager?) in
Muhammeds Heimat ein Gegenstiick zu der von Davids Vater und
dem.jungen David selbst mit Samuel in Davids Heimat3) 4).

Und so stehen wir vor der Tatsache, da das ganze Leben
Davids — und Sauls — in der Hauptsache — bezw. z. T. — in
dem Muhammeds wiederkehrt s).

Aber damit micht genug: Auch die Vorgeschichte Davids, die
Zeit von der Geschichte der Sintflut an, die Geschichte der Erzviter
Abraham, Isaak und Jakob, die Moses- und die Josua-Geschichte, die
Richterzeit, wie auch die Zeit nach dem Tode Davids, daraus vor
allem der Aufstand des Jerobeam, sind, jene in umfangreicher Weise,
in der Vorgeschichte und Geschichte Muhammeds und in der Zeit
unmittelbar nach seinem Tode vertreten. Und nicht nur das: Aufer
dem in den geschichtlichen Biichern des Alten Testaments von der
Genesis an bis zum zweiten Buch der Kénige (Aufstand Jerobeams)
Erzihlten ist in der Vorgeschichte Muhammeds auch zu erkennen
das Buch Daniel, vor allem in dem Traum des Rabi‘a ibn Nasrb),
der sich als eine, namentlich durch eine Einzélheit hochbedeutsame,
Parallele zu dem Traum Nebukadnezars von den vier Weltreichen?)
darstellt.

Soweit vom Alten Testament. Aber auch die Geschichten des
Neuen Testaments spielen in der muhammedanischen Uberlieferung
eine wichtige Rolle, in der vormuhammedanischen Geschichte nam-
lich und vor allem im Leben Muhammeds. Besonders verdient da
hervorgehoben zu werden das merkwiirdige Parallelitdtsverhiltnis zwi-
schen so gut wie simtlichen neutestamentlichen Kindheits- und Vor-

1) Ebendort 119f. = Ibn-Saad I, 1, 82f.

3) Ibn-Hischam I, 1, 114f,

3) 1. Samuelis 16.

4) l:'brigens findet sich das Erste, was von Samuel erziblt wird, namlich das Ge-
libde seiner Mutter Hanna und dessen Ausfihrung, auch in der altarabischen Uberlicferung
wieder, nimlich mit dem Stufa Algaut verkndpft (Ibn-Hischim I, 1, 76), doch
wobl im Zusammenhang damit, daB Samuel im Lande Saf oder Sdfs heimisch
war (I. Samuelis 9, §ff.), von einem S$if (eb. 1, 1ff.) abstammte und also ein
Safit war. . . : .

5) S. bierzu vorliufig mein als Manuskript gedrucktes: 1¥er war Mukammed?
Leitsatse und Tabellen zu einem A’olxtg.iiétr Muhammed und das Fudentum, Geschichte
und Sage. Wer daftr ecin Interesse hat, dem stehit davon, soweit der Vorrat reicht,
ein Exemplar zur Verfigung.

6)‘ lbn-Hischam 1, 1, 9ff,

7) Daniel 2.
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peschichten Jesu') und denen Muhammeds3) auber einer (Ibn-
Hischam [, 1,103), deren Ursprung man aber in der miBverstan-
denen g3 Sure sucht.

Fs handelt sich hier fir mich vor allem um e¢ine erstmalige
cinfache Festlegung der Tatsache dieser Parallelititen und eine Vor-
legung cinzelner von ihnen, wie das oben geschah. Fiir deren
richtige Einschatzung mub entscheidend sein 1) ihre Massenhaftigkeit,
2) thre Systematik, nimlich vor allem die in der Hauptsache gleich-
artige Zeitfolge der parallelen Stucke und die Moglichkeit, bei Ab-
weichungen in der Zeitfolge dafur schon jetzt ofter plausible Er-
klirungen zu geben, 3) der gleiche literarische Fund- und Aufzeich-
nungsort aller unsrer Parallelen und Parallelreihen zu arabischen Uber-
lieferungen, zumal gegenuber der Tatsache, dal dergleichen Parallel-
reihen zwischen diesen und anderen Literaturerzeugnissen vollig
fehlen. Aus all diesem ergibt sich mit zwingénder Notwendigkeit,
daB unsre Parallelen und Parallelreihen nicht zufillig sind, sondern
auf inneren Zusammenhangen beruhen. Dafl im Leben Muhammeds
auch cin paar Einzelheiten aus den griechischen Sagen vertreten
sind — so steckt in der Geschichte von ‘Amr-ibn-Umajja und
dem. einaugigen alten Manne in der Hohles) oftenbar ein Stuck der
Polyphem-Sage, wahrend nebenbei das unmittelbar Vorhergehende
gewiB eine weiteret) Parallelgeschichte zu Muhammeds Flucht aus
Mekka ist —, diese paar Einzelheiten mussen natiirlich die Nichtzu-
falligkeit unserer Parallelen nur um so starker hervortreten lassen.
Wer gleichwohl auch an thnen als an ganz belanglosen alltiglichen
Motivparallelen und allerh6chstens geschichtlichen Kuriosititen, allzu
rasch mit seinem Urteil fertig, schnellstens voriibereilen will, den
kénnen wir ja nicht daran hindern. Wer aber fiir unseren Fall das
gleiche Recht anetkennen muBl, wie es sonst auf altbekannten Ge-
bieten der Sagenforschung allgemein gultig ist und guiltig sein muB,
der hat sich mit diesem gewaltigen Komplex von Parallelitaten ab-
zufinden, so widerwillig er das auch tun mag.” Und wenn er dann
zugestehen muB, daB hier von Zufalligkeiten schlechterdings nicht
die Rede sein kann, dann ist zunachst die Frage zu beantworten,
wie diese Parallelitaten zu erklaren sind, wie sie, da ja dann nun
einmal ein Zusammenhang zwischen den biblischen und den
arabischen Geschichten nicht von ihm geleugnet wird, etwa anders

') Matthaus 1 f.; Lukas 1f.

3) Ibn-Hischam I, 1, 102ff,; Ibn-Saad I, 1, 106f.
3) Ibn-Hischim I, 1, 993f

4) Vgl. oben S, 86.
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erklirt werden konnten, als durch Entlehnung aus dem Alten
und dem Neuen Testament. Dies ware ja a priori das Ge-
gebene, deshalb, weil ja eine Abhingigkeit des Islam vom
Judentum eine bereits lingst zugegebene Tatsache ist und die ara-
bischen Geschichten aus einer auBerordentlich viel jiingeren Zeit
stammen, als sowohl die alttestamentlichen wie die neutestament-
lichen ihnen entsprechenden Geschichten. Und in der Tat ist das
Verhiltnis dieser Geschichten -zueinander ein derartiges, dafi sich
die Gestalt der arabischen restlos aus der der biblischen in der uns
vorliegenden Gestalt erkldren lafit, so vollstindig, daB wir sogar in
einer Reihe von Fillen, in denen das hebrdische Alte Testament
und die Septuaginta voneinander abweichen, feststellen konnen, daB
das erstere und — was ja auch hochst unwahrscheinlich wdre —
nicht die letztere als Vorlage fiir die arabische Uberlieferung zu-
grunde liegt. Das schlagendste Beispiel dieser. Art ist das folgende:
In der Erzahlung von der Ermordung Esbaals (s. dazu o. S. 9o)
heiit es im hebrdischen Text, dal die Morder in sein Haus ein-
dringen, um Weizen zu holen, in der Septuaginta aber statt
dessen, daB die Tiirhiiterin Weizen gereinigt hatte, und mit
dem hebriischen Text geht nun die entsprechende Erzahlung von
der Ermordung Ka‘bs, nach der seine Morder ihn unter dem Vor-
geben aufsuchen, Lebensmittel von ihm kaufen zu wollen (s.
dazu o. S. 90). Ein derartiges Motiv ist ubrigens auch mit der Er-
mordung eines gewissen Sal(l)am verkniipft (s. dazu o. S. 91), hier
aber wohl als Ersatzvariante aus der Ka‘b-Geschichte eingedrungen,
fiir eine urspriinglichere Motivierung eines Besuchs mit der Absicht,
ein Geschenk zu bringen!). Denn die Ermordung Sal(l)ams
entspricht doch gewil in der Hauptsache der Eglons nach Richter 3
(s- 0. S.91), dort aber ist ein Besuch bei ihm mit der Absicht be-
griindet, ihm Tribut zu bringen. Also jedenfalls der Ka‘b-Ge-
schichte liegt unser hebrdischer Text, d. h. in diesem Falle ecin
wohl zweifellos jiingerer Text als der durch die Septuaginta vertre-
tene zugrunde, ein ganz unmifverstandlicher Hinweis wenigstens
auf die Herkunft doch wohl der mit der biblischen parallclen arabi-
schen Uberlieferung. Damit steht nun das Nachfolgende in bester
Ubereinstimmung: ‘Die alttestamentlichen Erzahlungen, mit denen
die altarabischen verwandt sind, haben wir in unserem Gzlgamesch-
Epos in der Weltliteratur I auf babylonische Sagen zuriickfiihren
miissen. Aber niemals zeigt sich auch nur in den kleinsten Einzel-

1y Muhammed sn Medina, S. 170,
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heiten eine Moglichkeit oder gar ein Zwang, die arabischen Cber-
lieferungen ctwa von Zwischenformen zwischen den babylonischen
und den israclitischen, statt von diesen direkt abzuleiten; ganz im
Gegensatz zu griechischen und anderen mit den alttestamentlichen
verwandten Sagen, die nicht auf diese selbst, sondern auf Zwischen-
formen zwischen diesen und den babylonischen Urformen surick-
zufiihren sind?). .

Also unserc hebraische Bibel ist die Vorlage fiir die mit
alttestamentlichen Geschichten verwandten und, soweit verwandt, also
ungeschichtlichen oder der Ungeschichtlichkeit ver.
dachtigen altarabischen Erzahlungen vor allem auch von
Muhammed; und zwar, soweit erkennbar, sie, die hebriische
Bibel, allein, nicht etwa auch die nachbiblische rabbinische Uber-
lieferung; anders demnach wie fur die alttestamentlichen Erzahlungen
im Koran, mit denen jene altarabischen Erzahlungen denn auch
vollig ohne direkten Zusammenhang sind. Das aber ist weiter be-
sonders wichtig. Denn es beweist doch wohl, da diese biblischen
Erzahlungen in der altarabischen Uberlieferung vor-
koranisch und »vorislamisch« sind.

Wird das Vorstehende einmal als eine Kette unvermeidlicher
SchluBfolgerungen zugegeben sein, dann wird weiter eine vollige
Neueinstellung vor allem gégenuber der Geschichtlichkeit
und Ungeschichtlichkeit des Lebens Muhammeds, aber
auch zu der Echtheit von wenigstens manchen Stucken des Koran
notwendig werden, gegeniiber dem Leben Muhammeds, das sogar
in solchen zahllosen Stiicken in engster Abhingigkeit vom Alten
Testament steht, die wir bis jetzt als fraglos geschichtlich betrachteten,
und dem Koran, in dem auf solche Stiicke als auf geschichtliche
Bezug genommen wird. Hier, auch hier werden die historische und
die literarische Kritik eine ungeheure Aufgabe zu Idsen haben.
Fir diese wird aber vielleicht von groBter Bedeutung werden der
Byzantiner Theophanes, dessen kurzer Abrif des Lebens Muham-
meds dem Anscheine nach keine sicheren Spuren biblischer Beein-
flussung zeigt.

Und noch ein Drittes wird notgedrungen einer Neupriifung unter-
zogen werden miissen, unsere Aufféssung namlich von der Entstehung
des Islam. Wird jetzt untersucht werden muissen, ob z. B. die
alttestamentlichen Geschichten wirklich nur einfach auf einen histo-

1) S. meine als Manuskript gedruckten Leitsatse una ZTabellen zu einem Kolleg
uber Die babylonisch-palastinensischen Urspriinge der griechischen Heldensagen. Auch
von diesen gebe ich solchen, die ein Interesse daran nehmen, gern ein Exemplar ab.
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rischen Muhammed iibertragen sind und nicht vielmehr unser Mu-
hammed z. B. auch als eine auf arabischem Boden weiter-
entwickelte Davidsgestalt zu gelten hat, so erhebt sich ganz
naturgemiB die weitere Frage, ob der Islam wirklich als ein vom
Judentum beeinflutes arabisches Heidentum oder Arabertum und
nicht vielmehr, wenigstens seinen ersten Urspriingen nach; als ein
vom arabischen Heidentum oder Arabertum beeinflufites Judentum
aufzufassen ist. Judéiisiertes Arabertum oder vielmehr arabi-
siertes Judentum? Diese Alternative steigt'nunmehr am Horizont
der Geschichtsforschung auf?).

Das Mehr als viel der im Vorstehenden gezogenen Schluifolge-
rungen, aufgestellten Behauptungen und aufgeworfenen Fragen wird
den Meisten allzuviel sein, und auch die, welche unvoreingenommen
genug denken, um ihrerseits deren Priifung fir angezeigt zu halten,
werden meinen, ich habe mit der Fiille von Beobachtungen und
Gesichten meine Stellung gegeniiber den Allermeisten erschwert,
ja von vornherein unhaltbar gemacht: Wer gleich so viel sage und
frage, konne nicht verlangen, ernst genommen zu werden, und gelte
allemal, einerlei, ob mit Unrecht oder Recht, von vornherein als ein
Phantast. Das ist gewiB niemandem Kklarer als mir selbst gewesen,
aber hat mich doch nicht einschiichtern diirfen. Denn wer sich
so zu diesen Dingen stellen wollte, konnte das doch nur unter Ver-
leugnung der Gesetze elementarster Logik: Ist einmal zugegeben,
daB die unleugbaren von mir festgestellten &uBeren Parallelismen
mit ihrer iiberwiltigenden Fiille und klaren Systematik deren reine
Zufilligkeit ausschlieBen und die Annahme einer inneren Verwandt-
schaft notwendig machen, dann werden die von mir gezogenen
SchluBifolgerungen und aufgeworfenen Fragen ebenso schlechthin
notwendig. Und so viel miiBite schlieBlich jeder sehen, dafl, je weiter
der Parallelismus der altarabischen Sagen gerade und nur mit den
biblischen in Einzelheiten und im systematischen Aufbau geht, deren
innere Verwandtschaft nicht um so unwahrscheinlicher, sondern um
so wahrscheinlicher und fragloser bis zu volliger GewiBheit wird.
Wo bliebe also da das Recht, von Phantastereien zu reden?

1) S. zu all diesem vorlaufig meine oben S. 93 Anm. 5 gen. Lestsatze und Tabellen.
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