Studien zur Kritik und Exegese des Qorans.

Von
+ J. Barth. -

Die folgenden Studien haben es in der Hauptsache nicht mit der
Ermittlung der chronologischen Reihenfolge der einzelnen Suren und
der Gelegenheiten ihrer Entstehung zu tun, die den Gegenstand der
Untersuchungen von SPRENGER, MUIR, NOLDEKE’s Geschichte des
Qordns (S. 15—188, in zweiter Auflage NOLDEKE-ScHwALLY S, 58—234)
- WEI's Historisch-kritischer Einleitung in den Koran 2 S. 51—97,
GRIMME’s Muhammed, 11, S.18—29 u. a. bilden. Sie wollen vielmehr
die inneren Zusammenhinge der Suren und deren etwaige Stérung
priifen, Einschiibe in die urspriinglichen Zusammenhinge nachweisen
und andere kritische, auch textkritische Beitrige geben. Wo Stérungen
der Zusammenhinge vorliegen, werden sie schon bei der Sammlung.
und Redigierung des Qorans unter Aba Bekr oder der unter ‘Otman
zustande gekomrﬁen sein; dénn es ist nicht anzunehmen, dafl nach
denselben und nach der Versendung der offiziellen Redaktionen in
die vier Provinzen unter ‘Otmin noch eine Verschiebung von Text-
stiicken im Qorin eingetreten sei, Dagegen bei der ersten Sammlung
der einzelnen Teile des Qorins, die urspriinglich auf Pergament, Palm-
blattern, Schulterknochen, breiten Steinen und anderen rohen Schreib-
materialien aufgezeichnet waren 1), sowie bei der weiteren unter ‘Otmin
wurden offenbar, wie zum Teil schon die Muslimen erkannt haben,
groBere und kleinere Stiicke an Stellen. eingefiigt, mit denen sie ur-
spriinglich nicht zusammenhingen, und stéren nunmehr das Gefige
der friiheren Gedankenreihen. Dadurch, daff ‘Otman den Befehl er-
teilte, alle friitheren Abschriften zu verbrennen, so dafi nur die von
ihm ausgegangenen Versionen auf die Nachwelt kamen, sind wir nur
auf innere Griinde fiir solche Untersuchungen angewiesen. Solche
sind daher in den bisherigen Forschungen iiber den Qorin ebenfalls
angestellt, bei denen aber auf die chronologische Einreihung der Suren

1) Sujiti Jzgan bei NoLpEKE S. 1913 WEIL 55 ff.; CAETANI II I S. 211,
Islam, VL . . ‘ .8.



14 J. Barts,

im ganzen das hauptsichliche Absehen gerichtet war, Weitere Beitrige
Nierzu mochten die hier folgenden Untersuchungen geben. Um nicht
mit den spitcren, den medinensischen Suren, beginnen zu miissen,
ist im folgenden die Reihenfolge eingehalten, dic in NOLDEKE's Ge-
schichte des Qorans aufgestellt ist, nur daB fiir unsercen jetzigen Zweck
die Teilung der mekkanischen Suren in die drei Stufen nicht notig war.

Eine Excgese des Qorins ist ohne gleichzeitige Kritik der Cber-
licferung nicht moglich. Zuweilen finden sich innerhalb desselben
Verses Einschiibe, die dessen Konstruktion unterbrechen, bald wird
dersclbe Gedanke zweimal hintereinander ausgesprochen dergestalt,
daf beim zweiten Mal dessen frithere Erwihnung nicht vorausgesetzt
wird, bald sind bei lingeren anaphorisch gebauten Perioden zwischen
die gleichen Versanfinge hinein fremde Verse eingeschoben, bald
werden dieselben Verse in mehreren Suren, zuweilen sogar in derselben
Sure wiederholt, wihrend sie nur an der einen Stelle passen, in der
anderen aufler Zusammenhang dastehen (vgl. z. B. unten zu Sure 28
und 40) u. dgl. m.

Ofter liegen aber auch in einzelnen Worten Korruptelen vor.
Manchmal sind sie derart, daBl sie statt des zu erwartenden Sinns
geradezu dessen Gegenteil ergeben. Die Muslimen selbst haben in
solchen Fillen zum Teil in threr Art bescheidene Kritik geiibt, ohne
es sich zu gestehen (vgl. z. B. unten zu 13, 30; 3, 147; 57, 29). Eine
Hauptursache solcher Triibungen ist zum Teil die Tatsache, dafl die
diakritischen Punkte, durch welche mehrere sonst in der Schrift gleiche
Buchstaben unterschieden werden, in der alten Schrift des Qorins
fehlten und erst etwa gegen Ende ‘des ersten Jahrhunderts hinzu-
gefiigt wurden ). Da nicht viele Muslimen den Text auswendig wufiten
und auf deren Gedichtniszuverldssigkeit im einzelnen nicht allzu sehr
vertraut werden konnte 2) (dies beweisen schon die vielen unter den
Arabern kursierenden Varianten), so mufiten hieraus eine Reihe von
Uberlieferungsfehlern resultieren. Dazu kommt, daB auch die schrift-
liche Wiedergabe der Lingevokale 4, %, @ in einer Anzahl von Formen
unterblieb 3).

In manchen Fillen 148t uns hier der uns bekannte Sprachgebrauch
des Arabischen, speziell der des Qorians, das vom Zusammenhang
Geforderte mit groflerer oder geringerer Wahrscheinlichkeit wieder-
herstellen, in vielen anderen ist die usrpriingliche Uberlieferung durch die

') NOLDEKE, a. a. 0. 309.

3) Dies war ja die gesproch Veranl g fiir die Sammlung und Fixierung
des Qorans.

3) Vgl. das Nihere bei NoLpexe 248 fi.
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Unsicherheit der Schrift verloren gegangen. Es liegt keine Ursache
vor, der muslimischen Redaktion des Textes und der frithesten miind-
lichen Tradition bis zur endgiiltigen Fixierung der Schrift ein weit
grofleres Vertrauen zu schenken, als wir anderen alten Textzeugen
in gleicher Lage gewihren, den Text nach Art der Muslimen als kano-
nisch unverriickbar hinzunehmen, wie es zumeist geschieht, und ihm
gegeniiber auf unsere Kritik zu verzichten, Freilich setzt der sprung-
hafte Stil des Qorans, die Tatsache, dafl in verhiltnismiBig wenigen
Fillen ein Gedanke nur an einer einzelnen Stelle im Qoran zur Sprache
kommt, manches auch nicht vollstandig vorliegen mag, unserem Kénnen
seine Grenze. Wenn wir uns auch dieser Schranken bewuf3t bleiben
miissen, so sind wir doch nicht berechtigt, Briiche der Zusammen-
hinge, Einschiibe in die geschlossenen Gedankenreihen zu iibersehen
und offenbare Verderbnisse des Textes ohne kritische Gegenwehr
hinzunehmen. .

Fiir solche Titigkeit versagt naturgemi8 die Hilfe der arabischen
Kommentatoren, fiir welche der kanonische Text des Qorans
unantastbar und geheiligt ist. Wo ich der Vollstindigkeit wegen
die traditionelle Erklirung der Araber anfiihre, war es ausgeschlossen,
alle oder die Mehrheit der existierenden Kommentare fiir jede Stelle
zu beriicksichtigen. Das verbot neben der Raumiiberfiillung schon die
bedauerliche Uniibersichtlichkeit dieser Ausgaben, welche die Auf-

- findbarkeit der einzelnen Stellen oft zu einer unertriglichen Last
macht. Ich habe mich daher fiir meinen Zweck, der von der Wieder-
gabe der Ansichten der Araber fast stets ablag, auf drei hervorragende
Kommentare beschrinkt, den des Bagawi (Bag., st. 516), des Baidawi
(Baid., st. 685) und den Tafsir al-Galalain (Gal., dessen zwei Ver-
fasser i. J. 864 bzw. oIT starben) 1), in denen zusammen man das,
was die Araber zur Erklirung kritischer Stellen bieten, finden diirfte.
Namentlich Bagawi sammelt umsichtig und gewissenhaft die vor ihm
von den arabischen Gelehrten gegebenen Erklirungen.

1. Mekkanische Suren.
Sure 96.

Diese sehr alte, von den Arabern fiir die ilteste erklirte Sure
besteht bekanntlich aus zwei Teilen, die urspriinglich nicht zusam-
mengehdrt haben missen?): Vs. 1—8 und 9—I19.

1) Das einzige Exemplar des Xassdf des Zamab 8ari, das die hiesige Kgl. Bibliothek
besitzt,- war leider nicht verleihbar, weil es im Lesesaal steht. . :
3) Tor Andraecin Le monde oriental 15 nimmt an, da8 die Sure aus einem Guf ist.

. 8%
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, das verschiedenartig
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Im ersten Teil ist Vs. 1 ‘-)q)- — l;,t
gedeutet wird, m. E, zu tibersetzen: Lies im Namen Deines
Gottes (den Qordn, der Dir hiermit oﬂcnbart wird) ). Als Parallele
hierzu |st/5 87, 6 zu vergleichen u““" W ¢L._.... swir geben Dir

den Qorin zu lcsen, Du wirst es nicht vergessene, und S. 98, 2
.3 -) ) » Yo

PRV FE VRN O J,.,; »ein Gesandter, der reine Blitter lieste. —
Daher in Vs. 3f. sDein Herr ist der erhabene, der gelehrt hat (den

Qoran) vermittelst des Schreibrohrse. Dafi das ';L:. so zu
verstehen, beweist Sure 53, 4f. sEr ist nur eine Offenbarung, die

offenbart wird Lf;.i‘i)" .;\.\_xf:. ads swelche der an Kriften Gewaltige
gelehrt hate, und zwar bei einer sichtbaren Offenbarung, als er dem
Muhammed L’J:S}l (5'31__\ (das. Vs. 7) erschien. Hier bedeutet

also gleichfalls ;i; das Offenbaren des Qorians seitens Gottes. —

¢ 2 >

Zur Erklirung der ersten Worte dient auch das u!.; v..n: a.d_: &3.:

S. 75, 18. — Gott oder Gabriel liest dem Muhammed dne Oﬂ'enbarung
aus dem gottlichen Buch vor; er soll dann darin snachfolgens, da8

er es ebenfalls liest, wie auch Baid. umschreibt a3 ;:.ﬁ, a:.:t;s L::.:.:

[OST LR 1 P L’:.> Im zZweiten Teil, Vs. 9—10, wird 6;,: o
L;L; 13t !..-).:.E (Vs.9—10) von N6LDEKF darauf bezogen, daf ein Sklave
von einem Michtigen am Beten verhindert wurde. Hiernach wiirde
sich aber Vs. 19, da der Prophet mit diesem Vorgang nichts zu tun

hitte, nicht in den Zusammenhang fiigen; denn in Vs. 19 wird er selbst
ermahnt »Folge ihm [dem Bedringer] nicht! Beuge Dich und nahere

Dich [Gott]¢«! Daher ist unter L;u.r in Vs. 10 mit den arabischen
Kommentatoren (Baxd Bag » Gal.) Muhammed selbst zu verstehen;
vgl. 6>.S L ...tv.g R f,g in S. 53, 10; ferner S. 17, I; {..3 s
J.c\.)...! Lol o.,g S. 72, 19 ?). Ein unbekannter michtiger Gegner
hatte dem Propheten das Beten und die Predigt (Vs. 12) verwehrt;
dieser Gegner hatte einen grofieren Anhang aws (Vs. 17) hinter

sich. Muhammed aber wird aufgefordert (Vs. 19), »folge ihm nicht,

1) Ich stimme darin unabhingig mit WELLHAUSEN, Reste 241, n. 3 Uberein.
3) Von einem Sklaven wiirde nicht gesagt sein, daf er sGottesfurcht befiehlts, Vs. 12.
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beuge Dich und nihere Dich« ! — In Vs. 11 ist das \;:.E!j fehlerhafter
Zusatz, aus Vers 9 oder 13 hierher verschlagen; dennVers11 ist Fort-
setzung von 9f. »wann er betet«, (11) »wann er*) auf dem rechten Weg
ist oder Gottesfurcht befiehlte (d. h. spredigt<). — Vs. 13 spricht dann
wieder, von Muhammeds Gegner: »Sag einmal, wenn er (den Verkiindi-
genden) fiir ligenhaft erklirt [oder »feige iste (vgl. Agh. V 148, 22,
XV 77 ult.)], weil er nicht, daBl Gott es sicht?« — Es kann demnach
der zweite Teil sehr wohl aus ganz alter Zeit stammen, weil von einem
gliubigen Sklaven nicht die Rede ist.
Sure 74.
Vs. 11 fl. wird von einem vornehmen, wohlsituierten Mekkaner

ERC TS .

gesprochen. In der Einleitung dazu Lx.>; ik u‘; 6.:;5 ist S:\o;

unpassend; denn weder »daB Gott allein ihn geschaffen« (Baid.), noch
»dafl Gott ihn als Einzigen geschaffen« (»der keine Kinder und Ver-
mogen hat¢, Baid.) gibt einen Sinn. Letzterem widerspricht direkt

der Vs. 12. — Zu lesen ist wohl S&.,.>; »den ich als einen wohl-
habenden (Mann) geschaffen (12) ur;d dem_ich ausgedehntes Ver-
mogen (13) und Kinder gegeben«. Vgl :1;; Qor. 65, 6, IHis. 631 M.,
.Ma“n 1,39 und r;:\> »Reichtum« Ham. 521, 4, &>!, sreich« Ham.
608, 2, Kml. 199, {I u. a. m. — Bei der alten Qo;énschrift ist dies
nicht einmal als eine Anderung zu bezeichnen. Auch die Form KVE
kann im Hinblick auf :;:.‘c.‘ J_,.E_-, (vgl. auch Y. Wy As) nicilt

befremden. )
Sure III.

Dafl diese gegen Abii Lahab, den Oheim des Propheten, gerichtete
Sure zu den iltesten gehére, ist mir unwahrscheinlich. Wohl kann

das Perfekt :,:J in Vs. 1 ein Wunsch oder Fluch sein; aber Ls:‘ﬁ ()

ol ass in Vs. 2 weist nach dem ausnahmslosen Sprachgebrauch des
Qorins auf etwas bereits Geschehenes hin (vgl. Sure 7, 46; 15, 84; 26,
207 u. a.), wihrend bei zukiinftigen Ereignissen immer das Imperfekt

d“";:' angewendet wird; bei einem Fluchperfekt wiirde L_;:;j Y gesagt

o s . ' o
1) Vielleicht ist 131 statt C): zu lesen, wie in o bj Vs. 10. Das oi kann

durch Vs. 13 hereingekommen sein,
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worden scin.  Die Sure enthilt also einen Triumph uber den bereits
crfolgten Tod Ab@ Lahab's, welcher nach Ibn Hischim etwa 7 Tage
nach der Schlacht bei Badr erfolgt sein soll1). — Auch einzelne
islamische Schriftsteller verlegen die Sure in spitere Zeit, zum Teil
sogar in das 8. Jahr der Higra (in dem aber A. L. ifingst tot war), zum
Teil in andere Jahre; vgl. NOLDEKE-SCHWALLY, Gesch. d. (orins g0
Anm. 3 und mecinen eben genannten Artikel).

Sure go.

Dicse Sure hat mehrfache Stoérungen erlitten. Der Vs. 2 ;.:3!,
oLJt thg J> bezieht sich m. E. auf die Einnahme Mekkas und

entschuldigt diese 2), ist also eine medinensische Interpolation aus
einer Zeit nach dem Jahr 8.d. H. Formell erhellt dies auch daraus,

dafl unmittelbar hintereinander in Vs. 1 und 2 dasselbe _xl;‘t als

Reimwort verwandt ist 3). — Ob die Verse 5—7 urspriinglich an diese
Stelle gehorten, ist fraglich; denn die Fortsetzung zuVs. 4 »Wir haben
den Menschen in Beschwerlichkeit geschaffen« bilden die Verse 8—10
(und weiter 11—16) 4): »Gaben wir ihm nicht zwei Augen und eine
Zunge und zwei Lippen usw.?«

In Vs. 17 ist der Anfang :J.. L;L;’ ‘;3' eine spiatere Klammer, um

den Vers mit dem Vorhergehenden zu verbinden, zu dem er aber
nicht gehort; auch folgt das Pridikat von Vers 17 deutlich erst in
Vs. 18 nach. Vers 17£. und 19 f. sind vielmehr ein selbstindiges zwei-
teiliges Stiickchen, parallel und konform zueinander gebaut. Das Ur-

> o L ° . - |
spriingliche ist: Vs. 17. 18: M_JL.%? T PO N A TS ST S o)

x;::,ls; hierzu als Gegensatz Vs. 19. 20: ;:».5\:9? ;5 BT E:_;f &.\33‘,—

) Vgl. meinen Artikel »Abi Lahabe in der Ensyklopadie des Islams 1 103 f.
?) So schon Bag., Gal.; bei Baid. als eine von verschiedenen Erklirungen. Vgl die
Anrede Muhammeds am Tage nach der Eroberung J, L}J o =3 M= ~

eludt w30 91 3 M oy (skm 5% o= J=3 (1His S23ule fuw.a)
3) Anders bei der Zauberformel 114, I. 2. 3, wo die Wiederholung eine beabsichtigte
Emphase ist. — Doch folgt der gleiche Reim zweimal auch in S. 98, 5. 6. .
4) Falls die Uberlieferung in Vs. 11 richtig ist, so liegt in dem ;:E;J‘ ‘:_';\a:‘. NS
eine vom sonstigen Gebrauch abweichende Verwendung von J beim aoristischen Perfekt
statt e vor.
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—J! XaLidl. Dieses Stiickchen ist von dem sonstigen Inhalt der Sure
Verschieden und kann urspriinglich selbstidndig gewesen sein.
‘ Sure 97.
Vs. 1. Das Objekt von ’,u;? & geht nicht auf den Qoran (so die

allgemeine Annahme), so dafl dieses Verbum hier zum erstenmal vom
Offenbaren des Qorins gesagt wire (NOLDEKE), sondern auf den

Engel Gabriel als Uberbringer der Offenbarung; denn’ das :g_’, wird
zur Erklarung unseres Verses sogleich wiederholt in :,.,J‘, ;.Gbl'.i 5;.;
._,:_.._ in Vs. 4. — Die Fortsetzung dieser Worte in Vs. 4 ..d JJ ot
ist nicht konstruierbar; sie konnen weder bedeuten .e& \}.X; (Bag.),

noch »wegen jeder Sache« (Baid, Gal.,), denn dies wurde nicht durch
o bezeichnet. Sie gehoren nicht hierher. Alles erklirt sich aber

befriedigend, wenn die letzten Worte von Vers 4 und 5 ihre Stellen ver-
tauscht haben, so daf zulesen: Vs. 4 c.La.n 6“'> Lm ,., J‘ ;\&\Jlt J).._»
{.;‘\;.S — Vs. 5 _,=$ ‘_}.{ U,: 69 r}l,,, »sie ist unangefochten 1) von
jeder (bosen) Sache«.

Sure 91. .

Vers 15 LQL..:.; iy ¥, hat mit seinem Subjekt rer« keine Ver-
bindung mit dem vorhergehenden Vs. 14 »Gott vernichtete sie (eos)
wegen ihrer Siinde«. Vielmehr schliefit er an Vs. 12 an: »als sich ihr

(der Tamuditen) Ungliickseliger erhob, (15) und nicht die Folge davon
fiirchtete«.

Sure 80.

Muhammed wird getadelt, dafl er sich finster von einem armen
Blinden abgewandt, der bei ihm Belehrung iiber die Offenbarung
gesucht habe, »Wenn (Vs. 5) einer reich ist, (6) so wendest du dich

ihm zue; darauf fihrt Vs, 7 fort: ujf M ._).,.Lc Ls,. Es widerstrebt
dem Gedankencange daB hier gesagt sein soll »und es liegt dir doch

1) Vgl. den ganz entsprechenden Ausdruck “0RR .Dil)?{f D2 Hiob 21,9. Auch
& . .. - .-
_bei den arab, Lexikographen wird rﬁLw als Infinitiv zu ,;}L:.” o ,wbﬁi! o° er

¢E -
;033 o* aufgefihrt; s. Lane I 1412,
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gar nicht ob, es schadet dir nichts, wenn er (der Reiche) nicht fromm

wirde (S ¥ o & 4 dale oY), Baid). — Vers 7 schlieft
dagegen gut hinter 10 an: (8) sWer zu dir kommt, (9, indem er (Gott)
furchtet, (10) um den kiimmerst du dich nicht; (7} und es liegt dir
nichts daran, daB er nicht fromm wirde, ,
( Sure 73. A

Die Sure kann nicht zu den ilteren unter den mekkanischen
gehdren; denn das Gebot, nachts aufzustehen und den Qoran zu
reziticren (Vs. 4), setzt schon das Bestehen einer Anzahl von auf-
geschriebenen Suren voraus. — Damit stimmt iiberein, daf Vs. 15
den Muhammed bereits als sGesandtene (3...) an sein Volk, wie
Moses an die Agypter bezeichnet, was in den iltesten Suren sonst
nicht der Fall ist. (Dies alles abgesehen von Vs. 20, der als medinisch
anerkannt ist.) -

Sure 82.

Vs. 19. Die vorangehenden Verse g—18 reinem alle auf iz. Es
ist nicht anzunehmen, daB in dem emphatischen” SchluBvers allein

der Reim unterblicben sei. Es ist in Vs. 19 hinter L ausgefallen
oslall y2), das z. B.in Sure 81, 29; 83, 6 sich findet.

. : Sure r10I.

Die Annahme A. FiscHER's3), daB8 die Verse 7—8 eine Inter-
polation seien, ist nicht haltbar. Denn sie hat zur Voraussetzung,
daBl die echte Androhung am Schiusse der Sure besagte: Vs. 6
swessen Wagschale aber leicht ist, dessen Mutter wird kinderlos« oder
ser kommt ume Das ist aber ein im Qoran unperhorter Gedanke,
abgesehen davon, daB er, weil er auf das Jiingste Gericht geht, sinnlos
wire. Die Strafe fiir die Frevler ist im Qordn ganz gewohnlich die

des Héllenfeuers; 24 mal ist allein dafiir die Verbindung ;L.;.' L;L.;

P

oy qﬂ) angewandt. Niemals wird etwas angedroht, was dem

ui "-'L"" in dem bei den Dichtern vorkommenden allgemeinen, un-
bestimmten Gebrauch entspriche. Daraus folgt, dafl der Schlufi der

°.- L) . o EEA N
Sure a il b5 echt ist. Das vorhergehende ;.19 xsls geht von der

1) Ebenso Bag. +Dir liegt Nichts ob als das Uberbringen (der Offenbarung)e. — Gal.
gibt keine Erklirung.

3) Ebenso in Sure §3, Vs. 62; vgl. den Reim in Vs. 59—61.

3) Orient. Studien (NoLpexe-Festschrift) I 33—s3s.



Studien zur Kritik und Exegese des Qorans, 121

althergebrachten Formel: MS UJ_@ 1) aus und bedeutet »dem ergeht
es schlechte. ~ Diese allgemeine Drohung wird dann durch Vs, 6. 7
genauer als das Braten im Héllenfeuer expliziert. Dieses beweist auch

das ::.9 W, wihrend sonst hinter s \J)S):)? Ls, ein zu erklirendes Einzel-
nomen (&;)szi in unserer Sure Vs. 2, ;;}_,g 104, 5, i:k_l 69, 3) steht.

[ it
Es soll eben hier nicht ein Nomen, sondern die Phrase .9 sl
erklirt werden, und zwar nicht indem allgemeinen,‘ unbestimmten Sinn,
sondern dem des Brennens in der Hoéllenglut.

Sure 8I.

Vs. 6. Unter den Erscheinungen des Jiingsten Gerichts, in welchen
alles jetzt Bestehende in sein Gegenteil verindert werden soll, so dafl
die Sterne verdunkelt werden, die Berge wandern sollen (Vs. 2. 3) usw.,

wird hier genannt :;;.;‘.:. :,'\_<\,_J$ 13, (auch ;:;_5\,:,), welches als »ent-
ziindet werden«?) erkldrt wird (Baid Gal). Da aber in Sure 82, 3
in gleichem Zusammenhang u_su Ls\,Ji Lﬂ, erscheint »wenn die

Meere durchbrochen und memander laufend gemacht werdeng, welches
eine natiirlichere Hyperbel gibt, so wird in 81, 6 dieselbe Lesart als die
urspriingliche herzustellen sein. Das ist wahrscheinlicher, als daf3 fiir

"dasselbe ;Ls\,J! §31, zwei ganz verschiedene hyperbolische Aussagen

mit zweiin denletzten Radikalen identischen Lauten gemacht wiren, Der
Anlafl des Korruptels 148t sich hier noch nachweisen. In Sure 52, 6

wird Gott 2 ,:;\::H ;;\.-J& C;)' genannt, »der Herr des voll angefiillten
Meeres¢, d. h. des jetzt in seiner natiirlichen Fiille bestehenden Meeres.
Von hier aus wird das C;:_sx:. verkehrterweise auf 81, 6 iibertragen

worden sein, wo doch von der dereinstigen ginzlichen Verinderung
des Wesens des Meeres die Rede ist. Die Stelle 52, 6 ist ein Zeugnis

dafiir, daBl in 81, 6 :‘L:S"‘:’ falsch ist; denn wenn dieses Verbum an der

ersteren Stelle den jetzigen natiirlichen Zustand des Meeres bezeichnet,
so kann es nicht in 8I, 6 dessen vollige Umkehrung ausdriicken.

Sure 84. .
Hinter Vs. 5 ist wahrscheinlich der Nachsatz zu den verschiedenen

1) Belege fiir sie vgl. bei FiscHERr, a. a. O.
3) Vgl zu dieser Bedeutung IHi3am 521, 7.
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13 verloren gegangen, der in den entsprechenden Stellen R1, 14; 82, 5
b;idc Male mit :..2; :,;5.; beginnt; da8 er mit ;‘...:ﬁ! .4:; - Vs 2
gegeben sei, wiire ganz ungcwuhnlich Mit diescm a-.;tz 'beginnt ein
neuer Gedanke. — In Vers 13 ist T, ,_....,- anstoBigT depn es kann nicht
als ein fritheres Verschulden von dem Frevier gesagt werden, dag er

sunter scmcn Leuten freudig gewesens, wihrend in Vers 9 das Gleiche
den Frommen als ein zukunftlges Gluck in Vs. 6 in Aussicht gestellt

wird. Vermutlich ist das 5/, —ma Vs. 9 ein Fehler statt cines Partizips
> . - .

von ibler Bedeutung, etwa a2 1,2 oder dergleichen.
"2 .

Sure 88.

& LI I -
Vs. 8. Statt ,)__>;, welches im Gegensatz zu »o>, in Vs. 2 steht,
.9 s, . o
lies sg>ss Wie Sure 75, 24; 80, 4.

Sure 83.
Vers 7—9; 18—21. Hier wird sdas Buche, in welchem je die Taten
der Gottlosen (7—9), und dasjenige, in welchem die Taten der Frommen
(18—21) verzeichnet sind, in Gegensatz zucinander genannt. Das

e s,

letztere ist nach Vs. 20. 21 C'ug:n.t "'\r‘“ assa Q_._{ das erstere ist

S se. O

nach Vs. 9 nur als l..s_. i bezeichnet. In Vers 9 fehlt offenbar

3.0,

noch ein Zusatz U, e u\e...... der Gegensatz zu U'.;_ﬂ.‘ B,
der etwa lautete sbei welchem sich die niedrigen oder bdsen Engel
befindens; sonst wiirde gerade der charakteristische, notwendige

Gegensatz zu Vs. 21 nicht ausgedriickt sein. Die L—)):L; Vs. 18, bei

welchen sich das Buch der Frommen befinden soll, miissen lebend
gedachte Wesen sein; das beweist der dulere Plural. Es sind dieselben

wie k:) };;5,’.3! Vs. 21, Daraus'folgt, daBl das U’*;—"" & Vs. 7, welches
Gegensatz zu fr ‘illijjina, Vs. 19 ist 1), urspriinglich gleichfalls ein
duflerer Plural gewesen ist. Als solcher 1ifit sich etwa ein L;..;:;C\.’l

1) Die arab. Erklirer wissen mit di Singular eb nig etwas anzufangen

wie wir. Sie deuten ihn als sdas Buch, das die Taten der Satane und Ungliubigen enthalte
oder »die siebente, tiefste Erdes oder sder Ort der Heere des Satanse oder sein Felsen unter

der tiefsten Erde« oder aber = JNioy )L...:;; vgl. Gal., Bag. (Baid. gibt nur das erste).
Das ist offenbar nur nach dem Zusammenhang geraten.
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erschlieflen; dessen urspriingliche Schreibung ohne diakritische Punkte

v konnte leicht zu einem Korruptel U"S-“"’ filhren?). Im Qoran

selbst werden in einer der #ltesten Suren (74, Vs. 30f.) als Be-
wacher der Holle und der Bestrafung der Siinder 19 Engel bezeichnet,
die also ebenfalls niedrigere Engel sind. Ferner wird nach Sure 43, 35
jedem Siinder ein Saitan beigesellt, der mit ihm verbunden (garin) ist. —
Der Gegensatz zwischen den guten und bésen Engeln erscheint schon
in der spiteren jiidischen und in der christlichen religiésen Literatur;
z. B. Tobit 12, 15: »Ich bin Raphagl, einer von den 7 heiligen Engeln,
welche die Gebete der Heiligen hinauftragen« (weiterer Belege bedarf
es nicht), andererseits Tobit 3, 8 der bose Engel Asmadaj, die Straf-
engel in der Offenb. Johannis 15, 1, die bosen Geister im Brief des
Jacobus 2, 19 u.-a. m.
’ Sure 356.

Da Vers 66 die Worte der Bereuenden ,\51 o _,,a.:..i L:S enthilt,

) lnegt in dem vorhergehenden ﬂ.(q_, von Vs. 65, welches diese

Worte einleitet, sehr wahrscheinlich ein alter Fehler vor; denn dieses
bedeutet »sich an etwas erlaben, erfrischen«. ~Die Bedeutung, welche

arab. Erklirer hineinlegen »Ihr werdet Euch wundern (., r;\g,._\),
“oder »sbereuen« (., },;)::;) oder »Euch gegenseitig tadeln« (., _,;2}1;'.,;)
oder »betriibt sein« ( ) _,_B'_:\;), oder »Euch untereina:nder besprechen
(v _,;Sé\.u) ?) sind offenbar erst fiir das Bediirfnis dieser Stelle er-
funden. Dem Zusammenhang entspriche ein Wort wie L') }:Z-;L‘ »Ihr
wiirdet Schmerz dariiber empfinden«. In den Versen 82ff., 85 ff. sind
zwei einander entsprechencie Perioden: ., {3 N_,.L, und ,,. u‘ SJ.L:
parallel; die letztere hat ihren Nachsatz in Lg_;);>., Vs. 86. Der

Nachsatz zu Vs. 82 dagegen ist verloren gegangen und Vs, 84 an seine
Stelle getreten.
Sure 37.
Die Sure ist gleichm#Big aus ganz kurzen Sitzen mit gleichem

1) Die Endung L‘J"‘:’ wurde in der alten Qoranschrift nur mit Ut bezeichnet;
vgl. Jtgan 11167, 12 (Cairo), NOLDERE, Gesch. des Qorans 250. — Natirlich kénnte auch
ein anderer Zuflerer synonymer Plural mit entsprechenden Schriftzeichen dagestanden
haben.

3) So verschiedene Erklarer bei Bag., vgl. auch Baid.
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Reim aufgebaut. — Vs, 30 unterbricht die Antwort der Verleiter an
die Verleiteten, die in Vers 29. 31 enthalten ist; er gehart hinter 31. —
Die einstigen Verleiter sprechen: (29) »Ihr (selbst) waret nicht gliubig;
wir hatten keinen Beweis (um Euch zu verleiten) Euch gegeniber,
Ihr (selbst) waret frevelhaft; (31) so haben wir Euch in Irrtum gefihrt;
denn wir (selbst) waren irrendes. — Erst danach paBt (30) »So trifft
uns denn das Wort unseres Herrn, da8 wir (die Strafe) kosten werden«
[bezieht sich ‘auf Vers 37: +Siehe, Ihr werdet die schmerzliche Strafe
kostens]. .

Vers 56. Das &.......; ~d ..:‘ ist sinnwidrig. Der Gliubige

(Vs. 54) muB im Gegenteil sprechen u'j:" ,. ,....:..a t;';" -
swir sterben nur ein Sterben (d. h. nur in dieser Welt) und werden
nicht (wie Ihr) bestrafte. So heifit es auch wirklich Sure 44, 56 von

den Gliubigen ‘.a.SI u.- ] )H u).ﬂ L .:.ou Y. — Es ist also

2. o 3.

La statt L.,i zu lesen, — Vers 159 stért zwischen 0 aasa .._‘! in
Vs. 158 und der dazugehérigen Ausnahme ;.U ..)...: 8! in 160; er wxrd
urspriinglich vor v.,L: ._uj. in 158 gestanden haben als Abschlufl des

vorhergehenden Teils, da man Gott den Besitz von Tochtern zu-
spricht (153—7).

Vs. 76. Ein sehr alter Fehler liegt m. E. in dem vier-
fach, bei Nah, Ibrahim usw., wiederholten ;’_,4_'_;36? 3 a:i; u.f;.;,
(Vers 76. 108. 119. 129) vor, welches nach Bag., Gal. bedeuten soll
Vs sUS auke L.:_;!s, swir lieBen ihm einen schénen Ruf bei den
Spateren zuriicke; aber diese Bedeutung kann in dem einfachen
asle ¢ nicht liegen. Die Verbindung sul= J ohne ein Akkusativ-
Objekt ist gegen allen Sprachgebrauch des Arabischen, auch gegen
den des Qorans. Auch kann man nicht, das ., L5[.; |.§L... als dieses
Objekt‘: verstehen (als %,{>; so Bag., Baid. in einer Erklirung). Denn
es wire eine iiberaus matte Belohnung dieser »Prophetene¢, dafl die

spateren Geschlechter von ihnen sagen: saldmun ‘alé Nak usw. Das
»Siehe also belohnen wir die Schonhandelndene« wire beinahe komisch. -

Sprachlich pafite hierfiir nicht (tarakna) a.;i;, sondern nur ». Es

ist iberall zu lesen 0;_;53'3 3 a.:fc L:.})_L;, swir segneten ihn noch




Studien zur Kritik und Exegese des Qorins. 125

bei den spiteren Geschlechtern«, wie bei Ishaq in Vers 113 wirklich
steht, wozu dann trefflich pafit, dal an allen vier Stellen folgt

‘;‘?L_:i resp. z _,; JL;' ;:.}l;. .usw. — Die Verbindung suhe @))Lg ist im

Arabischen bekanntlich eine ganz regelmiBige ). Der Sinn ist der,
* der hier zu erwarten ist. Die Defektivschreibung des & in der Zltesten
Qoranschrift ist fiir eine grofie Zahl von Fillen, z. B. auch fiir
O, palels, regelmiBig gesichert?); die diakritischen Punktefehlten
in dieser Schrift bis in die zweite Hilfte des ersten Jahrhunderts 3).
Die falsche Auflosung der Schriftzeichen geht also in eine friihere
Zeit zuriick. — Dem Muhammed schwebte wohl die Verheiung an
Abraham pang ™ b TEN 127207 Gen. 22, 18 und die gleiche an Isaq
Gen. 26, 4 vor. T : :
: Sure 76.

In'Vers 2 pafit “L:_; zwischen dem »Wir haben den Menschen aus

gemischtem semen geschaffen« und dem »und haben ihn hérend und
sehend gemacht«. nicht in den Zusammenhang. Eher dagegen in den
nichsten Vers: (3) »Wir leiteten ihn auf den (rechten) Weg, indem
wir ihn erprobten (zu erkennen »suchten«)+), entweder als einen
dankbaren oder undankbaren, d.h. ob er dankbar oder undankbar
sein wiirde.

Sure 20.
N s0E & det. =
Vers 6 (»Wenn Du laut sprichste 25> It s »er
(» n prichst¢) e, st ke xs

(Gott) kennt (ohnehin) das Geheimnis und Verborgeneres«. Die
Verbindung eines determinierten Objekts mit einem indeterminierten
ist sehr unnatiirlich; ebenso befremdlich wire es, daf§ es etwas »noch

~ Verborgeneres« (*ajfa) als das Geheimnis geben sollte. — Lies ;.JS

‘1) Auch im Qorin; z. B. in unserer Sure, Vs. 113 (in gleichem Zusammenhang wie
hier); 21, 71. 81; 34, 17.

3) Vgl das Nihere bei N6LDEKE, Gesch. des Qorans 248 fi. In dem Faksimile ciner
Seite einer alten Q.-Handschrift bei CAETANI, Annak 11, 1, 712, die natiirlich nicht mit
der iltesten Schrift zu identifizieren ist, findet sich U"‘"‘ fGr masakin, o3l fur
al2amial, M-y} : al-wahid, g3 balag, MioY\ : al-afad.— In den PapyriSchott-Reink.
ed C. H. Becxer (aus den Jahren nach 9o d. H) a0 = sdhib, \aSuol = >ashas,
PL"’ S = kitdh, salim u.a.m.

3) Vgl. N6LDEKE, a.a. 0. 306 ff.

< - - -] v
VgL TAu d W. é..x:;!, el &;Lﬁbb‘.;al-Rigiba.a.O.gibtalseine
34 e
’ 3%,

o2 Y oo
der Bedeutungen des Worts 5.4} (v Je\s La = Cladylly &£b> o,
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al, sGott kennt das Geheimnis und das Verborgenc. J;.Q ist
nach den Lexikographen = .5 :;,,, — Eine Parallele hierzu ist

FESEI B 3t Sure 8 , 7, welche zugleich fir unscre Text-
W ;;J.l.v,-hﬂ“’ 77 gleich fir unsc
inderung Zeugnis ablegt.

Sure 15. .
Vers 12 gehort offenbar nicht hinter 11; denn sowohl das JU3s

als das Suffix von asked haben keine Beziehung zu Vers 11. Dagegen
schlieBt Vs. 12 trefflich an 9 an: (9) »Siehe, wir schicken die Mahnung
und schiitzen sie; (12) in dieser Weise lassen wir sie in das Herz der
Ubeltiter emgehem

Vs. 47 b, u,:»! usw. schlieBt unmittelbar an u,...,{ in Vs. 46 an;
das dazwxschenstehende Lu:...) bis L; o ist ein stérender Ein-

dringling.

Vs. 56. 3G ist zu streichen; der Vers setzt noch die Rede der
Engel fort; erst in Vs. 57 redet Abraham.

Vs. 72. Das, .. '..:.‘l .;)J:.‘J' in der direkten Anrede Lut’s an die
-

Sodomiter mit dem Singular-Suffix ka und der 3. Pers. Plur. hum,
das auf die Sodomiter geht, paBt nicht in diesen Zusammenhang; es
schlieit aber gut hinter Vs. 66 an: (66) »Wir (Gott) teilten ihm jenen
Beschlufl mit, daf der Riicken dieser (Leute) am Morgen abgeschnitten
wiirde (d. h. daf} sie ausgerottet wiirden); (72) (sagend) bei deinem

Leben, sie sind in ihrer Trunkenheit perplex«
Sure I9.

Der Sohn des Zakarijja> wird in Vers 7 und 1 3 = , genannt
mit der Bemerkung (Vs. 8) »wir haben vorher kemen ihm Gleich-
namigen gegeben (entstehen lassen)e. Da der Taufer Johannes
gemeint ist, so ist m. E. Jahja eine falsche Lesung aus urspriinglichem

s -

,1‘2,5\_‘ das damals als Name den Arabern unbekannt war1). Beim
ehlen der diakritischen Punkte in der iltesten Qoranschrift ist die
falsche Lesung eines fremden Namens wohl verstindlich. Das un-

1) GrimuME, II g6, Anm. 4, bemerkt zu dem N: : sWahrscheinlich aus Jochii,
der aramiischen Diminutivform von Johannes entstanden.¢ Es miifite aber erst nach-
gewiesen werden, daB Jochai wirklich zu Jochanan als Diminutiv gehérte, und ferner, dag
jener sehr seltene Name in Arabien oder irgendwo anderwirts fir den Taufer vorkam.
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mittelbar folgende L;u.;, Vs. 14 ist vermutlich eine Ausdeutung des
Namens Johanna ¥). — Vor Vers 13 ist wohl etwas ausgefallen, was
die Geburt und ersten Jahre des _Ioharmes enthielt; vgl. bei Jesus
die Verse 22 ff.

Sure 38.

In der Erzihlung uber Hiob Vs. 40—44 ist eine Verschiebung
eingetreten. Mit der Aufforderung Gottes, da8 Hiob zur Linderung
des Schmerzes mit dem Fufie auf den Boden stofien solle, Vs. 41,
gehort unmittelbar Vs, 43 zusammen: »und fasse ein Biindel mit deiner
Hand und schlage damit« (nidmlich deinen Kérper2)) und siindige

nicht [vgl. \i:> »Siinde« Sure 56, 45]. Wir fanden ihn (auch wirk-

lich) geduldig ausharrend. — Erst hinter dieses paBt (als Belohnung):
Vs. 42 »Wir schenkten ihm seine Familie und noch einmal so viel als

sie (gewesen waren) mit ihnen«. — Dadurch, da8 das RS \J; Vs. 43
von den Arabern nach dem sonstigen (aber nicht qoranischen) Sprach-
gebrauch als »brich nicht deinen Eid !« miBverstanden wurde, entstand
die alberne Legende, Hiob habe geschworen gehabt, seine Frau wegen
verspiteten Ausbleibens zu ziichtigen, deren Ungereimtheit schon aus
der Fortsetzung des Verses »wir fanden ihn standhaft« [etwa im
Schlagen seiner Frau?] erhellt.

Von dem Schlufistiick Vs. 67 ff. vermutete NOLDEKE, dafl es
mit den fritheren Teilen nicht zusammenhinge; zumal es auch
einen anderen Reim hat. Doch ist dieser Teil selbst nicht einheitlich.

Die Verse 86—88 schlieBen mit ihrem ;:! o L:L‘: {.Qtfj Lo direkt

an Vs. 67. 68 an »Er (der Qoran) ist eine grofie Verkiindigung; ihr aber
wendet Euch von ihm ab«. Darauf dann (86) »Ich verlange fiir ihn
keinen Lohn von Euch« usw. In dem vor Vs. 86 vorausgehenden Teil
hitte das xJe von Vs. 86 kein Beziehungswort und der ganze Vers
keine Erklirung. Die Verse 69—85 sind ein eingesprengtes Stiick,
welches in sich selbst abgeschlossen ist.

' Sure 36.
Hinter Vers 1 gehort Vs. 4 (wo Ju}_: zu vokalisieren ist); denn

Vs. 4 kann sich nicht auf »Dich«, den Propheten, beziehen. — Dann
folgt 2. 3, an die Vs. 5 anschlieft (»Du bist gesandt, damit Du war-

1) Vgl. auch SprENGER, II 184, Anm. 3.
2) Um deinen Schmerz zu erlclchtem, vgl lilob 2,8 »Er nahm sich einen Scherben,
um sich damlt zu kratzene.
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nests). — Ebenso ist Vs, 46 vor 45 zu stellen; denn er schlieBt die drei
Serien, welche mit ;\f :,'t:. beginnen (Vs. 33. 37. 41), mit den Worten

ab: sAber keines von diesen Zeichen () gelangt an sie, chne da8 sie
sich von ihm abwendenc — Dann erst folgen zwei _neue Parallelglieder,

die beide mit r-i' L.s l.)t beginnen, Vers 45 und 47. Von diesen hat

Vs. 47 a seinen Nachsatz in 47 b; der Nachsatz von 45 ist dagcgcn
verloren gegangen.

Die Verse 69. 70 (da Muhammed kein Dichter, der Qoran eine

himmlische Warnung sei) sind dem Zusammenhang dieser Stelle

fremd. Vers 71 setzt wieder die himmlischen c,'._;t'von Vs. 33. 37. 41 fort.
Dagegen konnten die Verse 69. 70 vor den Vers 76 gehoren, der sonst
ganz ohne Zusammenhang dasteht; der Gedankengang wire: (69)
»Muhammed ist kein Dichter; der Qorian ist vielmehr eine Mahnung
(70) und Warnung fiir die Ungliubigen. (76) Moge dich ihr Gerede
(da8 du ein Dichter seiest) nicht betriibene usw.

Sure 43.

Die Verse 15 und 18 sind Dubletten; Vs. 18 kann darum urspriing- .
lich nicht so bald hinter 15 gefolgt sein; er wird aber unmittelbar fort-

gesetzt durch Vers 20. Es gehort das Fragepaar zusammen ;;;I; L._;..,j
Vs. 18 und L;L.d’ ;&L.:T ;? Vs. 20; zwischen beiden ist der Vs. 19 eine

Unterbrechung der Konstruktion. Vers 23. Statt Sélies Jis, wie in
22 b; denn das folgende S;!.., und ;.;.- L.:.;.:E: in 24 a zeigen, daf hier

der Einwand der friitheren Geschlechter erwihnt wird, an die einst ein
Warner, Vs. 22, gesandt wurde.

Die Verse 25—27 gehdren nicht hierher. Vorher in Vs. 22—24
war von fritheren ungliubigen Geschlechtern gesprochen, an denen
sich Gott gericht habe; in Vs, 28 wird begriindet, warum Allah die
jetzigen Ungldubigen und ihre sVitere, d. h. jene friheren, am Leben
erhalten habe. Beides gehdrt zusammen. Die Erinnerung an Abraham
aber in 25—27 sprengt diesen Zusammenhang.

Vs. 37 schliet mit seinem Singular Uel> 13} direkt an 35 und

-] ° .
dessen singularisches . ,U..c, an. Wenn auch begrifflich das .y
eine Mehrheit bezeichnen kann, so ist es formal doch schwer er-

5.

triglich, dafl zwischen hinein in ‘.‘;’.MJ ﬁa!, sowohl das Subjekt
»
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als das Objekt pluralisch sind und darauf in Vs. 37 wieder der Singular
erscheint. Vs. 36 ist vielleicht ein friher Einschub zur Begriindung
von Vs, 37.

Vers 51. Das ‘.! ist in U zu dndern (auch ‘.S soll nach Mugnz

bei Lane I 93 vorkommen, so daB nur das Fath hinzuzusetzen wire):
P

»Bin ich nicht besser als dieser?«; es ist Fortsetzung des ij u...,Ji
in Vs. 50. — Vers 79. 80. Sehr fraghch ob die beiden Fragen mit ‘J be-

gannen oder vielmehr Vs. 79 blo8 mit i, wie es die Regel ist (z. B.

S.67,16.17). Nach Abi ‘Obeida (s. Lane) soll freilich auch bei derein-
fachen Frage ’am vorkommen; aber jedenfalls nur sehr ausnahms-
weise. — Vs. 88. NOLDEKE bemerkt, dafl vor 88 einige Worte ausgefallen

sein miissen, weil ;L,,, sich nicht mit Vs 87 befriedigend verbinden

e S

lasse. Aber Vs. 89 schlieft iiber den Vs. 88 hinweg gut an 87 an.
Der ganze Vs. 88 gehort vermutlich an eine andere Stelle,

Sure 72.
. Der Vers 24 setzt unmittelbar den Vs. 21 fort; niamlich: (21)
»Sprich, ich vermag weder Schaden noch richtige Fithrung fiir Euch
(zu bewirken), (24) sondern nur Uberbringung (der Offenbarung)

von Gott«, Das §H von Vs. 24 schlieft direkt an das negative ‘ von

Vs. 21 an. — Also gehoren die Verse 22. 23 nicht an diese Stelle an

welche sie nur durch das glelchmaﬁwe u‘" JJ in Vs. 21 und 22 hin-
geraten sind. — Auch Vs, 26 beginnt mit U! J«: so dafl die Verse

21. 22 zu unserer Sure aber an eine andere Stelle derselben ge-
horen werden.

" Sure 67.
Die Verse 16. 17. 20. 21I. 22 gehoren durch ihre gleichen Frage-

figuren ;? .. ? hnmittelbar nacheinander.‘ Zwischen Vs. 17 und 20
haben Vs. 18. 19 keinen Platz. Der Gedankengang ist vielmehr: (16) »Seid
Ihr sicher vor Dem, der im Himmel ist, daB Er mit Euch die Erde
untergehen 148t? (17) Oder seid Ihr sicher vor ihm, dafl Er Kieseln
iiber Euch regnen 148t? (20) Kann dieses ), das euer Heer ist, Euch
vor dem Allbarmherzigen helfen? (21) Oder (vielmehr)er, der Euch
) st wohl UA’ als ersten Frageteil, zu dem :,j in Vs. 21 der zweite wire.
Islam. VL - . 9 .
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ernihrt (d. b, Gott gegen dncses Heer)? Ebcnso die weitere Doppel-

frage Vs. 22 a und b mit rt .. ;;

DaB die Verse 18. 19 hier an falscher Stelle sind, erhellt auch
daraus, daB hier zu den Ungliubigen in der dritten Person, da-
gegen sowohl vorher als nachher (Vs. 17. 18—20. 21) in zweiter Person
gesprochen wird.

Sure 23.

In Vers 54 ist mit den Kufiern ‘l. (s. Baid.) zu lesen als Fortset-
zung von v_;l V. 53b. — Vs, 69 ist mcht konstruierbar; a hat kein
Regens und der Hal S.aL.. keinen Singular als Y& .5, Es wird - (sc.

6,\_!@ Vs. 68) und mit der Variante L..., zZu lesen sein. — \s. 70.

Statt .o-l> ;? lies ooxl> . Das ! ist fehlerhaft aus 71 a vorausge-

nommen. Die weiteren Fragesitze nach G folgen erst in Vs. 71 a;
72 a, wihrend hier der Grund beigebracht wird, wegen dessen sie
sbedenkene miiiten. Der Sinn ist: (70) sBedenken sie denn nicht
das Wort (Gottes), da doch an sie gekommen ist, was nicht an ihre
fritheren Viter gelangt war; (71) Oder kannten sie den an sie geschickten

(Propheten) nicht? « usw. — In den Versen 89. 9I ist statt a.u die Vari-

ante mancher Qoranleser ALt einzusetzen als Antwort auf U.c, s. Baid.
z. St. Das lilldhi ist fehlerhafte' erderholunc aus Vs. 87.

Vs. 101 hat mit seinem 3§ keinen Anschlufl an 100; es
muf vorher vom bosen Handeln oder Sprechen der Unalaubwen die
Rede gewesen sein.

© 3. . .
Vor Vers 118 und dessen J.;, mufl unmittelbar eine andere
direkte Anrede an den Propheten vorangegangen sein, an welche das

% ankniipfte, wie Vers 95 oder 99. 100.

Sure 2I.

Vers 42 ist hier isoliert; er gehért hinter Vs. 37: (37) »Wenn Dich
die Ungliubigen sehen, so verspotten sie Dich; (42) es sind aber auch -
die Gesandten vor Dir verspottet worden; dann umfing die Spétter
die Strafe fiir ihren Spott.« — Hinter Vs. 42 an dieser Stelle pat nun
gut Vs. 43. 44. Da in Vs. 37 b gesagt war, daf} sie sdie Erwihnung
des Rahmain lgugnene, frigt Vs. 44: »Sprich, wer schiitzt Euch tags
und nachts vor dem Rahmin?e¢ (44) Haben sie Gotter, die sie vor
uns schiitzen kénnen?e — Andererseits schlieft, nachdem Vs. 43. 44
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von ihrer Stelle hinaufgeriickt sind, der Vs. 45 passend an 38—4I an:
sie hatten 38—41 gefragt, warum die angedrohte Strafe nicht komme
und die Antwort erhalten (41), sie werde plotzlich und unabwendbar
sie iiberfallen. (45) »Aber [sie fragen nur dirum spéttisch], weil wir
ihnen und ihren Vitern LebensgenuB gegeben haben, so daB ihnen
das Leben lang wurde.«

Zu den Versen 49. 50 (Erinnerung an Masa usw.) gehort als direkte
Fortsetzung Vs. 52. — Vs. 51 stort den Zusammenhang. '

Sure 17.

In Vs. 106 gehoren die Worte §5i (5l sl (Gl bis
SchluB keinesfalls in diesen Vers. Das Suffix in »wir haben ihn herab-
gesandt« geht auf den Qorin; dieser wird aber erst in Vs. 107 erwihnt;
erst nach 107 a konnen jene Worte irgendwo gestanden haben. . Der

Reim ist hier kein Fiihrer, weil er in diesen Versen nicht mehr durch-
gefithrt erscheint.

Sure 27. -
H ‘ :
DaBl vor Vs. 42 W3,y eine Liicke anzunehmen ist (weil diese
Worte nicht der Konigin von Saba angehéren konnen), hat schon

N6LpEKE S.106 bemerkt. — In Vs. 68 ist das erste :\.; fehlerhaft aus
b vorausgenommen. Der Sinn fordert etwa 's:.—>3“ k" ‘.:.:I._: 3)3355.5
(oder @SSS?) swissen sie etwa, was in der Nachwelt vorgeht?« )

Sure 25.

Muhammed setzt sich hier zunichst mit den Einwinden gegen
sein Prophetentum und mit dessen Anzweiflung von seiten seiner
Gegner auseinander. — Diese Einwinde erwidhnen die Verse 5. 8. 9.
23a. 34a; auch Vs. 43 gehért dem Inhalt nach dazu. Sie werden
stereotyp eingeleitet mit »Und es sprechen die Unglaubigen« u. dgl.
(5. 23. 34); »Und sie sprechen« (8). — Die Antwort darauf folgt fiir

Vs. 5 im Vs. 7 mit }5; das Suffix in aJ5, auf den Qoran beziglich,

geht auf Vs. 5 (xule, ;L.,.:l) auriick. — Der Vs. 6 gehorte schwerlich
s - & > E .

zwischen § und 7; denn hier werden die 04,5;3! _ablul neu eingefiihrt

und feminine Pronomina fiir sie verwandt; er gehort aber als Argument
der Ungldubigen in den ganzen Zusammenhang; Fortsetzung zu ihm

) “. 0.
1) Gal. gibt als Erklarung () \& W ras J..:
. . 9*
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dirfte 8 b scin (der an seincr jetzigen Stelle den Zusammenhang
stdrt), nimlich (6) »Sie sagen, das sind nur alte Geschichten, die ihm
morgens und abends [von Menschen] diktiert werdene; (8 b) swarum
wird nicht cin Engel zu ihm heruntergeschickt usw.?« Die Antwort
hierauf ist anscheinend verloren gegangen.

Vs. 8. Auf den Einwurf: sWarum it dieser Gesandte Speise und
wandelt auf den Mirkten umher? (9) Oder warum wird ihm nicht
ein Schatz zugeworfen oder hat er einen Garten, aus dem er essen
kann?e usw. Antwort hierauf ist auBler Vs. 11 auch noch Vs, 22:
sWir haben vor Dir keine Gesandten geschickt, die nicht Speise
gegessen und auf den Mirkten umhergegangen wiren.« Diese cha-
rakteristische Wiederholung zeigt, daB er zu der Frage in Vs. 8
zu ziehen ist. :

In Vs. 19 ist mit alten Qorinlesern (s. Baid.) MEZ5 zu lesen,
dann aber das . s zu streichen, welches aus einer irrigen Auffassung

des Verses entstanden ist. Die Sprechenden sind die Gétzen (:)’_;\:_:, (9

Vs. 18), nicht deren Anbeter; von den letzteren wird ja in b in dritter
Person (hum, masu) gesprochen. — Vs. 20 ist wegen des sonstigen

Reims fur L.u zu vermuten !,43 1) (Infinitiv).

Nach den geschichtlichen Ermnerungen Vs. 37—41 und Polemik
gegen die Gegner 43—46 werden Beweise fiir den wahren Gottesglauben
gebracht in Vs. 47—51. 55. 5§6. 63. Die Verse 49. 50f. 55. 56. 63
weisen sich durch die Anaphora von (sAJi ,9, als zusammengehdrig
aus. Die Verse 52—54 fallen aus deren Zusammenhang heraus; der

Vs. 54 mit seinem »; schligt unmittelbar auf av.;‘é; in Vs. 52 zuriick;

P

das Suffix geht auf den Qoran. Vs. 53 kann urspriinglich zwischen beide
nicht gehoren, weil sonst das a, sich sinnwidrig bezoge auf i:_,\),;
Vs. 61 gehort enger zu 57. — Vs. 60 ist im Ton der sonstigen Schlufi-

verse von Suren gehalten; mit L....-> in a ist er wohl urspriinglich zu
Ende dieser Reim pafit zu den umnebenden — Vs. 67 b. Statt

)5 ss das kein Subjekt hitte, lies E,;Lf, sund sie sind zwischen bei-
dem (dem zu viel und zu wemg Schenken) gerade, richtig in der Mitte
stehende.

> c0 .-

1) Vgl. TA u. d. W. \)’aﬂf SJ.;;, foans ,:.; und in dem Vers des U..L).>
bei Lisan VII 66, 7 \9),,\:..;, Li.n.: L_S,“}-‘L e)du.:; hier zeigt der Parallelismus, da8

es Infinitiv ist.
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Vs. 64—76 ist eine zusammenhingende Schilderung des Wesens
der Glaubigen. — Vor Vers 77 ist wohl etwas ausgefallen; denn er redet
die Unglaubigen an, und zwar mit »ihr¢, wihrend vorher die Glaubigen
und diese in.der dritten Person behandelt waren.— Das ganz abrupte

ot

.L=3 N_,J zwischen »mein Herr wird sich nicht um euch kiimmern«
und dem »da ihr (meinen Gesandten) fiir einen Liigner erklart habt«

ist schwerlich richtig?); vielleicht ‘.ﬁLs«.;d Y. zu lesen: »Gott wird sich

nicht um euch kiimmern, noch um euer Rufen (in der Halle), da ihr
ja (den Propheten) fiir einen Ligner erklirt habt; sie (die Strafe)
wird euch fest anhaften.«

Sure 32

In Vs, 4 scheint vor zJt »J! z .u ;,, etwas zu fehlen; denn es
kann nicht wohl auch hier »Gott« Subjekt sein, als ob er 1000 Jahre
zum Hinaufsteigen zum Himmel bediirfte; wahrscheinlich stand vorher
etwas von einem niedergesandten Engel2). — In Vs. 23 sind die
Worte »sei nicht im Zweifel ob der Begegnung mit ihm« schon von
NoLpExE als fremdes Element erkannt worden. — Die Verse 23—24
sind aber wohl im ganzen fremde Einschlige; -denn Vs. 25 setzt mit

seinem (..Q_M.‘ in ﬁ_.w L},,f_u 39 o ) L.): die zwei Klassen der Glaubigen

und Ungliubigen als unmittelbar vorangehend voraus, von denen in
18—22 gehandelt ist; auch die Verse 26—29 sprechen wieder von
den Ungliubigen. Zwischen Vers 22 und 25 hat daher. die Erinnerung
an Moses und andere Imame keinen Platz.

Sure 41I.

Vs. 7 gehort nicht hierher. Denn die Apostrophe an die Musrikin
(Vs. 5 Ende) in Vs. 6 wird in Vs. 8 fortgesetzt; zwischen beiden wire
die Verheiung des Lohns fiir die Glaubigen in Vs. 7 eine Unter-

T) Wie sehr die Araber selbst die Schwierigkeit fiihlten, zeigen z. B. die vielen ge-
. - £
quilten Deutungen bei Bag: Ypd Jay ‘..QL..:‘ VoI Jady sl (‘.JJLc..)
. - £
2\.” )L...)Jf‘@i PRV ETAER IS A W PRELEYS

3 J0.
3y Vgl Sure 70, 4, welche Stelle der unsrigen nahesteht: . 5.55’ aﬂa‘}\.ﬁ z Pl

s L E L °.

PP | Crammes> 3, U.u L)’ f)" 3 aqu — Auch in Sure 57, 4 werden mit

) r0. X Tl -J

Li.o z’ = Lo dle Engel bezeichnet. — Die Vanante an unserer Stelle a...n ™ ‘...\

(Baig.) stelit den Sinn richtig, ist aber wegen des Fehlens des aktiven Sub]ekts nicht
ausreichend. .
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brechung. — In Vs, 11 ist ...n>, tmmmerhaft es fchlt das U U“
;).‘. “...;._. das in S, 37, 7 folgt. — Statt | e ist ',.. . ZU lesen
(Ubertmgung aus S. 37, 7); vgl. UP...ané in a.— In Vs, 34 ist das
Endejvon 135 bis f“" von andersher eingedrungen; denn 1. das
Suffix von Mﬁ, hat im Vorigen kein Bezichungswort; 2. das Suffix
in L¢.;.L: Vs. 35a geht iiber 34b hinweg auf das 2 34a zurick; 3. der

Inhalt ist hier fremdartig. Dagegen steht der erste Teil ganz passend
s € .

und vollstindiger in Sure 23, 98 a...,...l! u“""' - ‘....: uo( und ist
wohl von dorther an unsere Stelle ubertragen worden. — In Vers 41

ist der Pridikatssatz zu 0: verloren gegangen.

Sure 16.
Vers 9. In a ist vielleicht statt des schwierigen AL} e )

St Suad zu lesen At L;S, »zu Gott hin fiithrt der gerade Wege.

8
— Vers 35, dessen Subjekt ssie« unvermittelt auf die Ungliubigen
geht, schlieft nicht an 32—34 an, die von den Gliubigen handeln,
sondern an Vs. 31 und sind mit diesem zu verbinden. — Die Verse 43.
44 sind schon von NO6LDEKE als medinisch ausgeschieden. — Vs. 45
schlieft unmittelbar an 40—41 an und widerlegt den Einwurf gegen
Muhammeds Prophetentum, die dieser enthilt: (40) »Sie schworen
bei Gott, Gott sende keinen, der sterblich ist; o ja! usw. (41) damit
er ihnen das klar mache, woriiber sie streiten usw. (45) Wir haben ja
auch vor Dir nur Minner gesandt, denen wir Offenbarung gaben«
usw. — Auch Vs. 42 ist diesem Zusammenhang fremd. — Vs. 49 b.

Mindestens das :)Ls ist fehlerhaft, falls nicht vorher etwas ausgefallen
ist. Wegen des G;egensatzes zu dem ersten Glied ist :,d oder etwas
Ahnliches zu erwarten. — Die Verse 59 und 64 sind der;l Sinne nach
Dubletten; denn in dem ;J’._é;_f_'. L von 64a ist dasselbe wie it
Vs. 59 mitenthalten (s. Baid., Gal.). Es ist unwahrscheinlich, dafl kurz

nacheinander in demselben Stiick zweimal dieselbe Aussage mit
orskesy, aufeinander gefolgt ist. — Vs. 103. Die Einschaltung von

) Es wiirde bedeuten »Gott liegt als Pflicht der richtige Weg obe, was Baid., Baa .
Gal. erklaren sdie Erklirung des richtigen Wegse.
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)-.) 3.0%

L}.., L.; ‘.L;S ;djt, zwischen_dem Vorder- und Nachsatz von L)!, ist
recht befremdlxch die Worte gehéren hinter ...u sWenn wir einen
Vers statt eines Verses einsetzen, sagen sie, du bist ein Ligner.
Gott weifl besser, was er offenbart; aber die meisten von ihnen wissen

es nichte. Das ;l:_f st und das oshes ¥ ‘.;;i;f gehoren als Gegen-
sitze zusammen. — Vs. 108. Die Uberladung des Verses mit einem
doppelten Subjekt skl A5 (4 und i\.\g ..v..(L.\ :. o ga Oﬂ, weist
darauf hin, daf§ hxer eine nachtrigliche Korrektur eingefiigt ist; das
sind die Worte ;.ﬂ ,.n St bis SM wodurch die von den Mekkanern

zum Unglauben Gezwungenen vom »Zorne Gottes« ausgenommen und
dieser nur' denen gedroht wird, die (ochne Zwang) »ihre Brust mit Un-

).

glauben erweitern«. — 117 a. In den Worten quJi ;XM..JS w L,j
die keinen fafibaren Sinn geben, diirfte ein Korruptel stecken. Das

iiberschiissige erste )X}, auf welches asyndetisch ein zweites folgt,
kann Antezipation des gleichen Worts sein, das noch zweimal in
unserem Verse folgt. -

Sure 30.
Vers 29. Die Anrede an Muhammed mit »Du« {;_-,:) gehort naher

zusammen mit b (37), ;a:: (42), auch :_;:tg (49), falls letzteres ur-

spriinglich ist; aber in Vs. 49 und 53 ist der Reim 7r, wahrend er an
den anderen Stellen und auch sonst durchweg 4n, in ist, so daf} diese
beiden Verse vielleicht erst sekundir hierhergestellt sind. — Vor
Vs. 30, wo nach dem singularischen Imperativ unvermittelt die Plurale
\_)"‘“‘“; :);:?,; _,_.,.,s, usw. einsetzen, muB mindestens ein Vers mit
Imperativ im Plural ausgefallen sein, an welchen sich diese plurali-
schen Sitze anschlossen. — Die Verse 32 und 35 kénnen urspriinglich
nicht derselben Rede angehort haben, weil in beiden derselbe Doppel-
fall variiert wird: »Wenn die Menschen Gutes trifft, dann..., wenn

sic aber Boses trifft, dann...«. —Vs. 45. Das aif ., gehort zu

der vierfachen Anaphora derselben Wérter in Vs. 21—24; aus seiner
jetzigen Stellung kann-der Vers ohne Storung geldst, ja, er mufl hier
beseitigt werden, weil sogleich in Vs. 47 dieselbe Wohltat Gottes wieder-

holt ist. — Vs, 48. Das 0’—; L_):S o und das gleich folgende ,:Li; o*
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vertragen sich nicht in dem gleichen Verse; das letztere ist cine
Variante des crsteren Satzes.

Sure I1.

In dieser Sure, deren Kern die Erzihlungen von ilteren Propheten
bilden, scheinen im Anfang zwischen Vers 6 und 16 wegen des regel-
losen Reims Anderungen oder Einschiibe vorgckommen zu sein. —

oS o
fehlt der notwendige Nachsatz, welchen Baid. und Gal. erginzen
wollen 7). Dies ist aber nicht angingig, weil es nicht selbstverstind-

Vs. 20 enthilt ein Korruptel. Zu der rhetorischen Frage | . s

lich ist. Es ist einfach c')L)’ L.,; zu lesen, welches den Gegensatz zu
;.i: 0"‘: in b bildet: »Diejenigen, die einen klaren Beweis von ihrem
Herrn haben und denen cin Zeuge von ihm (von Gott) folgt usw.,
diese glauben an ihn, dicjenigen von den Scharen aber, die ihn leug-
nen, fiir die ist das Fegefeuer der Versammlungsplatz.« — Vs. 37 ge-

hort nicht an diese Stelle; denn in 36 und 38 ist von Nah, dazwischen

aber in 37 vom Qorin die Rede (;L.:.f-:i) was weder vor-, noch nach-
- 3 IcEE

her Anschluf3 hat. — Vs. go. Nach . . S ) ot muB nach
90 = e

dem Gebrauch des Qorans als Nachsatz eine rhetorische Frage @) oder
der Imperativ 3) folgen; hier aber fehlt der Nachsatz ginzlich. Doch
liegt in Sure 46, 9 ein dhnlicher Fall vor, so daB ein Urteil dariiber
schwierig ist. Das ;f ng ¥, beweist durch sein ;, dafl einst ein
Aussagesatz vorangegangen ist, der jetzt fehlt. — Auch der Gedanke
sich will nicht im Gegensatz zu euch das (selbst) tun, wovon ich euch
abzuhalten suche¢, ist abstrus und unqoranisch. Der. Text ist an-

scheinend verdorben. — Vs. 113. Das LS (nach And. (J das = L GJ

sein soll, nach And. LJ = L;....;) ist nicht konstruierbar und ver-
mutlich zu streichen. — Dafl Vs. 99 und 112 sich stoflen, weil beide
von Mose handeln, hat schon ScuwaLry mit Recht bemerkt; ebenso
dafB8 in 102—I11 schon der Riickblick enthalten sei. — Die Imperative

1) Baid. und Bag.: (Ist er so), wie der, der das diesseitige Leben erstrebte; Gal.:
swie der, der nicht so iste.
. 33 0F RELD -, - -,
3) So Vs. 30 w,.x,,us; Vs. 66  Soaaky oyed; ebenso -ya, (yed in Sure
41, 52; 67, 28. 30.

) L,-_i,)f 35, 38; 46, 3.
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¢ .00 s o ¥ ¢ o=
pld 114, 1,255 Y, 115, L3, 116, J,,;:, 117 gehorten wohl urspriing- -

lich niher an :}:;, 122, heran, wihrend der Riickblick auf die Er-
zéhlungen iiber die zerstorten Stidte (Vs. 118. 119. 121) mit Vs. 103—s3
parallel geht und niher dazu gehort hat.

: ' Sure I2.

Mehreres in dieser Josephs-Sure ist so sprunghaft, dafl man ver-
muten muB, es sei einiges verloren gegangen. Soll z. B. vor Vers 100
das Hinabziehen Jakobs nach Agypten gar nicht erwihnt gewesen

sein? — Vs, 94. Zwischen :,ﬁ_.Ji wabas ), und dem daran ange-

schlossenen »da sprach ihr Vater: ‘Ich empfinde den Geruch von
Joseph’« fehlt das Glied, daB sie mit dem Rock zu ihrem Vater
kamen, an dem er etwas von Joseph riecht; aber erst in Vs. g6 bringt
»der Verkiindiger« dem Vater den Rock. Hier scheint irgendeine
Verschiebung vorzuliegen. — Ubrigens ist der Zug, da8 der Vater an
dem Rock eine Spur von dem Sohne riecht, eine Erinnerung aus der

> 0 .

biblischen Isagsgeschichte (Gen. 27, 27). — Vs. 9. Fiir das ;ﬁ M=y
I.S,j ;.-_>, »das Gesicht eures Vaters wird fiic_euch frei, allein da
sein?)« vermute ich ;ﬂ 3= »dann wird euch (wieder) hell, klar
ansehen 2) das Angesicht eures Vaters«. Die Muslimen fiihlten schon,
daf der Sinn I \;;:., o u:_’L;G (Baid., Bag.) seinmiifite, suchten
dies aber in :}.;\; hineinzulegen. — Vs. 62. Das zweimalige r..i;J ist
lastig. Es gibt keinen verniinftigen Sinn, daB sie vielleicht ihre
Gerite spiter wiedererkennen werden. Das erste H‘I"J ist vielleicht
vorzeitig durch das zweite gleiche Wort hineingekommen. — Vs, 64.

a so E .o .
Das ¥t vor r.(.wd LY ist zu streichen. Ubersetze: »soll ich euch

betreffs seiner Vertrauen schenken, wie ich euch betreffs seines Bruders

vorher vertraut habe?« — Vs. 68. Vor ;>L> 3 ist wahrscheinlich
; 2

etwas ausgefallen; vielleicht L:)L{ s »es (der Rat) war nichts gewesen
als ein Bediirfnis in der Seele Jakob's, das er befriedigte«. — Vs. 75.

N 3 0.
*) Es wiirde so dasselbe bedeuten wie ‘.ﬁ 8;&‘3_; als ob Jakob bis dahin mit anderen
Dingen beschiftigt gewesen wire und erst nachher wieder fiir sie frei wiirde.

i : , I¢E . 203 g.
) Vel gvos ... ulild a3 A (aAistaR), it .,Jau (TA nach

i

einer Tradition), im Qoran selbst J-L;.G 1o} Ll Sure 92, 2.
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In der Wiederholung bei den Worten .;L,.; ot .L;) & > c; ‘;';9'

-

steckt ein Fehler; das zweite .’;g_; ist irrtimliche Wiederholung des

ersten; der Nachsatz enthielt wohl urspriinglich etwas wie u_’ EPpeTy

MRS L

oder ‘. M),;: sder seimirein Sklaves (= Gen. 44,17 727 ) mT ).

— Vs. 83 fi. Die mechanische Wiederholung derselben Worte

© 2958 vre o e

J...> ..~.:§ b-! it N wayw Mg hier beim Verlust Benjamins

wie oben Vs. 18 bei dem des Joseph erweckt den Verdacht, daB sie
hier statt eincr verloren gegangenen Antwort Jakobs wiederholt sind.

Zu dem :)...; ::,.-_; paBt auch nicht das sogleich folgende Weherufen

und sWeiSwerdene der Augen. Oben Vs. 18 fehlt dies alles, auch,
dafl er hier iiber Joseph weint (Vs. 84), wihrend er doch jetzt den
Benjamin betrauern miifite. Mindestens mufl hier etwas von Ben-
jamin gestanden haben, ehe er 84 von Joseph allein und Vs. 87 von
beiden Sohnen spricht.

Sure 4o.

Die scheinbar allgemeine Sentenz in Vs. 37 a unterbricht die
Unterredung Pharaos mit dem Gliubigen aus seinem Volke, die vorher
von Vs. 20—36 und nachher von Vs. 38—48 sich erstreckt. Zu dem

Subjekt L;:..,\J in a paflit auBerdem im Pridikat der Singular :f

nicht; man erwartet L.:_,f . Nun wiederholt sich auffilligerweise dieser

anstofige Halbsatz ;UT D‘L"ai:. ;.;a A ol & L.,;.b'._): O._._».,'\-I!

wortlich in Vers 58 a, wo das Pradikat auch gut pafit. Er ist wohl
einst von dort auch nach Vers 37 verschleppt. Scheidet man ihn hier

S o> ° -

aus, so schheBt Vers 37 vorziiglich an 36 an: (36) uL;.,- g—.ma S oy
(37) 2 ;Ui M WZie ..)’ und bildet nun keine storende Enklave

mehr.
Sure 28.

Vers 74 ist eine Wiederholung von Vs. 62, gehort also urspriing-
lich nicht hierher. Seine Fortsetzung kann auch nicht in den Worten

‘:x...e..:. ::l "Sj ot @, bestanden haben, weil diese keine Beziehung

zu dem dereinstigen Fragen nach den »Genossen« Gottes, den Gotzen,
haben. — Das Stiick von Karin Vs. 76—82 braucht, wie schon
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ScuwaLLy bemerkt hat, urspriinglich nicht zum ibrigen Teil der
SureL gehort zu haben.

Sure 39.
Die Verse 11 a und 50 a stimmen im Gedanken und Ausdruck, sogar

dem seltenen xexs lj_;ﬁ' [sonst nur noch #hnlich 6, 94] so iiberein, da

sie urspriinglich nicht einem Stiick angehort haben kénnen. Sowohl
11 als 50 konnen ohne Schaden jetzt im Zusammenhange fehlen. —

Die Verse 12 mit ;5 4, 20 (§> U_.:i 23 u"‘ 25 iy o]
gehoren durch die gleiche Frageform einer zusammengehaltenen Kon-
struktion an, die urspriinglich nicht, wie jetzt, durch eine Reihe an-
derer Verse getrennt gewesen sein wird. Wenn Vs. 12 von vornherein

das erste Glied dieser Reihe war, so ist wahrscheinlich statt :)j zu
lesen ;,:ig (denn das erste Glied einer Fragekette hat nicht ;sz), das
Subjekt :,.; wird durch U}.L:; U"‘{j‘ wieder aufgenommen: »Ist etwa

derjenige, der Gott nachts verehrt ... sind etwa die gleich, die
wissen und die, die nicht wissen?« (20) oder-derjenige, fiir den das
Wort der Strafe feststeht; kannst du den retten, der im Hoéllenfeuer
ist? (23) oder der, dessen Herz Gott zum Islam erweitert hat...?
(Wehe denen, deren Herz hart ist) [vgl. Vs. 20] (25) oder etwa der,
der sich mit seinem Antlitz vor der schlimmen Strafe am Auferstehungs-
tage schiitzt [Pridikat ist verloren], wihrend zu den Frevlern ge-

sprochen wird, kostet was ihr euch zugezogen. (Fiir j.3, ist wohl

X3 130 oder dergleicheﬁ zu lesen; die Ankniipfung mit ; an a ist
kaum méglich.) — Die Pridikate zu Vers 23 a. 25 a fehlen jetzt.

Sollten sie aus dem 6);:“-: 5.5 Vs. 12 zu erginzen sein? Etwa »Sind

einander gleich die Frommen und die Frevler (12) oder die, deren
Strafurteil feststeht (20), oder die, deren Herz Gott zum Islim weit
gemacht hat (23), oder die, die sich vor der schlimmen Strafe fiirchten«
(25) (sind sie etwa den Strafwiirdigen (Vs. 20) gleich?). Ob aber die
Verse so zusammenhangen ist bei der Art der Uberlieferung unsicher.
— Zu Vs. 17D, 18 ist Vs. 21 der unmxttelbare Gegensatz: (18) die

Unglaublgen haben Zelte von.Héllenfeuer- U,a 5.11; ;.:;: Un ;.;j)

(J.La r.g.du u.e, )Lu!, (21) jedoch die Gliubigen Séller v.; pes)
(\-—::: L.:_.: U"’ unter denen Flisse dahingehen. Durch :,{S (21)
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ist auBerdem diese enge gegensitzliche Bezichung sichtbar gemacht,
schwerlich eine solche zu Vs. 20. Die Verse 19. 20 durften urspriinglich
nicht dazwischen gestanden haben. — Zur Stellung von Vs. 20 vgl. oben

Vs. 73. Nach 13 Q.:» muB der Nachsatz ohne ; beginnen, wie in

» L] - »

Vs. 7, der mit dem unsrigen” korrespondiert; also ...,
Sure 29.

Die Verse 18—22 hat schon NGLDEKE betrcffs ihrer jetzigen Stelle
angezweifelt, weil sie die Anrede Abrahams an seine Leute (16) und
deren Antwort (23) zu unterbrechen scheinen; er hat dann aber das

auffillige 3,.; (19) als an Abraham gerichtet erklirt (wie 11, 37 an Noah)
und darnach die Bedenken gegen diese Verse zuriickgenommen. —
Mir scheint schon Vs. 17 und mit ihm 18—22 hier eingeschoben; der
Hinweis auf »Volker vor Euch, die (ihre Gesandten) fiir lignerisch
erklirt habene¢, pafit nur in den Mund Muhammeds, nicht in den des

Abraham; ebenso eignet sich das J_,:.ZJI wohl fiir jenen, nicht aber fiir
diesen, der mit ;...:.H bezeichnet sein wiirde. — Ferner fillt in Vs.
18 die dritte Person Pluralis S._; aus dem Zusammenhang, nachdem
vorher Abraham seine Gegner in “der zweiten Person Plur. apostrophiert
hat. Dazu das J._, in Vs. 19, das sonst auf Muhammed geht. Auch
der Vers S. 11, 37 scheint mir wegen seines ;L...; L:) _,:'};; j sich auf
den Qordn, also auf Muhammed, nicht auf Noah zu beziehen und

- ° - - r -
dort sammt seinem )3 emgeschoben zu sein. — Vers 22 ist wohl statt

-0

) U. ein urspriingliches u...>) o# wegen des vorhergehenden
ailaly aJJI ubu anzunehmen. — In Vers 45 sind die Worte U.,Q.H St

ey ).J.o mxt ScHwaLLY als spiterer Einschub anzusehen wegen

der doppelten Exzeption und weil § .’5:-’: sie nicht voraussetzt; die
Herkunftszeit dieses Verses ist darum unsicher.

g

Sure 3I.
Vs. 5 ist die Lesart f}..a:d (s. Baid.) vorzuzichen; denn es handelt

sich nicht um Einen, der Andere in die Irre fﬁhrt, sondern nach Vs,
6 um Einen, der selbst sirrte. — Vs. 9. Der Ubergang von der drei-

T N -
fachen dritten Person (# il wa in die zweimalige erste Person
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Plur. LMA.)L’ LJ)_:S ist zwar unverm:ttelt um so mehr als n.U Ul:> 1o

in Vs, 10 sogleich wieder die dritte Person erscheint. (Doch liegt
das gleiche z. B. in Sure 35, 10; 43, 10 vor.) Ahnlich ist es mit
dem Wechsel derselben Personen in Sure 42, II; dort ist aber

© . oF & -
dudt Liasot (531, (zwischen der Offenbarung an Noah und an Ibrihim
die an Muhammed !) spéter‘ eingeschoben und nach dieser Interpola-

tion auch das folgende L.:;; umgebildet. — Daf} Vs. 13. 14 offenbar
versetzt sind, hat schon NOLDEKE betont; sie konnten nach ihm
vielleicht hinter Vs. 18 gehéren.

Sure 42.
Zu Vers 11 vgl. oben zu 31, 9. .

Sure I10.
Vs 78. Zu (320 [ il fehlt das Objeke. Entweder ist zwi-

schen beiden etwa {39 ausgefallen, oder vielleicht nach ;f s> ein

5

So v . S0 = N
S VOr dem Zhnlichen ).,<\:.,§ verloren gegangen.
Sure 35.

Vers 9 ist nicht in Ordnung; denn der Zwischensatz von it U

bis 2Ly Ua dringt sich storend zwischen den Vorder- und den Nach-
satz von L;.;) 0.;!, _Vermutlich ist' der Zwischensatz entweder hier zu
streichen oder hinter den Nachsatz zu stellen und am Anfange :’;;

statt . _':iE zu lesen; iibersetze: »Und wenn einem sein schlechtes Han-
deln ausgeschmiickt ist und er es fiir schén ansieht, so moge iiber ihn
Deine Seele nicht in Seufzern vergehen; denn Gott fiihrt irre, wen er
will und fiihrt gerade, wen er will; siche, Gott weifl, was sie tun. Auf

G; kann sich ;.é:f.; ja dem Sinne nac.h zuriickbeziehen; vgl. z. B.

S. 7, 17. — Die Verse 10. 12. 14f. 16—18, die von Gottes Allmacht
sprechen, gehéren zusammen; dagegen ist der Vers 13, der hier stort,

mit seinem -st 6?:..: Lay 2u denOVell-sen 20. 21, die den gleichen Anfang

haben, zu stellen. Der Sinn ist: wie in der Natur nicht ein siiles und
bitteres Meer gleich sind (Vs. 13), so nicht bei den Menschen die Guten
und Schlechten (20. 21).
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Sure 7.

Vers 28 oder mindestens die Worte sund richtet Euer Antlitz
nach jeder Moschees bis .,0Jt ist wohl medinischer Einschlag,
wie ja auch Vs. 156—8 als solcher von N6LpEKE erkannt sind. —
Vs. 41. Die hier storenden Worte :,L:S‘ H,,;.:. q:,,. (2 :.;u schliefen
an ,p.\_a. Vs. 40 an und gehoren hinter dieses; erst nach ihnen
kann das L.;J_,’ usw. folgen. — Vs. 55. 3.33 gchort hier wie Sure 13,

13 zu L_.'_c_, das also pluralisch gedacht ist. Um so auffilliger ist
das zweimalige darauf bezigliche mask. a31). .

Sure 46.
Vers 10b. Zu .3'; usw. fehlt der passende Nachsatz; denn

-

-
_,.p.:,:.; spricht von dem, was die Ungliubigen in der Zukunft sagen

werden wihrend im ersten Glied in o.\.)Jt W3, das berichtet wird,
was sie jetzt sagen. — Vs. 27. Die Verbmdung der zwei Worte

';‘.JI' L;L‘:.; ist wohl ein Fehler und das L;ST erklirende Glosse zu gur-
banan. Zu der Bedeutung svertraute Freundee¢ vgl. /gd2 III 53, 9

- )

L)‘"" fu a.U! u*“‘ An unserer Stelle wire der Singular (falls ein

solcher vorlaoe) kollektiv. Vers 32. Das &7 in o5 hat kein Regens

und ist gegen den Sprachgebrauch 2); es liegt wohl ein Korruptel vor.

Vs. 35. Das Wort ;}G sterit ohne allen Zusammenhang da und
gehort wohl nicht hierher (die arab. Erkldrer geben nichts Triftiges).

Sure 6.

Vs. 12 und 20. Auffillig ist beide Male das unverbundene

- %S5

pEN Y 3.,..> UJ..U! welches nach dem vorliegenden Text Subjekt
zu dem y...),, p] r'P sein muB; auch diese Pridikatanknipfung

mit 3 ist seltsam; auch erwarteté man eher eine Aussage iiber ihre
Bestrafung. Vielleicht liegt ein Korruptel vor. — Vs. 17. 18 ist der

1) Baid. rechtfertigt es damit, da8 es ad vocem (-L-ﬁ'l:‘ Lis) konstruiert sei.

7) Nach den Erklirern ist es entweder w.d (Baid., Bag.) oder es hege eine negative
Frage vor sist er nicht michtig?¢ (Gal., andere Erklirer bei Baid. Bag.). Ja‘qib liest

> o
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Reim auf #r mitten zwischen denen auf #n, in befremdlich. Die Verse
konnten fehlen, ohne dal der Zusammenhang gestért wiirde. — Vers

35 mit seinem zweimaligen :)L; :)ﬁ, und darauffolgenden _;5, ohne Nach-
& 2
sitze zu ihnen hat Storungen erlitten. Zu dem Vordersatz »und wenn
Du (selbst) einen Ausgang in die Erde suchtest usw.« fehlt wohl der
urspriingliche Nachsatz »so wiirden sie Dir doch nicht glauben«. — In
Vers 66 und 69 bezieht sich »; auf den Qordn, von dem aber vorher
nicht die Rede war. Sie gehoren wohl an eine Stelle, wie hinter Vs. 92
(QL...\’ {&e,) oder eine entsprechende. — Vs. 87. Zu ‘..«SQT :f, usw.
fehlt das regicrende Verb, an welches (.9L,:.:.:>?) anschlosse; am ein-

> o

fachsten wiirde vielleicht iz} gelesen. — Vs, 109 In ‘.f D s,
das ohne Objekt ist, steckt wohl ein Fehler. Das o _,4..:,_, y .. L;S
eignet sich nicht als Objekt dazu.

Sure 1 3.
Vers 30a ist defekt. Zu dem «JS b!.: Ui _,J, fehlt der unent-

Eo. ¢..E

behrliche Nachsatz, ‘J;u;,_] o oder derglexchen. In 30b ist ke ol
sinnwidrig.  Schon alte Autorititen lasen dafiir U‘*‘" rerkennen

denn die, die glauben nicht, daf.. .?«‘(so angeblich ‘Ali und Ibn
fAbbés; s. Baid. z. St., und dies diirfte richtig sein). . [Bag., Gal. er-
kliren U"':‘: mit ,.I.: ; es solle dialektisch dies bedeuten]. — In Vers
33 sind zweierlei Sitze durcheinander geschoben Zu dem Beginn

des Fragesatzes W,J [ u"‘;:‘ :)f L;Lg ,_,L_g )5 :);;S fehlt die Fort-
setzung; sie mag aber in den jetzt davon getrennten Worten ent-
halten sein: (w31 § ;1;:. ¥ Le ,.5):‘:;2:’,'; »Wollt Ihr Dem, der zur
Seite jeder Seeie steht (und sieht) was‘s'ie tl;t, Kunde geben von dem,
was er von den irdischen Vorgingen nicht wei3?« Der andere Satz-

- teil lautete wohl: J;EJS Cr. J_@LE.; ;5;;;, 35 ;L{‘_;’;-, ,.IJ SJLI;’ »sie
stellen Gott Teilhaber zur Seite Sprich, nennet sie doch mit Namen

oE
in offener Rede !« Das ,I . f‘ diirfte erst mfolge des Durcheinander-
schiebens der zwei Sitze hmemgeraten sein, um einen oberflichlichen
Zusammenhang herzustellen.
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II. Medinische Suren.
Sure 2.

Vs. 19. Nach ;pé beginnt ein neuer Vers. Es ist vielleicht ein
Teil ausgefallen, der ;icn Reim enthielt. — Vers'36 a ist Dublette zu
34, unppassend hinter 35 eingefiigt.— Vs, 61. Bef—;,,J,:..ﬁ ist VersschluB;
ebenso Vs. 63 bei sl — Vs. 66. Fr al5 Y, lies (s ach
dem allgemeinen Sprachgebrauch. — Vs. 79. Die Worte ;.\;’._‘:‘_ﬂ ;,s,
P’z:"’:' L;;L..‘! stéren den Zusammenhang; dt‘znn das ;:_é.; '3’. gehat
uber sie hinauf auf \.)l,:)..:ﬂ, CES__‘ zuriick. Jene Worte sind ein
nachtriglicher Einschut;. Erst dur’ch diesen wurde auch die Erklirung
des )’;, durch ‘.,e_-;!:;l—- die sehr auffillig ist — als weitere Inter-
polation notwendig. — Vs. 145 a. Die wortliche Wiederholung von
Cane gy., bis c’],‘g‘ aus Vs. 144 beruht auf einem Fehler. Der Schreiber,
der das ;)arallele :,:.:f La :Mp, usw. fortsetzen wollte, geriet irrtiimlich
nochmals in den bereits in Vers 144 geschriebenen Satz hinein. —
Vs. 261. Das Vergleichsw-ort § von GA..L‘! ;E! schlieBt an kein gleiches

vorhergehendes 5 an, wie zu erwarten wire. Freilich handelt der
Vers auch von der Wiederbelebung, wie 260. 262; aber in diesen beiden
wird von Abraham erzihlt, in 261 die Legende von Einem, der 100
Jahre geschlafen. -

Der Vers scheint wegen seines Hinweises auf die Wiederbelebung
nach dem Tode bei der Redaktion des Qorins aus einem anderen
Zuysammenhang hier eingefiigt worden zu sein.

Sure'47.

Vers 17b. Vor;.; E’;.f, welches keinen Anschluf8 an das Vorige
hat, ist ein Satz ausgefallen, etwa des Inhalts ‘...;.:J! s & w0 E;j 1),
falls jener Halbsatz tberhaupt hierher gehﬁrti )

Sure 3.
Vs. 66. Die Worte ?U! u_-._l; 6\3*;‘ :L! 5.; sind ein Einschiebsel;

1) So wollen Baid. und Gal. vorher subintelligieren. — Vgl. den in dieser Weise
gebauten Vers 1s.
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. . & ©
denn sie unterbrechen den Zusammenhang; ein anderes 5\55 o 08

folgt ja sogleich im zweiten Halbvers nach. Nach ihrer Beseitigung
sagt im Vers »ein Teil der Schriftbesitzer« (s. Vs. 65 a): »Glaubet nur
einem solchen, der Eurer Religion folgt! (sie sagen dies aus Furcht),
daf8 Jemanden etwas gegeben werde, wie das, was Euch (den Schrift-
besitzern) gegeben worden oder daB sie gegen Euch disputieren
konnten vor Eurem Herrn«. — Vs, 147 b. Hinter den Worten »und
er vergalt Euch Betriibnis mit Betriibnis« kann nicht die Fortsetzung
»damit Ihr nicht betriibt seiet iiber das, was Euch entgangen ist noch
iiber das, was Euch betroffen hat« ihren Platz gehabt haben 1). Diese

—0—

gehéren wohl mitten in den nichsten Vers, 148, hinter [.L,a m\.b
»Dann ‘sandte er (Gott) iiber Euch Sicherheit, (nimlich) einen Schlaf,

der einen Teil von Euch umfing, damit Ihr nicht betriibt seiet iiber
das, was Euch entgangen usw.«
Sure 57. _
Vs. 17. Vor dem jetzt sehr harten -Z\ji A _I,,.;;j, ist wohl ein
Relativsatz mit ;’,ﬁ und einem Perfekt ausgefallen. — Vers 20.

e B0Z 0o,

Das .,m_, schlieit nicht an Vs. 19 an, sondern an Vs.17 ,,,,.S ,_->$ HJ"

die Verse 1 8. 19 stehen lose da und gehéren urspriinglich nicht an ihre

jetzige Stelle. — Vs. 29. Statt r:ﬁ':' Y& muB das Gegenteil stehen
»damit die Schriftbesitzer wissen¢, wie es auch die Araber erkldren.

Andere lesen geradezu ‘;La;j (s. Baid,, Bag., Gal.). Der Textfehler
ist durch das gleichfolgende [) ,},\;; Sﬁ bewirkt, dessen ¥ einem
Abschreiber zu frith durch die Feder lief.

" Sure 4.

Vers 75. Zwischen den Worten »Wenn Euch Gutes widerfihrt,
sprechen sie¢ und dem »Wire ich doch mit ihnen gewesen und hitte
groBen Gewinn erlangt« pafit der Zwischensatz nicht »als wenn zwischen
Euch und ihnen keine Liebe bestinden hitte«. Man erwartete »als ob

Liebe zw:schen Euch und ihnen bestanden hitte«; aberdas ‘.J ist durch

14 4 v .

1) Wenn die Worte ‘..u (e (.XAL;L: bler ausgeschaltet wiirden, wiirde dagegen der
Zusammenhang gut sein. Sie miissen aber irgendwo vor dem Vers 148 gestanden haben,
der sich auf sie zuriickbezieht. . . ’

Islam, VL . . 10
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den Modus apocopatus :r’:" bezeugt. Der Zwischensatz gehort wohl in
denVers 74: sWenn Euch ein Unheil trifft, sagt er [der aus der Schlacht
zuriickgebliebene Teil], (75) als wenn zwischen Euch und ihm keine
Liebe bestanden hitte, (74 b) Gott hat mir Gutes erwiesen, daf ich
nicht mit ihnen dabei ware, — Vers 103. Die Cberlieferung ist ver-
worrcn cinzelne Versteile verstellt. Das Urspr\';\hgliche ist etwa (»Wenn

Dn ihnen das Gebet verrichtests) giae lloe ohne :.'.:a :u....: .ai
-0, . 28o0s ce & » -

l}_'b.\.h '.).s..- L)J r..eJ.«J le S e _,L.u ~ s> uu..: ._1......
;:‘P‘):x.> ‘:».:l, ‘..M), oyr *so soll ein Teil von ihnen bei Dxr stehen

und mit Dir beten; ein anderer Teil, der nicht betet, soll kommen und
ihre Waffen in der Hand halten und wenn sie (die Betenden) sich
biicken, sollen sie (der andere Teil) hinter Euch stehen und auf ihrer

Hut seins, — Die Situation wie bei Nehemia 4, 15.
Sure 22.

In Vs. 26 steckt in 3;. wohl ein Fehler, weil es kein 5 (wie in
,_)L:".a_) regieren wiirde. Ei;le Variante ,;;, (s. Baid.) ist bess‘er. ‘,L;._
i.st :ntweder Glosse zu o‘_ib., was das Wahrscheinlichere ist, ode; es
ist ;LQ;; zu lesen. — Vs’. 4; b. Der Halbsatz von ;::) S:.f, bis L:'-J
ode-r bis zum Versschlu8 ist spaterer Zusatz; denn er unterbricht den
Zusammenhang des L;_.:)J.f Vs. 40 einer- und der zwei ;’_,__),:; von
Vs. 4I a und 42 andererseits.

Sure 48. .
Vs. 25. Das }L:]; usw., das keinen Nachsatz hat und auf welches

im gleichen Vers noch einmal !)J.;;;K folgt, ist wohl um seinen

Nachsatz gekommen. Fiir eine Aposiopese ist das Fehlende nicht

selbstverstindlich genug. Von dem fehlenden Nachsatz mag das fol-
gende 3._>$.:J abhingig gewesen sein.
. Sure 9.

Vs. 113. Das L:)J-\L‘f‘:-‘.-“’ welches zwischen k:‘:_xf\_; L‘:_)u_g_‘

ynd L.'),_x_?...m L’).’;f LJ! sFeht und ein gottesdienstliches Tun be-

zeichnen muf, wird von einer muslimischen Tradition als »fastende«

.
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(C—) .:.\‘Ln.ii) erklirt 1); ebenso bei Frauen wl=ius Sure 66, 5, welches

dort auf ub.aL: uLuu uwb folgt. Es wird ein angeblicher Ausspruch

-

Muhammeds produzxert ryaji L5M‘ DL,M :Die Erklirung ist um

so mehr abzuweisen, als in unserer Sure selbst, Vers 2, dem einzigen Mal,
. . oE . ’ 3

wo sonst das Verb erscheint, es in U-?)Ui 3 I,.,<\,..:¢ in ganz anderer

Bedeutung: »hin- und herwandern«?2) steht. Ich vermute, daB im
Hinblick auf die in beiden Suren benachbarten Verba zu lesen sei
L,')/ suw-‘ bzw. u\SuL... »die Gott preisen«. Das Wort fiir »preisen«
kommt zwar sonst immer, wie im Aramdischen, in der II. Konjuga-

S PR}
tion vor; auch von dem .\<u. aus dirfte man — gegen den 7ag

al-‘Ariis — die Existenz der 1. Konjugation ebensowenig erschliefien,
wie im Syrischen einen Plal aus |Loo’i. — Aber Mufaddal bei

) Bag. Zneben anderen Erklirungen), Baid., Gal.; diese Deutung wird dem Ibn
Mas‘Gdund Ib n‘Abbas zugeschrieben.-—‘A/a"’ bei Bag. erklirt 3 L; .O&LS\L" i;‘j.;d!
st Joam —Ikrima(das.) ‘..hﬂ A..L[:: Aber wie hitten nach diesen zwei Erklirungen
die Frauen in Sure 66, § als Q')LSGL« bezeichnet werden kénnen? — Die Erklirung

»fastendes ist ad hoc erfunden; denn dafiir wird im Qorin stindig (14 mal) l.Lo ge-
braucht und es bat auch sonst nicht diese Bedeutung..

?) NoLpEkEe wollte daher (nach brieflicher Mitteilung) wandernde Ménche darunter
verstehen. Dann miifite al-sa’tkatu weibliche Wandermonche bezeichnen. Wie mir aber
Professor G. GrUTZMACHER mitteilt, ist ihm »von weiblichen Wanderméonchen weder im
allgemeinen noch fiir Arabien etwas bekannte¢. — Zudem waren die Wanderménche, spottisch
Gyrovagi genannt, wegen ihrer sinnlichen genufisiichtigen Lebensweise sogar in den christ-
lichen Kreisen miffachtet, und es wurden synodale Verbote gegen ihre Auffiihrung erlassen
(GRUTZMACRER in Protest. Realensykl.3 VII, 271—3, dem ich fiir seine Mitteilungen
zum Danke verpflichtet bin); es wire daher auch ohnehin nicht an h , dal ihr Tun
als ein heiliges den Muslimen empfohlen worden wire. — Eine Stelle bei CLEMENS de vir-
ginitate 1 10, 1 (mir freundlichst von Geh. Konsistorialrat Profi SEEBERG nachgewiesen)
spricht svon schaml Menschen (Ménchen), die unter dem Vorwand der Gottesfurcht mit
Jungfrauen zusammenwohnen und sich (dadurch) in Gefahr stiiraen, mit ihnen einsam auf
Wegen und in der Wiiste gehen, (| 001..7&.._.9 i,_c,_a.::o Lusolo ooas T..&ﬂo)
seinem Wege der voll Gefahren, Ansté8en, Schlingen und Gruben iste, Hler wird von nichts
weiter als gemeinsamem Umbergehen an wenig besuchten Orten die Rede sein. Inkeinem Falle
wird irgendwo die Lebensweise dieser Ménche als empfehlenswert oder gar heilig betrachtet.
Entscheidend ist auch, daB es Sure 66,5 heit, sGott kann Euch Frauen gebens¢

[ ]
eSS emw . . . Cshmmn; hier kann nur eine muslimische, keine christliche Institution
. - . -
gemeint sein.
10*
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Karminl (zitiert im TA) bclcgtz'.;:. slobene mit einem Vers:

° LY » oo ) . e, . P -

S0 1, ferd 50 L e B 23
[N6Lpeke fand die I. Konjugation auch noch — zufolge brieflicher
Mitteilung — bei Garir II 51, 14. In meiner Ausgabe, Cairo 1313,
finde ich die Stelle nicht.] So gut als dieser Dichter im metrischen
Z\iz'ang, konnte auch Muhammed wegen der daneben stehenden paral-
lelen Partizipien der I. Konjugation ein entsprechendes Partizip der
1. Konjugation bilden. Dieses fiigte sich mit der Bedeutung »lobende«
sehr gut in den Zusammenhang und in sonstigen Gedankengang des
Qorans; denn dieser sagt wiederholt ses preist (Z;’:) Gott, was im
Himmel und auf Erden (57, 1; 62, I; 59, 24 usw.) und was in ihnea ist
(17, 46), die Menschen in Gotteshiusern (24, 36), der Donner und
die Engel (13, 14), die Berge (21, 79; 38, 17) usw.« Es wire unnatiir-
lich, wenn an unseren zwei Stellen bei Erwahnung der verschiedensten
frommen Betitigungen gerade die des sonst so hiufig erwihnten

5\"":‘: unterblieben wire.



