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Abu Zakarijja Jahja ben Dawd Hajjig und seine

zwei grammatischen Schriften iiber die Verhen

mit schwachen Buchstaben und die Verben mit
Doppelbuchstaben.

Von Dr. Morris Jastrow.

Wie einst in Alexandrien mit dem Hellenismus, so
trafen die Juden ein Jahrtausend spiter in Spanien mit
dem Islam zusammen.

Hier wie dort haben die Ergebnisse des geistigen Aus-
tausches, welcher bei dem Zusammentreffen dieser Culturen
stattfand, ihren Wiederschein in den gleichzeitigen literari-
schen Erzeugnissen gefunden.

Aber wihrend in Alexandrien der Einfluls des Hel-
lenismus sich besonders bei der Entwickelung und Gestal-
tung der allgemeinen religions- philosophischen Ideen der
Juden geltend machte, -so haben wir in Spanien da-
gegen die Spuren muhammedanischer Civilisation bei den
Juden vor allem auf dem Gebiete der Wissenschaft und
Forschung, wie sie damals bestand, zu suchen. Ganz be-
sonders hervorragend ist nun die Rolle, welche arabische
Anschauungen bei der Erforschung der hebriischen Gram-
matik gespielt haben. Bei den jiidischen Grammatikern tritt
von einem bestimmten Zeitpunkte an eine fast vollstindige
Abhingigkeit von den grammatischen Schulen der Araber
ein, so dafs sich fiir die Geschichte der hebriischen Sprach-
forschung zu jener Zeit die Eintheilung in eine vor-arabische
und eine arabische Periode fast von selbst aufdringt.

Man vergleiche die Schriften der zwei Hauptvertreter
dieser zwei Perioden, das Mahberet des Menahem b. Sartk
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mit dem Kitab-al-Ustl des Abu-'I-walid Merwan Ibn Ganah
um sich ein getreues Bild zu machen von der volligen Um-
gestaltung, welche dieses Studium durch die Einfiihrung
der Methode und Anschauungen der arabischen Grammatiker
erfuhr. Der gewaltige Fortschritt, welchen wir bei Ibn
Ganéh zu verzeichnen haben, ist einzig und allein diesem
Umstande zuzuschreiben.

Zwischen Menahem und Ganih aber steht — Abf
Zakarijji Jahja ben Dawid Hajjog. Ihm gebiihrt das
Verdienst diese neue Bahn erffnet zu haben. Er ist der
erste, welcher es verstanden hat, dieAnalogie des Hebriischen
mit dem Arabischen in geschickter und methodischer Weise
auszubeuten. Hierdurch ist es ihm gelungen, solche werth-
volle Beitrige zur Form- und Lautlehre der hebriischen
Sprache zu liefern. Durch diesen Schritt wurde er zu
seiner wichtigsten Entdeckung, zur Aufstellung des Grund-
satzes der Dreibuchstabigkeit aller hebriaischen Wurzeln
und somit zur Erlduterung des bis dahin unbekannten
Wesens der schwachlautigen und doppellautigen Verben
gefilhrt. Auf Hajjog basiren die Grammatiker Samuel
Hannagid, Mose Gikatilia, Ibn Esra, Parhon, die beiden
Kimhi und vor allem der grofste unter ihnen Ibn Ganah.
Mit Hajjog beginnt ein neues Leben fiir das Studium der-
hebriischen Grammatik in Spanien und ein neuer Abschnitt
in der Geschichte der hebriischen Sprachforschung.

Abu Zakarijji Jahjs ben Dawd mit dem Beinamen
Hajjog') oder, wie er gewohnlich genannt wird, R. Jehuda

) Der Name kommt in mehreren Variationen vor. Bei Ibn Ganih
heifst er bald o,b o L Lﬂ; 5 _,.3‘ (Munk, Notice sur Abou-'l-
walid Merwan Ibn Djanah, Journal Asiatique 1850, II, p. 375), bald
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Hajjag, wurde um die Mitte des zehnten Jahrhunderts in
Fez geboren und starb im ersten Viertel des elften Jahr-

z _}:.'> L,!:).f 5 }g‘ (Kitab al-Mustalhik p. 1 in den ,Opuscules et Traités
d’ Abou-I-walid Merwan Ibn Djanah, publi€ par Joseph et Hartwig
Derenbourg¥, Paris 1880) oder _und fitr gewohnlich kurzweg _,.3$

Ls,S5. Mose Gikatilia nennt ihn DXD PI7BY T 22 FNT
o Hopn (ed. Nutt, p. 1). Bei Ibn Esra, Parhon, Ibn Tibbon,
Kimhi und den spiiteren Grammatikern ist die Bezeichnung ™y ™
die iibliche geworden, obwohl der Name in seiner vollstindigeren Form
auch bei diesen sich findet. Zu Anfang der Ibn Esraischen Ueber-
setzung des Kitab at-Tankit (ed. Dukes p. 179) finden wir den Namen
in folgender Fassung vor : N} W NP M M Yy ™M

ORD 5N DT XY N™IDF 1O NP Bei Mose Ibn Esra endlich

heifst er grsu),ud‘ L/‘.ww, o,b oy L-;AS\J L;)_)/) ).3‘ Munk,
Notice etc. Journal Asiatique 1850, II, p. 29) und p. 30 Anm. 3

L;*b;"-“ 3 L/;MLS'L“ Oel0 oy S\ L_.!)f)' !, Was den Beinamen
Hajjdg anbetrifft, so ist der Ursprung desselben dunkel. Derenbourg
in seiner Einleitung zu den Opuscules et Traités etc. (p. X Anm. 1)
versucht in einer langen Auseinandersetzung eine scharfsinnige Er-
klirung zu rechtfertigen, wonach Hajjig eine abgekiirzte Form von
Jahja sein soll mit Abwerfung des Jod und Hinzufligung der spani-

schen Endung ugjo, also z> die, wie er zeigt, bei Eigennamen &fters
vorkam. Allein die Voraussetzung, auf welcher diese Erklirung beruht,

ist eine irrige. Wenn der Name bei Ibn Gandh in der Form by 3 Fe)

vorkommt, so liegt hier offenbar nur eine kiirzere Fassung des

>,

Namens vor, und man ist keineswegs berechtigt, wie Derenbourg
es thut, daraus auf die Identitit von Hajjig und Jahya zu schliefsen.
Vielmehr geht aus der Form des Namens bei _Gil_mtilia, Ibn Tibbon
und besonders bei Ibn Esra in der bereits citirten Stelle hervor, dafs
Jahja dem hebrdischen Jeh@ida entspricht und als die arabische Form
dieses Namens anzusehen ist. Derenbourg scheint selbst die
Schwiiche seiner Aufstellung gefiihlt zu haben, denn er fiigt a. a. O.
eine zweite Erklirung hinzu, welche viel ansprechender erscheint. Da-
nach wire der Name aus einer Umgestaltung des hebriischen N“T
entstanden. Durch Hinzufiigung der erwihnten Endung wujjo konnte

in der That sehr leicht aus N“ 31 oder z  pAS> v;:-ien und NMT
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hunderts. Sein Geburtsjahr wie sein Todesjahr ist unbe-
kannt. Von seinen sonstigen Lebensumstinden wissen wir
nur aus einer Notiz, welche Mose Ibn Esra iiber ihn in
seinem Kitab-al-Muh4ddarat bringt’), dafs er seine Vater-
stadt verlassen sich in Cordova niedergelassen und dort
wahracheinlich bis zu seinem Ende gelebt hat. Er schrieb,
wie wir durch Ibn Esra?) erfahren, vier Schriften a) Ueber
die schwachen Buchstaben®), b) Ueber die Doppelbuch-
staben?), c) Ueber die Accente und d) ,Das Buch der
Wiirze.4 Von diesen vier Schriften®) sind uns die drei
ersten erhalten. Der Umstand, dafs sie zweimal in’s
Hebriische iibertragen worden sind, zuerst von Gikatilia®)

selbst konnte man vielleicht als eine hebriische Uebertragung des
arabischen AN das ja dieselbe Wurzel enthilt und ungefihr so

viel wie N™m bedeutet, betrachten. Auffillig bliebe aber immer eine
derartige Bildung, da dieselbe ohne Beispiel in der hebriischen Lite-
ratur dasteht.

) Von Munk in seiner Notice etc. (II, p. 29) aus den Handschrif-
ten mitgetheilt.

%) Moznaim ed. Venedig p. 1972

%) Bei Ibn Gansh heifsen diese zwei Schriften ol Je3¥} Ly’
oy Do und gakkadl @iyl Jlasdl QLS (Munk, Notice ete.
II, 37). Mustalhik (p. 2) und Risalat al-Takrib (Opuscules p. 268) nennt
er sie Uﬁus e, LS und Uﬁu‘ﬂ wled LS. Diese kiirzeren
wurden spiter die allgemeineren Bezeichnungen und finden sich stets
bei Ibn Esra und Kimhi (8. Mikhlél 1°).

%) Arabisch loadiidl OUS -

%) Schon Hupfeld (Halle'sche Allg. Litteratur-Zeitung Jahrg. 1848
p-463) hat aufden Irrthum aufmerksam gemacht, welchen Dukes (Ewald
und Dukes, Beitrige zur Auslegung des A. T., II, p. 159) begangen
hat, indem er infolge Mifsverstindni(s einer Stelle in Parhon’s Lexicon
(s- Anm. 2 p. 203) den Hajjiig auch zum Verfasser eines hebriischen
Wharterbuches macht.

6) Gikatilia's Uebersetzung des Kit. at-Tankit hat sich bis jetzt in
den Bibliotheken nicht gefunden. Seine Uebersetzung der zwei andern
Schriften mit dem arabischen Texte des Kit. at-Tankit nebst der Tbn
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und bald darauf von Abraham Ibn Esral), beweist zur Ge-
niige, welcher hohe Werth ihnen damals beigelegt wor-
den ist.

Das vierte Buch ist bis jetzt unbekannt geblieben.
Derenbourg (Opuscules ete. p. XI Anm.) vermuthet,
dafs ein Citat, welches Ibn Esra in seinem Commentar zu
Ps. 102, 26—27 im Namen des Hajjog anfithrt und wel-
ches sich in keinem der drei Schriften findet, aus diesem
Buche stammt, und will aus dieser Stelle?’) den Schluls
ziehen, dafs es von religions-philosophischem Inhalte war.
Dagegen spricht aber, dafs Ibn Esra an der bereits citirten
Stelle des Moznaim (s. 197*) nur die grammatischen
Schriften der von ihm genannten Autoren erwihnt, obwohl
er bei Saadia, Ibn Gebirol u. A. auch sonstige literarische
Erzeugnisse zu erwihnen Gelegenheit hatte. Es ist daher
wahrscheinlich, dals auch dieses Buch von der hebriischen
Grammatik handelte. Bedenkt man, dafs Ganah seine
Grammatik Kitdb al-Luma‘,Das Buch der bunten Blumen¥&
nannte, so kann man auch begreifen, wie ein grammati-
sches Werk den Titel NMnp 1 90D ,Buch der Wiirze*
fithren kann.

Esra’schen Uebersetzung dieses Buches ist von Nutt unter dem Titel
P‘-'P-m w50 Mb2 (London 1870) ‘herausgegeben worden.

) Von Dukes verdffentlicht in Ewald und Dukes ,Beitriige
Bd. III (Stuttgart 1844).

®) Sie lautet wortlich : 1YW PYPIBN NI 13 O™
oM oMY5 Y5 oo OHHON D IR 2TYD PIIRD T
N DY P IPYDY TN NN PING DN 02 00 IR
MBN oW 19 5y amenpa oaw 005533 oy oM ppan
WY D BN TN O OO0 MR DD 12 YN
N D Sy (Jes. 51, 6) =1ham D PR WMD) WY
opnn oM 0590 P oW ounen o D 5507 1B owern
(Ece. 1, 4) (IR DXWH PN W23 85 pn DBpT:
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Ob Hajjag ein Schtiler des Menahem B. Sartk ge-
wesen ist, wie Pinsker'), Geiger?), Gritz?®), Deren-
bourg*) und Bacher®) annehmen und also identisch mit
jenem Jehtd4 ben Dawid, welcher uns unter den Verfassern
der ,Streitschrift der Schiiler Menahem’s* ?) entgegentritt,
erscheint mir mehr als zweifelbaft.  Allerdings spricht fiir
diese Annahme der Umstand, dafs Menahem, obwohl in
Tortosa geboren, spiter in Cordova lebte, und dafs daher
Hajjog, falls er im jugendlichen Alter Fez verliefs, Mena-
hem noch am Leben getroffen und sich seiner Schule ange-
schlossen haben kann. Anderseits aber finden wir in seinen
Schriften nicht die leiseste Andeutung davon, dafs ein so enges
Verhiltnifs zwischen ihm und Menahem bestanden hat. FEr
fiihrt zwar die Ansichten des Menahem — ohne ihn jedoch
beim Namen zu nennen — ofters an”), gewohnlich aber, um
ihn zu bekdmpfen. Und zwar tritt er ihm zuweilen in einer
80 wenig schonenden Weise entgegen, wie man dies einem
Lehrer gegeniiber nicht zu thun pflegt. Besonders auf-
fallend sind die zwei Stellen, welche er gleich am Anfange
seiner Schrift ,Ueber die schwachen Buchstaben® als Bei-
spiele der zu seiner Zeit in der Ableitung und Abwandlung
der schwachen Verben herrschenden Unsicherheit und Un-,
wissenheit anfithrt®). Es mufs uns befremden, dafs er von
den vielen Stellen, die er hitte beibringen konnen, gerade

1) Likkute Kadmonijot appendix p. 165.

%) Jidische Zeitschrift II, 8. 149 u. IX, S. 70.

9) Geschichte der Juden V, 8. 355.

4) Opuscules et Traités etc. p. XI.

5) Grammatische Terminologie des Jehuda Hajjig (Wien 1882)
S. 5 u. 45.

8) Liber Responsionum ed. Stern. Titelblatt.

) 8. die Zusammenstellung bei Bacher, Gram. Term. des Hajjig
S. 40—46.

8) Dukes 1, 15 u. 2, 2. Nutt 2, 32 u.34. Bacher, Gram. Term. p. 47.



und seine zwei grammatischen Schriften. 199

die zwel herausgesucht haben sollte, welche von seinem
Lehrer herrithren. Und wenn auch die andern irrigen
Ansichten, welche er in dem Vorwort zu dieser Schrift her-
vorhebt, nicht dem Menahem eigenthiimlich, sondern allen
Vorgingern des Hajjig gemeinsam waren, so ist doch die
Spitze dieser ganzen Beweisfithrung offenbar gegen das
Worterbuch des Menahem gerichtet. Ist es anzunehmen,
dafs ein Schiiler, der seinen Lehrer vertheidigt hat, dann
die Waffen in die Hand nimmt um sie selber gegen diesen
Lehrer zu fithren? Wiirden ilm nicht schon die vielen
Anfeindungen, welche Menahem wihrend seiner Lebenszeit
von seinen Gegnern zu erdulden hatte'), davon zuriickge-
halten haben die Zahl seiner Angreifer zu vermehren, selbst
wenn wir der Wahrscheinlichkeit Raum geben, dafs Mena-
hem zur Zeit als Hajjig schrieb sich nicht mehr unter den
Lebenden befand ?

Nehmen wir aber an, dafs Hajjog zwar den Menahem
gekannt, aber keine nihere Beziehungen zu ihm gehabt hat, so
finden wir sein Verhalten diesem gegentiiber leicht erklarlich.
Hajjog mufste, um seine Ansichten zur Geltung zu bringen,
die Unhaltbarkeit der fritheren Anschauungen nachweisen.
Und woran konnte er dies besser thun, als gerade an dem
Werke desjenigen, welcher zu seiner Zeit als Hauptvertreter
der von ihm bekimpften Meinungen angesehen wurde?
Ja, selbst die Sprache, die uns einem Lehrer gegeniiber
schroff und unwiirdig erscheinen miifste, hat, wenn wir
diese Voraussetzung fallen lassen, durchaus nichts Auffilliges
an sich. Bedenken wir, wie nach den Sitten jener Zeit die

1) Er hatte das traurige Schicksal, in’s Gefingnifs gefiihrt zu
werden, nachdem man sein Haus zerstért und ihn selbst kérperlichen
Mifshandlungen unterworfen hatte.
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arabischen Dichter und Schriftsteller in ihren Schriften
gegeneinander verfuhren und vergleichen wir die Sprache
Hajj8g’s mit dem Tone, den z. B. Duna b. Labrat in seiner
Kritik des Menahem anschligt, indem er Beschimpfungen
Seite fitr Seite hiuft, so muls uns Hajjag verhiltnifsmilsig
mild und héflich erscheinen.

Fiigt man zu diesen angefithrten Bedenken hinzu,
dafs kein einziger Schriftsteller aus jener Zeit von einem
solchen Verhiltnifs zwischen Menahem und lajjag spricht,
dafs Ibn Esra in der citirten Stelle des Moznaim'), in wel-
cher er simmtliche Werke des Hajjig anfiibrt, die ,Streit-
schrift der Schiiler Menahems nicht erwihnt, dafs schliefs-
lich Ganah, welchen wir als Schiiler Hajjg’s betrachten?),
unter den Berechtigungsgriinden, welche er in seinen spi-
teren Schriften fiir die im Kitab al-Mustalhik an Hajjog
geiibte Kritik angiebt, den Umstand nicht erwihnt, dafs
Hajjog selbst seinem Lehrer entgegengetreten sei, so wird
man geneigt sein, sich mit Stern?®) gegen die Identitit des
Jehuda ben Dawid mit unserem Autor zu erkliren.

Aus dem Umstande, dals Parhon in seinem Lexicon
von den Schiilern des Hajjag spricht*), geht zur Geniige
hervor, dafs Hajjag in Cordova als Lehrer thitig gewesen
ist. Unter diesen Schiilern befand sich der bekannte
Samuel Halevi Ibn Nagdela, gewohnlich R. Samuel Han-
nagid genannt, derselbe, der spiter in einem polemischen
Verhiltnifs zu Ibn Gansh stand.

Ob auch Gansh zu den Schiilern des Hajjag zu rech-
nen sei, ist eine Frage, die man meines Erachtens mit

1) 8. oben §. 196.
%) S. unten.
%) Liber Responsionum p. LXXV.

Y) 5. r. [N p. 541
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grofser Wahrscheinlichkeit bejahen kann'). Denn wir
wissen, dafs Ganah und Samuel Halevi beide in Cordova
geboren sind, ersterer um das Jahr 990, letzterer im Jahre
993. Ganah wandte sich spater nach Lucena, aber es ist
wohl anzunehmen, dafs er erst als gereifter junger Mann seine
Vaterstadt verlassen hat, zumal da er von seinem Aufenthalt
in Lucena NMA2M j©12%) spricht. Man ist daher zu der
Annahme berechtigt, dafs er gemeinschaftlich mit Samuel
Halevi bei Hajjag in Cordova Unterricht genossen hat.
Einen noch stirkeren Beweis liefert der allgemeine
Charakter der Schriften des Gangh. Er fiihrt den Namen
Abu Zakarijja’s bestindig im Munde und wird nie satt, seine
Verdienste um die hebriische Grammatik hervorzuheben?).
Mit der Wirme, man mochte fast sagen mit der Begeiste-
rung, mit welcher Ganah von Hajjag spricht, pflegt man
nur von einem zu reden, dem man auch personlich niher

getreten ist. Zwar nennt er ihn nie ausdriicklich 6“.(:»
pmein Lehrer4, aber Ausdriicke, wie Juwoladl Sliw3dt ,der
vorziigliche Meister®, JulX}i a3 i*) ,das vollkommene
Haupt“, scheinen doch auf ein solches Verhsltnifs hinzu-
deuten. Ferner, in der Einleitung zu seinem Kitab al-
Mustalhik, welches, wie sein Name andeutet®), eine ,Er-
ginzung® zu den zwei Schriften des Hajjog bildet, und
sich zugleich zur Aufgabe stellt, die Irrthiimer und Méngel
dieser Schriften aufzuhellen, fithrt er zur Berechtigung

dieses Schrittes unter anderem Folgendes an: & Liyoust Ui
L Gowet FL ) Ulws LesdS, (,,bY31 , Wir folgen
) Siehe jedoch Derenbourg, Opusculus etc. p. XII ff.
%) Sefer ha-Rikma p. 122 z. 33; 179, 20.
8) Vgl. bes. Mustalh p. 1 ff., Rikma XII—XIV.

4) Mustalh p. 1.
5) Opuscules etc. p. 3.
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hierin nur dem Beispiel des Philosophen, der, indem er
Plato entgegentrat, sich mit den Worten entschuldigte :
Es gilt einen Kampf zwischen der Wahrheit und Plato.
Beide sind mir lieb, aber die Wahrheit geht voran“'). Wie
Aristoteles — von dem dieses Wort bekanntlich herriihrt —
der Schiiler Plato’s war, so scheint auch Ganah mit diesen
Worten auf ein #dhnliches Verhiltnils zwischen ithm und
Hajjog hinweisen zu wollen. Er vertheidigt Hajjag bei
jeder Gelegenheit gegen Mifsverstindnisse®), er ereifert
sich iiber die mangelhafte Beschaffenheit der Texte?),
welche es veranlafste, dafs Hajjag Ansichten untergeschoben
werden, die gar nicht von ihm herriihrten, und er verrith
hierin eine Theilnahme, welche wohl schwerlich dem Ge-
lehrten allein, sondern zugleich dem Lehrer und Freunde
galt. Ja, selbst wenn er — was ofters geschehen mufste
— den Hajjog bekampft, so geschieht das immer in einer
schonenden und zuriickhaltenden Weise, welche im grellen
Gegensatz zu der sonst herben und scharfen Art steht, in
der Gansh denjenigen entgegentritt, deren Ansichten er
nicht billigt. Schliefslich giebt uns die bereits angefiihrte
Stelle des Parhon (p. 54% 5) eine Stiitze fiir diese An-
nahme. Seine Worte X371 1MDOM Mwbn 1Y wwn 2"HYN -
oNB2A YW ,dafls, obwohl seine (d.i. des Hajjag's) Schii-
ler ihn (den Hajjog) bekémpften und Irrthiimer bei ihm
nachwiesen, er dennoch der Quell ihres Wissens ist4 —
passen ganz besonders auf Ibn Gansh*).

) Opuscules ete. p. 4.

%) Das. p. 255 ff.

%) Das. p. 146—147.

%) Gansh im Must. (p. 4) wendet dasselbe Bild auf Hajjig an,
den er als ,das Meer, aus dem wir geschopft bezeichnet und es ist
nicht unméglich, dafs Parhon diese Worte im Auge hatte, als er die
angefiihrte Stelle niederschrieb.
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Wie dem nun auch sei, sicher ist wenigstens dies, dafs
er, im bildlichen Sinne des Wortes, aus der Schule Hajjog’s
hervorgegangen ist. Er ist der eigentliche Nachfolger des
Hajjag. Was letzterer begonnen hat, suchte er zu vollenden,
und wenn er auf dem Gebiete der hebriischen Grammatik
noch grofsere Erfolge als Hajjag aufzuzihlen hat, so ver-
dankt er dies doch eben seinem grofsen Vorginger, der das
Fundament zu einer wissenschaftlichen und systematischen
Erforschung der hebriischen Sprache gelegt und dadurch
diesem Studium einen neuen Aufschwung gegeben hat.

Mit diesen Worten haben wir zugleich das Hauptver-
dienst unseres Autors gekennzeichnet. Hauptsichlich
durch seine systematische Methode unterscheidet er sich
von seinen Vorgingern, die, wenn sie auch manches Vor-
treffliche geleistet .haben, doch ohne System umbherirrend,
gar oft willkiirlich verfuhren und dadurch die Verwirrung
der grammatischen Begriffe vergrofserten. Das Mittel, durch
welches Hajjog mit einem Schlage dieser Verwirrung, von
der er selbst in seinen Schriften spricht?), ein Ende machte
und System und Ordnung einfithrte, wo frither Willkiir
und Chaos herrschte, war die Anwendung und Uebertragung
der damals in den Schulen der arabischen Grammatiker
vorwiegenden Grundsitze auf die hebriische Sprache. Das
wollte wohl auch Parhon mit den Worten andeuten, die er
bei Erwahnung des Hajjog (Lex. s. @79 p. 54*) ausspricht:
oNz55 Sxyver S WO WYY Y K 2N Wy Y
DD DR M wpn P o aw vo1T T0d) MR NP
05w M T8, Man hat hier unter MY nicht ein Lexi-
con, sondern ein geordnetes Lehrgebiude — wozu auch
der Ausdruck Y77 D5 pafst — zu verstehen?).

) Dukes p. 3, 4 ff. Nutt p. 3, 18 ff.
%) Indem Dukes die Worte T NIDY im Sinne von ,ein
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Die zahlreiche grammatische Terminologie, die bei
ihm genan so angewandt wird wie in den Werken eines
Sibawaihi oder in Zamah¥ar{’s Almufagsal, deutet schon an
und fiir sich auf ein genaues Studium der arabischen Gram-
matiker hin. Seine neue Theorie iiber die Aussprache des
S'wa ist!) offenbar nur eine weitere Anwendung der arabi-
schen &Ll auf die hebriische Grammatik. Die haufige
Anfithrung des Grundsatzes 345u.) — der sich in noch
grofserem Umfange bei Ganah findet — zur Erklirung
seltener oder von der Analogie abweichender Formen er-
innert ganz und gar an die Art der arabischen Schulen und
und so sehen wir bei fast allen seinen Ansichten den grofsen
Einflufs, welchen die arabischen Grammatiker auf ihn aus-
geiibt haben, deutlich hervortreten, wie wir das noch niher
in den Anmerkungen zu den betreffenden Stellen auseinan-
dersetzen werden.

Selbst auf seine fiir die weitere Sprachforschung wesent-
lichste Entdeckung, dafs nimlich kein Verbalstamm aus
weniger als drei Buchstaben besteht, eine Ansicht, welche
er in den zwei Schriften iiber die ,schwachen® und iiber
die ,Doppel“-Buchstaben consequent durchfiihrt, wire er

gewils ohne die Analogie des Arabischen J=3 nicht ge--

kommen.

Ganz ohne Vorginger in seiner vergleichenden Sprach-
methode ist er allerdings nicht gewesen. Schon Saadia al-
Fayfmi hatte &fters, wie uns auch Ganah (Rik. VII, 20)
berichtet, in seinen Schriften das Arabische zu Hiilfe ge-
zogen. Ebenso Jehuda Ibn Korei§, der in seinem ,Send-
schreiben an die Gemeinde in Fez“ einen langen Ab-

Lexicon verfassen* fafste, kam er zu der irrigen Aufstellung, dem Hajjag
ein fiinftes Werk zuzuschreiben (s. 8. 196 Anm. 5).
") 8. arab. Text 8. 209 f,

%
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schnitt') der Aufgabe widmet, den grofsen Werth der
arabischen Sprache fiir das Studium des Hebriischen dar-
zuthun und Duna3 ben Labrat zihlt am Schlusse seiner
Kritik des Menahem ?) eine lange Reihe von Wortern auf,
die er mit arabischen zusammenstellt. Aber alle diese
fritheren Versuche erstreckten sich nur auf die Etymologie,
auf die Vergleichung der Wurzeln, nicht aber auf die Laut-
und Formlehre. Hajjog hat sich das Verdienst erworben,
die Analogie des Arabischen in viel weiterem Umfange als
seine Vorginger und — was noch wichtiger ist — dieselbe
in methodischer W eise nutzbar gemacht zu haben.

Nur der arabische Text kann diese Verdienste und
damit die Stellung des Hajjog in der hebrdischen Gram-
matik in klarem Lichte erscheinen lassen. Dieses geschicht-
liche Interesse ist die hauptsichlichste Veranlassung zur
Herausgabe des Textes, von dem hier eine Probe beigegeben
werden soll®).

Zum Schlufs noch ein paar Worte iiber die hebriischen
Uebersetzungen und die Handschriften, in welchen der
arabische Originaltext uns erhalten ist.

Mose Gikatilia sagt in der FEinleitung zu seiner
Uebersetzung (Nutt, p. 2, 3), dafs dieselbe nicht den
Anspruch mache, eine wortliche Wiedergabe des arabischen
Textes zu sein. In der That weicht sie gar oft sehr von

) Risalat ed. Goldberg & Bargés p. 59 bis Ende.

%) Criticae vocum Recensiones (ed. Filipowski) p. 63—70.

3) Seitdem J. u. H. Derenbourg die zwei- Commentare des Ibn
Ganéh zu den Schriften Hajjig’s — das Kitab al-Mustalbik und Risalat
at-Takrib wat-Tashil — verioffentlicht haben, ist es um so wiinschens-
werther, den arabischen Text Hajjig’s zur Hand zu haben, welcher
zum Verstindnils dieser Commentare unentbehrlich ist. Derenbourg
sagt mit Recht (Opuscules ete. p. CXIX) : “L’original Arabe de 'oeuvre
grammaticale de Hajjoudj est encore inédit et on peut le regretter.“
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dem Original ab. Er scheut sich nicht an Stellen, in
welchen der Ausdruck des Hajjag, sei es infolge zu kurzer
Fassung, sei es wegen einer Ungenauigkeit, unverstindlich
ist, Worte aus eigner Hand hinzuzufiigen, und anderseits
wo Hajjtg, wie dies sehr oft der Fall ist, weitlaufig
wird, zu kiirzen. Was seiner Uebersetzung einen ganz
besonderen Werth giebt, sind die interessanten Zusitze,
mit denen er sie versehen hat. Dieselben nehmen bald
den Charakter von Erliuterungen zu dunkeln Stellen an,
bald machen sie auf Irrthiimer aufmerksam und zuweilen
entwickeln sie auch eigene Ansichten. Der hebraische Styl
des Gikatilia ist schon und fliefsend, und er unterscheidet
sich hierin zu seinem Vortheile von dem der Ibn Esra’schen
Uebersetzung, welcher gewohnlich hart und stockend ist.
Dies erklirt sich aus dem Charakter der Uebersetzung,
welche wortgetreu zu nennen ist. Umschreibungen, wie
sie sich auf S. 3, 14') finden, kommen bei ihm héochst
selten vor, wihrend sie bei Gikatilia die Regel bilden.
Schon der Satzbau verrith bei Ibn Esra fast immer den
arabischen Ursprung. Wenn nun die Uebersetzung des
Gikatilia als mustergiltige den Vorzug verdient, so bildet
doch zur Bestimmung der Ansichten Hajjag’s die des Ibn-
Esra den sicheren Leitfaden. Der wortgetreue Charakter
dieser Uebersetzung kommt iiberdies der Feststellung des
arabischen Textes zu Hiilfe und bietet in den meisten
Fillen ein unfehlbares Mittel, sich von der Richtigkeit einer
Lesart zu iiberzeugen. Zu bedauern ist nur, dafs die
Handschrift, welche Dukes seiner Ausgabe zu Grunde
gelegt hat, so fehlerhaft ist, und neben einer grofsen

N r,w‘;: o g T,w"j an%5 als Uebersetzung von
Sull 2l g s et Y.
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Liicke (S.110 von 153 bis N5M) eine Anzahl kleinerer auf-
weist. - Dazu kommt, dafs Dukes selbst durch die Nicht-
berichtigung unzihliger Druckfehler, besonders in der An-
gabe der Bibelstellen, den Werth seiner Ausgabe bedeutend
vermindert, wenn nicht ginzlich aufgehoben hat.

Handschriften.

Aufser einem kleinen Bruchstiick in der koniglichen
Bibliothek zu Berlin, wufste man bis jetzt nur von zwei
in Oxford befindlichen Handschriften unseres Werkes.
Vor einiger Zeit erfuhr ich durch die giitige Mittheilung
des Herrn Dr. A. Harkavy aus St. Petersbourg, dafs
sich in der dortigen kaiserlichen Bibliothek in der IL
Firkowitsch-Sammlung No. 184—85 ein drittes hand-
schriftliches Exemplar der grammatischen Schriften des
Hajjog befindet. Ich habe aber bis jetzt noch nicht die
Gelegenheit gehabt, diese Handschrift einzusehen und habe
bei Feststellung des Textes nur die zwei Oxforder Hand-
schriften, die ich als A und B bezeichne, zu Grunde gelegt.

A. Poc. 134. TUri 185, Neubauer 1453 ist auf
orientalischem Papier mit hebriischen Buchstaben in
Quadratschrift geschrieben. Sie stammt aus dem Jahre
1316 und ist von Joseph ben Salomon in Cairo angefertigt
worden. Sie umfalst im ganzen 264 Blitter und enthlt
nebst den zwei Schriften des Hajjag, die sich bis auf BL
117® erstrecken, die schon mehrfach erwihnten kleineren
Schriften des Ibn Ganah'). Die Schriftziige sind deut-
lich und gut erhalten. Die Handschrift ist, obwohl jiinger,
doch viel zuverlissiger als B und weist nur wenige Schreib-
fehler auf.

) a) Kitdb at-Takrib wat-Tashil, b) Kitab al-Mustalhik, c¢) Kitab
at-Tanbih, d) Kitdb at-Taswiya (s. Derenbourg, Opuscules etc.
p. CXVIII—-IX).
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B. Poc. 99. Uri 459, Neubauer 1452 ist ebenfalls
auf orientalischem Papier mit hebraischen Buchstaben in
Quadratschrift geschrieben und stammt aus dem Jahre
1210. Als Abschreiber nennt sich am Schlusse Joseph
ben Saadia. Der Ort, wo die Abschrift verfertigt worden
ist, ist nicht angegeben. Die Schriftziige deuten zweifel-
los auf Nord-Afrika oder Siid-Spanien hin.

Die Handschrift umfafst im Ganzen 132 Blitter, von
denen 121 auf die zwei grammatischen Schriften und die
itbrigen auf das Kitab at-Tankit kommen. Letzteres ist
erst im Jahre 1467 von Joseph ha-Nasi ben Sedaka ha-nasi
abgeschrieben worden. Es bildete also urspriinglich keinen
Theil dieser Handschrift. Von diesem Abschreiber scheinen
auch die vielen Correcturen auf dem Rande der zwei
andern Schriften herzuriihren. Die Schriftziige sind un-
deutlich und hiufig verblafst. Die Handschrift weist viele
Fehler und Liicken auf’).

C?. Ms. Or. Oct. 242 auf Baumwollenpapier mit
hebriischen Buchstaben in Quadratschrift umfafst nur acht
Blitter aus dem Abschnitte iiber die Verben 1", Dieses
Bruchstiick ist von R6diger in den Monatsberichten der
kgl. Academie zu Berlin November 1868 ausfiihrlich be-
schrieben worden. Die Schriftziige sind denen der Ox-
forder Handschriften #hnlich und weisen also auf dieselbe
Heimath hin. Man wird wohl nicht irre gehen, wenn man

1) Tch benutze diese Gelegenheit, um der Verwaltung der Bodlei-
anischen Bibliothek fiir die Bereitwilligkeit, mit der sie mir diese
Handschriften zur Verfiigung gestellt hat, sowie Herrn Dr. Neubauer
aus Oxford fiir manche Gefilligkeit und Herrn Prof. Dr. Magnus
aus Breslau fiir die Ueberlassung der in seinem Besitz befindlichen
Abschrift der Oxforder Handschriften meinen verbindlichsten Dank
offentlich auszusprechen.

%) Das Berliner Bruchstiick.
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mit R6diger annimmt, dafs sie dlter als das fiinfzehnte
Jahrhundert ist.

. E F =

EECI0 I JEN T PR (W] RUNSY. SV DI
SO I S PV PN W PR WP 3
Xowely My POP sandy Ny OTIND xeudly V0 o, O30 MYV
Yoy Vel = ol 530 somly xad by o Lo 3 Ludly P
B 09 wdpd GLIS (o8 (g8 2oilly Jyphall k91
poss 9 ansuioyly L by Kaitoaadl 5l mans o wlaiindd

alesls Lolayt PYBPS, PANDSS
S = e u}’-‘_‘-‘ Yy oyl ypraz I puaituall (F Sy,
e O Omy B ke il o Sl pPiE () 0K5 Y,
R g Ol Jouas] _ewd ob RS oF o 0K3 N2 KOS
A M S b Lghe G oI35l e Lt > K5ty

3]

O . W

S B gty K12 9t iy W 3O (e KIVH Omy (5

) B toN *1IND _
#) B schreibt . So auch Ibn Esra (Dukes 3, 28). Gikatilia hat
hat dafiir mn (Nutt 4, 25).
5 B yop vor nND- Ebenso Gik. (Nutt 4, 25).
4 ANDMEN- Ebenso Gan. (Opuscules ete. p. 274) der diese
Stelle anfiihrt.
%) B MW
‘) B pannp-
7) Fehlt in B.
%) B AmeON Y2WINROR-
Zeitschrift f. d. alttest. Wiss. Jahrgang 5. 1885. 14
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o oy paly S paly K ol palls Lebis XID]
A8 syt [5 (Pr. 29, 3) I 138 Mo ks oS > Xl
3 Wlea Lt 5 KD ey K giin Ooay Y (Y zv.s)u
s Y Kaganan D G MY SRSy T8 osy Y Y TR
WY KIS, 08 guka el Y] 6, ke CLH TR Kapans
w7 (Thr. 3, 45) oW A0 (Pr. 24, 14) ©odn NY7
2wt &5 > (Ece. 11, 3) 8w oW ¥ oS, (Gen. 1, 3)
L fodt RIS > (55 109 Je Yo L 1> Yo
Lo k52 S foub Lo 9 5ot e 31 530 oot Doney o
19, 5 MEBPSL Dlehs NI s apadls’ 1§y
T D3 D0A) O WY TR T ke 3 gl
NI 1,s sy S DOADD DMIe OpAY Tan miyt Yom
sy b Lgny Bliduad poilly K5 Loy (5! oSS
25 > (5} e 9 M Y K5 sl ormy Le K 101 Lo Kl
10 e Tngl 6, panKa Lk RIVIH condll Lo i 2l gy a8 =
A5 TN DT T W W (Ex. 9, 35) Twp T2

e a8 KISy il Somg b Lgiay L Toul akl NOUWSH

HB P In der Schreibweise dieses Wortes herrscht in beiden

Handschriften grofse Unregelmifsigkeit. Bald wird es — als hebriisches
Wort — mit Waw, bald als arabisches mit Alef geschrieben.

%) B fehlt.

3) A fehlt.

9 AW

%) A Ao

%) A und B NW.

) A m5p.

8) A fehlt.

%) A bp.

10) A fehlt.

i) B fehlt.
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RVRCRE S PR LT IWE I E IR PN VA A S X
DBy oY) MO MR Jde L R Sl 0 o L LK By
N DSy S5 DI D9 P [T o9 O) o)
SN a3ty DML 331 yanae shmty (s £l B punally fongt
252 Legsd Lp ol K223 56 DAL slit o s Yoot
DI UTp ost, © I DWIR, Je o3 f & pEpdL
YR DT Ny T ooty O S DR YN o, P
(Gen. 16, 13) W), 5% WK Valot (st (I Reg. 10, 11) o1
(Deut. 29, 23) "D & (il 49, S8 WY W kol (538
ey - DOTIS VT A Leghoot (08 (Ps. 83, 2) o0 O
o Al s Lghams RIS b 15T by S 5O ot ek
RS Sy L aekil w9 i sl L2 (Y ae o o ] sl
by il 539 de Byld Ly Tkl NIV o (K5 TN
Y Uuﬁ)..udf L’)’ Laaal J)af, B eafaoy Lo Easz e Joutws
25 = Radids L0503 19 MK Ly NI ge NI ) 1S5
Loy il WSS de _epedS S & LSy ghailly asyE &Y
eonidl 8 WE 1P Jie L Triadl RIDY & 10 naks (S

') B DPOION-

%) A AIINON

3) B fehlt.

9 B 00

5) So A und B.

) A N

) A vOR.

% A “oN.
%) B o RIWIN MOR DIIR-
) B NMOUN-

) B NFOUN-

1) A fehlt.

18) obd.

) nppn-
14*
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52y puihd TR & pel) K5 Ll ST ol S
YU IO SRSy Brss panll daai¥ _aall WOLN 3

G elald kOl P S e Sty ety (il ey 100
™I 5y 790 (Gen. 45, 15) DO T3 IO, LAl
(Gen.9,27) O¥O% 09! (Pr. 30, 6) Y137 5Y A0 I (46, 29)
% (Jer. 41, 10) Sxyow» 3% (Job 31, 27) 25 N0 KON
(Gen. 16, 11) 13 P10 (Pr. 7, 25) 2[73° 71277 O] e’

Mgt ad¥ 21,30 &= s’ 96d0 (Jes. 47, 7) 7R Aol &
VP WY REN Jie 5iSls glaslly a3y G Ll P o b g
Liagd sphe iy K525 o} Ay Loty 58y (Gen. 27, 38) 70
ALt Kolllt & RS Gomt B ymr (yamem Y ymainall

o pyukicadt S gay IR s

Ueber die bewegten und ruhenden Buchstaben €).

Ehe ich die Erlduterung der schwachen Buchstaben
beginne, will ich erkliren, was ich unter einem bewegten
und was unter einem ruhenden Buchstaben verstehe.

Wir bezeichnen einen Buchstaben als bewegt, der mit
einem der folgenden sieben Vokale — die sieben Konige

B INDDID-

%) B fehlt.

8) B schreibt hier‘ wie ofters M™iNrI:

4 B XoPMNIIND.

%) B 8¢y

%) Die deutsche Uebersetzung schlielst sich durchweg so nahe wie
moglich an den Text an. Als Probe des Textes gebe ich das erste
Capitel der Schrift ,Ueber die Verben mit schwachen Buchstaben.“
Die allgemeine Einleitung des Hajjdg zu seinen zwei Schriften hat
Bacher — nach der Magnus’schen Abschrift — in seiner gramma-
tischen Terminologie des Hajjlg als Anhang (S. 46—50) verdffentlicht.
Den ganzen Text der zwei Schriften gedenke ich in der nichsten Zeit
folgen zu lassen.
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genannt') — gesprochen wird, nimlich 8% dessen Namen
Patah ist, N® mit dem Namen Kames, 8 S'gol, W Seri,
X Hirek, ¥ Holem, W Surek ?). Ein ruhender Buchstabe
dagegen ist einer der nicht mit einem dieser sieben Vokale
versehen ist®). Wenn ich nicht fiirchtete, zu weitliufig
zu werden und von dem Zweck dieser Schrift abzuweichen,
so wiirde ich die Gebrauchsweise dieser Vokale in der

) Der Ausdruck Dnbn Nyart kommt bei den Vorgéngern des
Hajjtg vor. Aus den Worten des Abron ben Ascher (Dikduke ha-
T'eamin ed. Baer & Strack (§ 10) scheint hervorzugehen, dafs die
Vokale so genannt wurden, weil sie gewissermalsen die Consonanten
— die 99bpY), wie Ben Ascher sich ausdriickt — beherrschen. (8.
Bacher, Abr. Ibn Esra als Grammatiker S. 61 Anm. 1). David Kimhi
ist der erste, der von der traditionellen Annahme von sieben Vokalen
abweicht und die Zahl auf zehn erhbdht (Mikhlél p. 13 ed. Rothenberg).

?) Hajjog hat fiir die vier ersten Vokale eine doppelte Bezeich-
nung. Die hier erwéhnten werden gewdhnlich in seinen beiden Schrif-
ten iiber die Verben angewandt. Die zweite Bezeichnung Patah Gaddl,
Patah Katén, Kames Gaddl, Kames Katén findet sich stets in dem
Kitdb at-Tankit und nur selten in den anderen Schriften. Schliefslich
kommt ein paarmal bei Hajjig der Ausdruck 'Wgupd', T’nngéf vor
(z. B. 8.209), worunter alle Vokale zu verstehen sind. Eine #hnliche Be-
zeichnung findet sich bei Ibn Korei3 mmnDJ’, rﬁgappd‘ (Ris. p. 21.
11) und bei Menahem LYY N (Mahb. 4?), worin ebenfalls
alle Vokale eingeschlossen sind. Man hatte ndmlich frither keine be-
sonderen Namen fiir Holem, Surek und Hirek, wie sich das aus den
Fragmenten des Worterbuchs des Dawid ben Abraham bei Neubauer
(Notice sur la Lexicographie Hebraique p. 38) ergiebt, wo man fiir
diese drei Vokale einfach die Bezeichnungen jN, 3 und s} — ohne
jeden Namen — findet. Spiter, als die Namen auch fiir diese Vokale
schon iiblich waren, hielt man dennoch zuweilen die alten Bezeich-
nupgen aufrecht und so findet sich bei ben Ascher neben Holem,
Surek und Hirek (Dikd. Hatp. 12, 4) auch j§, ¢ und w (p- 6, 15).
So ist auch der Ausdruck ]’BDPJB ]’HI"IDJ‘ bei Hajjlig als ein
Ueberrest dieser fritheren Bezeichnung anzusehen. Vgl. Bacher,

Gram. Term. 8. 18 Anm. 2.
8) Vgl. Gapah's interessante Bemerkungen zu dieser Stelle (Opu-

scules etc. p. 274 ff.).
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hebréischen Sprache einer griindlichen Untersuchung unter-
werfen, und die Stellung der Patahs und Kames ausfiihrlich
behandeln. Ich mufs aber bemerken, dafs die Hebrier
nie mit einem ruhenden Buchstaben beginnen '), oder mit
einem bewegten schliefsen?), dafs ferner ein oder zwei auf
einander folgende ruhende Buchstaben bei ihnen nur nach
einem vorangegangenen bewegten sich finden, da jedes
S'wa, das am Anfang eines Wortes®) steht, ein S'wa
mobile ist.

Die Art seiner Vokalisation jedoch ist verschieden.
So wird erstens, das S'wa mit demselben Vokal gesprochen,
mit dem der darauffolgende Buchstabe versehen ist, wenn
letzterer ein Alef, He, Het oder ‘Ayin ist. Ich will damit
sagen : wenn auf ein S'wa einer dieser vier Buchstaben
folgt\und derselbe mit einem A-Laut versehen ist, so wird
das vorhergehende S'wa ebenfalls mit A gesprochen. Ist
der Vokal ein U-Laut, so erhilt das $'wa auch ein U, und

1) Sondern mit einem Vokal oder S'wa mobile. Vgl. Parhon 4°¢.
Ibn Esra (Sahot p. 6) bemerkt, dals diese Regel selbstverstindlich ist,

da man ein Wort ohne Vokal am Anfang gar nicht aussprechen ”

kann.

%) Sondern mit S'wa quiescens, da §'wa mobile bei Hajjag den
Werth eines Vokals hat, wie sich aus diesem Abschnitt noch ergeben
wird. Vgl. Ganah Ris. at-Tak. p. 274.

%) f...w', %oLS" ist eine stehende, aber etwas ungenaue Redensart
bei Hajjig fir Wort iberbaupt. Das awly ist iiberfliissig, da Kl
fiir sich nach dem Sprachgebrauch der arabischen Grammatiker , Wort¢
im Allgemeinen bedeutet (s. Almufagsal ed. Broch, 2. Aufl.,, p. 4, 13
—15). Gik. (N. p. 4, 32) iibersetzt daher hier, wie gewohnlich durch
n?ma Ibn Esra, der die Ungenauigkeit der Redensart fiihlt, um-
schreibt ');]1'9 N o nr')g;_j (D. 4, 7), indem er zur Vervollstindigung
ein Wort hinzufiigt, das sich nicht im Text befindet. Die Eintheilung
der Worter in 1) SL“J 2) Jizd! und 3) Q,F, die sich z. B. bei
Gansh (Rikm. P- 1, 1) findet, erwéihnt Hajjdg in seinen Schriften nicht.
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ist er ein I-Laut, so hat das S'wa ebenfalls I'). So z. B.
in 938! (Pr. 29,3) wird das J6d mit a gesprochen, weil
das darauffolgende Alef ein Patah hat. In MNP neigt ?)
das Taw zu einem Seri hin, weil das darauffolgende Alef
ein Seri hat. Ebenso wird das Ko6f in ¥P mit einem
U-Laut gesprochen, weil das Het einen U-Laut hat; in
P dagegen wird das Kof mit einem I-Laut gesprochen,
weil das Het einen I-Laut hat. Dasselbe gilt von W1,

1) Um, wie es scheint, die sieben Vokale des Hebriischen mit
dem Arabischen in Uebereinstimmung zu bringen, wo bekanntlich nur
drei bezeichnet werden, macht Hajjig einen Unterschied zwischen
Vokallauten und den einzelnen Vokalen. Er erklirt dies allerdings
nirgends ausdriicklich, aber man kann es aus seiner ganzen Darstellung
schliefsen. Auch er nimmt, wie sich aus dieser Stelle ergiebt, drei
Vokallaute an, worin alle sieben eingeschlossen sind. Ueberall, wo er
die Vokallaute meint, wendet er die arabischen Namen fiir die Vokale
an, und wo er die einzelnen Vokale im Sinn hat, wihlt er die hebriischen
Bezeichnungen. Hiernach wiirden Patah und 8’gol zu den A-Lauten
zu rechnen sein; Seri und Hirek zu den I-Lauten, und Kames Holem

und Surek zu den U-Lauten. Ich iibersetze daher das arabische ?\Aﬂ
mit A-Laut und das hebriische rjp mit Patah und ebenso bei den
andern Namen. Gansh (Ris. at-Tak. p. 275 f.) weicht hier etwas von
Hajjig ab. Er fiihrt die sieben Vokale nicht auf Vokallaute, sondern
auf drei Grundvokale zuriick, nimlich Surek, Hirek und Patah —
welche offenbar den arabischen Damma, Kesra und Fetha entsprechen
sollen — und die andern vier Vokale betrachtet er gewissermalfsen als
Abstufungen von diesen dreien. Holem und Kames bilden Abzwei-
gungen von Surek. S$’gol neigt zu Patah hin und endlich Seri zu
Hirek. Eine #hnliche Anschauung findet sich bei Ibn Esra (Sahot
p. 1 £, Moz. 197%), nur dals er als die drei Grundvokale Holem,
Hirek und Patah Gadél annimmt und die vier anderen Vokale nicht
gerade als Abstufungen, sondern aus je zwei der drei Grundvokale zu-
sammengesetzt betrachtet.

2) Man beachte den Ausdruck %Jlen, der darauf hinweist, dals
Hajjog die K)le! der Araber im Sinne hatte und diesen Grundsatz,

wenn auch in ganz anderer Weise als im Arabischen, auf das Hebri-
ische anwendet.
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w7, My (Pr. 24, 4), N0 (Thr. 3, 45)," (Gen. 1, 3), ¥
(Ece. 11,3), wo sich die Aussprache des S'wa stets nach
dem darauffolgenden Vokal richtet. Das also ist der all-
gemeine Lauf bei diesen vier Buchstaben, wo, wie gesagt,
das $'wa stets nach dem darauffolgenden Vokal sich richtet,
gleichviel welcher von diesen Vokalen er sei — aufser
Kames. Denn, in den meisten Wortern fillt es schwer
das vorangehende S'wa in diesem Falle mit Kames auszu-
sprechen und man wihlt anstatt dessen einen A-Laut, so in

D7) T DT OPTY T TR WY DY) O
oN9 0NN 03I M

wo das S'wa nicht mit dem darauffolgenden Kames, sondern
zur Erleichterung der Aussprache mit einem A-Laut ge-
sprochen wird. Zweitens wird das S'wa zuweilen nur mit
einem I-Laut gesprochen, und zwar wenn ein mit einem

") Ibn Esra (Moz. 221P°) fiihrt diese Stelle des Hajjig an und be-
richtet, dals diese Ansicht von den Tiberiensern herriihren soll TIONN
N0 wn P wie er denn an einer Stelle (Sah. 2°) sagt, dafs
anch die vokalische Aussprache des S'wa mobile als Hirek vor Jod
ebenfalls von den Tiberiensern stammt. Dafs er an der letzteren.
Stelle sogar den Hajjig sagen lifst, er habe diese Regeln von den
Tiberiensern iibernommen, ist falsch, wie schon Bacher A. J. E. als
Gramm. S. 37 Anm. 6 bemerkt. Ibn Esra citirt, wie es scheint, aus
dem Gedidchtnifs; denn der Ausdruck NIV WIN kommt bei Hajjiig
an dieser Stelle — wie iiberhaupt in seinen Schriften — nicht vor.
In der Venediger (1546) und Altonaer (1779) Ausgabe des Moznaim
steht an der oben citirten Stelle 3N und nicht wie in der Ausgabe
von Heidenheim (Offenbach 1791) — nach der Bacher citirt — pNY).
Sonach wiirde die Schwierigkeit fiir diese Stelle wegfallen, da ‘man
unter PN die Grammatiker im allgemeinen verstehen kann. Die
Thatsache, aber dafs Hajjig bei diesen Regeln der tiberienserischen
Schule folgt, ist begriindet, denn bei dem Vertreter desselben Ahron ben

Ascher finden sich die zwei ersten Regeln iiber das S'wa in ihnlicher
Form wie sie Hajjdg hier anfithrt. (Vgl. Dikd. Hat. § 11—12).
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Vokal versehenes Jod darauf folgt. Gleichviel, welchen
Vokal das Jod hat, das S'wa erhilt stets einen I-Laut,
z. B. 3 (Ex. 9, 35) w1 wT) MM TM MBNXY wo der
Vokal des S'wa iiberall ein I-Laut ist?). Drittens wird
das S'wa mit einem A-Laut gesprochen — und dieser Fall
ist sehr hiufig —, wenn nimlich der darauffolgende Buch-
stabe nicht einer der fiinf erwihnten?®), sondern irgend
einer der iibrigen Buchstaben ist, z. B.
Oy D1 bl O TR Mg Dwg DRy o)
| o'
wo der Vokal des S'wa stets ein A-Laut ist %). Eine Aus-
nahme hiervon machen die Pluralbildungen von Nomen,
die im Singular ein H6lem unter dem ersten Stammlaut
haben, wie auch diejenigen Nomina, deren erster Stammlaut
urspriinglich ein Hoélem als Vokal hatte. In beiden Fillen
wird das S'wa, womit jetzt das Wort beginnt, meistens
mit Kames gesprochen, z. B. DW7Jp, von @7, OWJN von

') Die zwei ersten Regeln bringt auch Parbon (Aruh. 44), die
dritte aber fehlt bei ihm wund ist auch, wie schon oben angedeutet,
auch bei Ahron ben Ascher nicht vorhanden. Da die Behandlung des
§’wa bei ben Ascher tiberhaupt von der des Hajjfig in vieler Hinsicht
abweicht, so braucht uns dieser Umstand nicht zu befremden. Dafs
sich aber diese Regel bei Parhon nicht findet, der ja sonst dem Hajjhig
bei der Behandlung des S'wa ganz und gar folgt, beruht wohl nicht
auf einer Meinungsverschiedenheit seitens des Parhon, sondern ist auf
den iiberhaupt unvollstindigen, mehr einem Umrils gleichenden Cha-
rakter des grammatischen Theils seines Arup zuriickzufiihren, um so
mehr, da ja bei allen andern Nachfolgern des Hajjig alle drei Regeln
zu finden sind.

%) Némlich N, 7, 11, P und o

3) Kimhi (Mikhl. p. 139°) fiigt zu dieser Regel die Bemerkung
hinzu, dafs, wenn in diesen Fillen ein Gd'yd sich zu den S’wa gesellt,
wie in ni'j;f_jpp_l:: (Ps. 68, 27), dafs 8'wa — ganz als ob ein Vokal da-
stinde — mit verlingertem Vokal zu lesen ist.
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U3 '). Ferner M W (I. Reg. 10, 11), das urspriing-
lich & lautete, "7 (Gen. 16, 13), urspriinglich %7 mit
dem Ton auf der vorletzten Silbe. Analog sind "1 (Deut.
29,23), "0 (Ps.83, 2), die beide urspriinglich *in "Wi7 mit
Holem lauteten ?). Jedoch findet keine dieser Vorschriften
eine Anwendung, wenn das S'wa selbst unter einem Alef,
Het, He oder ‘Ayin ®) sich befindet, da in diesem Falle die
vokalische Aussprache des S'wa andere Regeln befolgt.
Merke Dir das! Uebrigens deutet das Gaya?) bei dem
S'wa, welches am Anfang eines Wortes steht und den
erwihnten Regeln unterworfen ist, auf das von mir Gesagte
hin. Ferner bemerke ich, dafs die Hebrier aufser bei den
schwachen Buchstaben nie zwei ruhende Buchstaben un-

1) Vgl. Gan. Rikma p. 125, 14 ff,, wo diese Nominalbildungen aus-
filhrlich behandelt werden.

%) Hier fillt also der Unterschied zwischen Gutturalen und anderen
Buchstaben weg.

%) Bei Aufziblung der Gutturalen fiihrt Hajjig — einige Stellen
ausgenommen — Het vor He an. Die Reihenfolge findet sich auch
bei ben Ascher (Dikd. Hat. § 6) und den anderen Vorgingern des
Hajjig z. B. Donag (Crit. voc. 5*). Nur Dawid b. Abraham hat die
alphabetische Reihenfolge (Neubauer, Notice etc. p. 42). Die Nach-
folger des Hajjog haben alle dieselbe Reihenfolge wie er. Ganih’
Rikma p. 5, 48; Parhon p. 44; Kimhi 138°. Der Grund hierfiir ist
offenbar der, den Ibn Esra in Sahot 12P anfiihrt, um das Zusammen-
treffen von Het und ‘Ayin zu vermeiden, ,da es eben schwer fillt, die
zwei Laute nebeneinander auszusprechen®, wie denn in der That diese
zwei Consonanten nur einmal in der hl. Schrift und zwar in einem
Eigennamen ppj: (I Chr. 2, 34) nebeneinander vorkommen. (Vgl

Safa Berura ed. Lippmann p. 18* & 43").
%) Gaya ist ein alt massoretischer Ausdruck, den Baer vom Ver-
balstamm Fpy (Job 6, 5) in der Bedeutung ,Stimmerhebung® ableiten

will (Merx, Archiv Bd. I p. 56) und bezeichnet hier das Strichlein bei
dem Swa, um anzudeuten, dafs ein S'wa mobile vorliegt. Auch wird
es, wie Baer a. a. O. zeigt, gleichbedeutend mit Meteg und Ma'rih
gebraucht. Vgl. hierzu den interessanten Abschnitt iiber das Gaya bei
ben Ascher Dikd. Hat. § 30.
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mittelbar aufeinander folgen lassen, es sei denn in der
Pausa und im Satzabschnitt; sondern, wenn ein S'wa mit
einem andern in der Mitte oder am Ende eines Wortes
zusammentrifft, so wird das Zweite mit einem Vokal laut-
bar gemacht, aufser wie gesagt in der Pausa und im
"Satzabschnitt!) und die Vokalisation folgt in den meisten
Fillen den von mir erwihnten Vorschriften, bei einem am
Anfang eines Wortes stehendem S'wa. So z. B. in Ypgh
worh ist das Sin vokallos, wihrend das Mem mit einem
Vokal gesprochen wird. Dieser Vokal ist bei 92" ein
A-Laut und bei 32" ein U-Laut, weil das darauffolgende
‘Ayin diesen Laut hat. Ebenso in ¥DY ¥ ist das
Res, respektive Het, vokallos, wihrend das Mem, respek-
tive Dalet, mit einem Vokal gesprochen wird ?) und zwar

1) Gan. (Ris. at-Tak. p. 275) macht diesen Unterschied nicht. Nach
ihm sind zwei am Ende eines Wortes stehende S’wa stets quiescentes
und er unterscheidet nicht in der Aussprache zwischen -P\J (Gen. 45,

15) und -l:m (Pausa) (Gen. 27, 38). Auffallend ist, dafs Gan. — wie

Derenbourg Opusc p. LXXXII bemerkt — diese Regel des Hajjag
stillschweigend umindert, obne auch mit einem Wort anzudeuten, dafs
er hier von seinem Lehrer abweicht, wie er das sonst zu thun pflegt.
Er scheint daher die Worte des Hajjlig nicht ganz genau aufgefafst
zu haben. Ibn Esra (Moz. 198%; Sah. 2°), der sich dem Gan. an-
schliefst und Hajjig ausdriicklich als den Vertreter einer entgegenge-
setzten Anpsicht nennt, stiitzt seine Annahme bauptsichlich auf das
von Hajjlig unter anderen angefiihrte Beispiel D\nbx np? (Gen. 9, 27),
wo das daranffolgende Alef ebenfalls mit S'wa und zwar mit $'wa
mobile versehen ist. Wiirde man nun, wie Hajjig es will, das S'wa
unter Taw als mobile betrachten, so wiirden hiernach zwei bewegliche
§'wa aufeinanderfolgen, Wwas ja nicht gestattet ist. Daher sieht sich
Kimbhi (Mikbl. p. 139%), der sich auf die Seite des Hajjlg stellt, ge-
néthigt, eine Ausnahme von der Regel anzunehmen, wenn das darauf-
folgende Wort, wie in D"I'?N ne mit einem S'wa begiunt.

%) Auch diese Regel hat Ha.JJﬁg nach der Aussage Ibn Esra’s Sah.

2® von den Tiberiensern liberkommen. In der That findet sich dieselbe
bei ben Ascher (Dikd. Hat. p. 12, 22 ff.).
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mit einem I-Laut, wegen des in beiden Fillen darauffol-
genden Jod. Ferner YW1 Sy I3 (Gen. 46, 29), omby 3
(45, 15), ™35 npin-58 (Pr. 30, 6), DTN B9 (Gen.
9, 27), '35 WE2 POY (Job 31, 27), ONYPY? 3N (Jer.
41, 10), 735 3775 i 5% (Pr. 7, 25) 1), 13 121 (Gen.
16, 11), N9 Ppw 85 (Jes. 47, 7), wo iiberall die Schlufs-
buchstaben mit Vokal gesprochen werden, weil das Wort
zu dem darauffolgenden hiniibergezogen wird. In der
Pausa dagegen und im Satzabschnitt ist der Schlufsbuch-
stabe vokallos, z. B. 730 VP WY XM (Gen. 27, 38) und
dergleichen. Schliefslich mufst Du wissen und begreifen,
dafs die Hebrier drei mit Vokalen versehene Buchstaben
in einem Wort nie unmittelbar aufeinander folgen lassen, es
sel den bei Wortern, die einen der Buchstaben ¥, "1, 1, "X
enthalten, oder wo zwei gleichlautige Konsonanten zu-
sammentreffen ?).

1) Das 8'wa unter dem Tiw in n-_ﬂ)iv Py ete. steht nach Ibn
Esra (8af. Ber. 20%) um anzudeuten., "dafs dieses Taw nicht zum
Stamme gehort. Aus demselben Grunde steht nach Ibn Esra das S'wa
in dem Kif von B Ibn Esra hat es unterlassen an dieser Stelle zu
erkliren, wieso es kommt, dafs bei jedem vokallosen Kif am Ende
eines Wortes diese zwei Punkte sich finden. Wir konnen aber wohl
annehmen, dafs die Erklirung, die Kimhi hierfiir giebt, auch die
seinige gewesen ist. Im Mikhl. (p. 139®) heilst es : 1553‘). ,L,‘ ,,.L,,

D55 MOBN AMIAND DR AN 971 303 77O DN TP
“n ‘m[,) vD. ,Da man gewohnt war dieses Kaf (von "!1_:) mit zwei
Punkten zu versehen, kam man darauf, bei jedem am Ende eines
Wortes stehenden K4f, auch wenn es zur Wurzel gehort, diese zwei
Punkte zu setzen.“

%) Hajjig meint hier, wie schon Gik. in seinen Zusitzen (N. 6,
7—14) erklirt, Formen wie 9y}, wo dasAyin, weil es ein Guttural
ist, Hatef Patah anstatt eines einfachen §'wa erhilt, wie z. B. das Sin
von jnw\ Ebenso n‘)'aj (Jud. 9, 57), wo wegen der zweilautigen

Consonanten das erste Lamed Hatef Patah hat, anstatt eines einfachen
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S'wa, wie z. B. nip8 (Jud. 5, 11). Die Ausdrucksweise des Hajjig

ist jedoch ungenau ; er hitte die Regel positiv anstatt negativ aus-
driicken sollen, dafs n#mlich bei Gutturalen und ebenso bei gleich-
lautigen Buchstaben Hatef Patah oder ein Hatef S’gol eintritt, wo
sonst nur S'wa steht. Die Worte in ihrer jetzigen Gestalt konnen so
aufgefalst werden, als ob Hajjig die Behauptung aufgestellt hitte,
dafs im Hebriischen nur bei Wortern mit Gutturalen oder mit gleich-
lautigen Buchstaben drei Vokale aufeinander folgen kénnen. So hat
sie Gan. (Ris. at-Tak. p. 277 ff.) in der That verstanden, und er be-
miiht sich, das Irrige einer solchen Regel nachzuweisen. Er zeigt
durch Beispiele, dafs dies auch in sonstigen Fillen ziemlich oft vor-
kommt, ja dafs sogar vier Vokale aufeinander folgen konnen, von
denen aber mindestens einer — wie auch ~bei Wortern mit drei
Vokalen — ein §'wa mobile, oder S'wa mit Patah oder S'gol sein
muls. Beispiele fir drei Vokale sind : p3qp (Ps. 73, 28), Dvggzi’)

(104, 18); fiir vier Vokale nﬁbnﬁ (Cant. 3, 6), das Gan. ohne Jod

liest. In Rikma (p. 98, 15) erganzt er seine Kritik mit der Bemer-
kung, dafs dieses Verfahren bei Wortern, die einen Guttural oder zwei
gleichlautige Buchstaben enthalten, nothwendig eingehalten werden
mufls, was bei den anderen Buchstaben nicht der Fall ist. Jedenfalls
ist die Erkldrung, die Gik. fiir die Worte des Hajjiig giebt, im Sinne
des Hajjig, der mit ganz richtigem Takt in dieser Abneigung gegen
eine lange ununterbrochene Reihenfolge von Vokalen eine charakteri-
stische Eigenschaft des Hebrdischen im Gegensatz zum Arabischen
erblickt, wie dies auch von spiteren Schriftstellern erkannt wurde.
So bemerkt z. B. Parhon (Aruh. 44), dals, wihrend das Arabische in

- . -

JM-=_% einen Vokal iiber jedem Buchstaben hat, das Hebriische
529 nur zwei hat, wie iiberhaupt drei Buchstabon im Hebriischen

héchstens zwei Vokale haben kdénnen. Auch Jehuda Halevi in seinem
Kusari II § 78 hebt dies als eine charakteristische Eigenart des
Hebriischen hervor.




