Zu Thomas Magistros.

Gegen den SchluB seines Konigsspiegels (Script. vet. nova coll. e
Vatic. cod. edita ab Ang. Maio III [Romae 1828] S. 169f.) bringt
Thomas den iiblichen Appell zugunsten der idpoc.. Es wird dabei
(S. 170 u.) auf die Athener hingewiesen, die die herrschende Stellung
in Griechenland erlangten dia 70 pdvovs tdv wdvrwv pere dopiag xal
10D Aedoyiousves toig modyuadt yofiodar medg OmAe yweeiv xal tovg
adtovs Gg Oungog Aéyer uidev ve @nrijpag Eupever monxrijpds t’
Zoywv. Darnach lesen wir weiter: radr’ &po xal t0 Aspdusvov meg’
adroig AsaTindv dufler dudaoxadeiov Adywv dua xel Smiov &oxnoig
nv. Die ,sogenannte“ eleatische Schule bei den Athenern (!), in der
man neben der Rede auch den Waffengebrauch iibte (1), ist hdchst
merkwiirdig. Sollte sich unsere Schrift spiter einmal grioBerer Be-
achtung erfreuen als bisher, so wird wohl auch der Versuch nicht
ausbleiben, den AnstoB durch eine Anderung des Textes zu beseitigen.
Es ist daher nicht nutzlos, allen Konjekturen im voraus mit dem
Nachweis entgegenzutreten, daB der Text vollig in Ordnung ist. Der
Verfasser hat aus Synesios geschopft, der z. r. ddgov 3 sagt: xal upv
10 'Elcatindv tdve 'Ajvnee didaoxaieiov Adyov e dpe xal Gmiov
Sporiuwy repedif®yoay. DaB auch hier an der ﬁberlicforung nicht zu
riitteln ist, zeigen die unmittelbar folgenden Worte: Zijvov ve yap
00’ dv doudwioag dadimg Jowg éEcxove Tvgavvidag, was, allerdings
in iibertreibender Weise, aus der weitverbreiteten Erzihlung von der
Begegnung des Eleaten Zenon wit einem Tyrannen herausgesponnen
ist. Die Abhingigkeit von Synesios wird durch die nachfolgende
Partie bestitigt. Mit Ausnahme des Hinweises auf die aus dem Kampfe
Platons und der Rhetoren bekannte Staatsminner-Tetras und der Er-
wihnung der dxdyovor Alvelov stammt alles aus der ndmlichen Quelle,
deren Wortlaut sogar mehrfach beibehalten ist (Syn. [in der Er-
zihlung vom Wirken der Pythagoreer] ... ‘Eldag 7 upepddn mgoon-
pogevero . . . derganijyovy . .. eddaipova Ty Iradiav évjoneav; Thom.
todg eddalpove i Tradlev, v xel pepdiny émnexinuévny ‘EAddde,
0 dv émodirevovtd te xal doroarijyovr . . . memoumudrag Mudayopseiovg).
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DaB auch sonst fiir diese Rede des Thomas Synesios herangezogen
worden ist und die Bekanntschaft des Byzantiners mit dem Neuplato-
niker sich keineswegs auf die fiir die 'Exiopy dvoudrav xal ¢nudreov
’Arrxv verwerteten Briefe des letzteren beschrinkt, soll in anderem
Zusammenhange dargetan werden.

Ob wir in Synesios die letzte Instanz erreicht haben, die fiir die
Angabe Athens als Sitzes der eleatischen Schule verantwortlich zu
machen ist, vermag ich nicht zu entscheiden. Der betreffende Abschnitt
stammt aus einer ilteren Abhandlung iiber Philosophen, die sich auch
im praktischen Leben ausgezeichnet haben, einer Abhandlung von der
uns auch bei Ailian moux. {67. 3, 17 (aus Favorins mavrod. {er. nach
F. Rudolph, Leipz. Stud. 7 [1884] S. 48); 7, 14; Ps.-Plutarch #. maidov
dywy. 10 S. 9, 18ff. (diese Schrift ist die Bearbeitung einer Chrysippi-
. schen Abhandlung, vgl. A. Dyroff, Ethik d. alt. Stoa S. 239 ff.); Maxim.
Tyr. Rede 5 8. 58 Davis. (vgl. auch 6 S. 68); Cicero de off. 1, 44, 155
Nachwirkungen vorliegen. Bei Ailian finden sich wie bei Synesios als
Beispiele solcher Philosophen neben Hiuptern der pythagoreischen
Schule (Ail. 7, 14 Archytas allein) Xenophon und Dion, der letztere
Ail. 3,17 allerdings so, daB Platon als eigentlicher Urheber des durch
jenen bewirkten Sturzes des Dionysios in den Vordergrund tritt. Auch
die anderen erwihnten Stellen stimmen in der Auswahl der Philosophen
mit Synesios mehr oder minder iiberein, uur der Eleate Zenon fehlt
iiberall, erscheint dafiir aber in einer Aufzihlung, die mit der der
praktisch verdienten Philosophen in innerem Zusammenhang steht,
nimlich der der philosophischen Tyrannenbekimpfer in Philostr. Leben
d. Apoll. v. Tyana 7,2. Maglich, daB ,die damalige eleatische Schule
in Athen“ eigene Verallgemeinerung des Synesios ist, dem nur die
Existenz einer ,cleatischen Schule, nicht aber die Bedeutung ihres
Namens und ihre gesamte Geschichte gegenwirtig war, und der in
einen Irrtum um so eher verfallen konnte, als ihm wohl aus Platon
ein athenischer Aufenthalt des Parmenides, vielleicht auch aus Plutarch
oder anderer Quelle ein solcher des Zenon bekannt und er selbst auf
Grund der weiteren Entwicklung der griechischen Philosophie gewohnt
war, Athen als Zentrum der philosophischen Bewegung und Sitz der
Schulen anzusehen.

Die weitere Frage, ob Thomas verstand, was er ausschrieb, ob er
wuBte, welche Bewandtnis es mit der eleatischen Schule hatte, ist bei
seinem engen AnschluB an das Original schwer zu beantworten. Iwmmerhin
sprechen die Hinzufiigung des Aeyduevov und die Ersetzung des emepe-
Mj®noav durch é&oxneg 7v eher fiir eine Verneinung dieser Frage.
Synesios sagt, die eleatische Schule, die kollektivisch fiir die ihr
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zugehorigen Philosophen eintritt, habe sich mit Reden und Waffen in
gleicher Weise befaBt, bringt aber diese Beschiftigung nicht ausdriick-
lich in Zusammenhang mit dem Schulzwecke. Hingegen ist bei Thomas
der Ausdruck so nuanciert, daB der unbefangene Leser an einen solchen
Zusammenhang denken muB, von dem die Geschichte nichts weiB. Mit
anderen Worten, Thomas scheint sich die Sache so vorzustellen, als ob
es in Athen ein das eleatische genanntes Schulinstitut gegeben habe,
das sich zugleich rhetorische oder allgemein geistige Bildung und
Ubung im Waffenhandwerk zu iibermitteln anheischig machte. Doch
ich gebe zu, daB das Angefiihrte zu einer Entscheidung auch entfernt
nicht ausreicht. Vielleicht lassen sich aus anderen Schriften des Rhetors
Anhaltspunkte gewinnen, um die Weite seines philosophiegeschichtlichen
Horizontes zu bemessen und damit auch iiber diesen Punkt, wenigstens
mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit, zu urteilen.

Bern. Karl Praechter.



