
go E» Schwartz, Der verfluchte Feigenbaum.

Miscellen.

Der verfluchte Feigenbaum.

Im Markusevangelium (n, 12ff. 20. 2l) wird erz hlt:
Kai TJJ επαύριον εξελθόντων αυτών οπό Βηθανίαο έπείναοεν και1 ίδών

€υκήν άπο μακρόθεν Ι-χουοαν φύλλα, ήλθεν εί δρα τι εύρήοει εν αύτ^, και
έλθών έπ' αυτήν ουδέν εύρεν εί μη. φύλλα, ό γαρ xaipoc ουκ ην CUKUJV. και
άπόκριθειο ειπεν αυτί) Μηκέτι eic τον αιώνα εκ coo μηοειο καρπόν φάγοι.
και: ήκουον 5l μαθηται αυτού *..

Am Abend kehrt Jesus mit den J ngern; von Jerusalem nach Bethanien
zur ck, dann hei t es weiter:

καί παραττορευόμενοι πρωί eibov την ουκήν έΗηραμμενην εκ βιίών.
και άναμνηςθειο ό TTeTpoc λέγει αύτψ 'Ραββι, ιδε. ή €υκή ην κατηράαυ,
έΗήρανται.

Jesus hat nat rlich gewu t, da kurz vor dem Paschafest keine reifen
Feigen an den B umen' zu finden sind: wenn er trotzdem nach solchen
sucht, hat er von dem Baum ein Wunder verlangt. Aber der Baum
versagt; Jesus verflucht ihn und der Fluch geht in Erf llung.

Lukas hat die Geschichte anst ig gefunden; er l t sie fort. Matthaeus
(21, 18 ff.) l t auf den Fluch unmittelbar das Verdorren folgen, was den
Ton des. Ganzen nicht verbessert. Ferner fehlt bei ihm der Hinweis
darauf, da Jesus zu jener Jahreszeit keine Feigen am Baume h tte finden
k nnen. Die Korrektur ist darum mi lungen, weil die Jahreszeit feststeht
auch ohne jenen Hinweis: und den Feigenbaum nach Galilaea zu verlegen,
hat Matthaeus nicht gewagt. Andrerseits ist nicht zu leugnen, da die
Geschichte ungemein gewinnt, wenn sie zur Zeit der reifen Feigen spielt.

1 In D ist eine Umformung des Textes erhalten: και rf| επαύριον εξελθόντα (aus
εΊίελθών oder έ&λθόνπκ verdorben) από Βηθανία€ £rccivac€v και ίδών από μακρόθεν
ςυκην Ιχουοαν φύλλα ήλθεν Ιδεΐν ίάν τί &τιν εν aurfj και μηδέν εύρων el μη φύλλα,
οο γόρ ην 6 xaipoc CUKUW, άποκριθεΐε εΐπεν αοτή Μηκε*τι εί€ τον αίώνα εκ coO μηδεΐο
καρπόν φάγη. και ήκουον οΐ μαθηται αυτού. Nur ^Εελθών findet sich im sinaitischen
Syrer [A J ̂ ] wieder; es ist Ausgleichung mit M t 2l, 18: alle anderen Abweichungen
in D sind Versuche, den Stil^zu verbessern.
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Hat also Matthaeus die Zeitangabe mit Recht entfernt oder nicht vorge-
funden, so ist die Geschichte entweder berhaupt zeitlos oder eine dunkle
Erinnerung daran, da Jesus fr her nach Bethanien und Jerusalem ge-
kommen ist als es die auf die Katastrophe hinstrebende Tradition der
Synoptiker darstellt (vgl. Wellhausen, Evang. Marci 94): die erste M g-
lichkeit ist mir wahrscheinlicher. Sei dem wie ihm sei, die Geschichte
selbst klingt ganz naiv, wie ein M rchen, widerstrebt hartn ckig ethischer
oder gar christologischer Exegese. Es scheint aber, als sei sie unvoll-
st ndig: denn der Feigenbaum, der am Wege zwischen Bethanien und
Jerusalem stand, kommt noch einmal im Evangelium vor.

Hinter der eschatologischen Rede Mk 13, 4—27 stehen eine Reihe
von abgerissenen, tr mmerhaften Spr chen, die nur verst ndlich werden,
wenn man sie von einander isoliert und jeden f r sich interpretiert; vgl.
Wellhausen 113 f. Der erste dieser Spr che (13, 28 f.) lautet:

Από 6έ της ςυκής μάθετε την παραβολήν. δταν αυτής ήδη ό κλάδος
απαλός γένηται και έκφυή τα φύλλα, γινώςκετε δτι εγγύς το θέρος έςτίν.
ούτως και *υμεΐς οταν ΐδητε ταοτα1 γινόμενα, γινώςκετε δτι εγγύς έςτιν
έπι θύραις.

Wer diese Worte exakt zu deuten versucht, st t auf mehr als' eine
Schwierigkeit. Um des καΐ ύμεΐς willen verlangt Wellhausen f r das
erste γινώςκετε die Aussprache γινώςκεται. Mich macht nicht so sehr
bedenklich, da die alten bersetzungen auf γινώςκετε fuhren, die Ver-
wechslung von ε und αϊ kann sehr hoch hinaufreichen: aber das all-
gemeine passivische γινώςκεται ist sehr auffallend f r δήλόν έςτιν, φα-
vepov γίνεται, ςημαίνεται. Da andererseits και ύμεΐς neben γινώςκετε
unertr glich ist, so wird sich kaum leugnen lassen, da die Stelle ge-
st rt ist.

Anderes kommt hinzu. Zu εγγύς έςτιν έπι θύραις vermi t man die
unzweideutige Bezeichnung des Subjekts2; auch ist die Verkoppelung
des eigentlichen Ausdrucks f r die N he mit dem bildlichen um so un-
angenehmer als im Vergleich nur steht &τι εγγύς το θέρος έςτίν. Der
sinaitische Syrer paraphrasiert hier und Mt 24, 33 sehr geschickt
ΑΑ,ΪΜ, Kap»? (oder vokjl <^r) <^, (w rtlich δτι εγγύς είυι τη θύρα); ihm
kam zu statten, da er εγγύς €ΐναι mit einem -Wort ausdr cken konnte.

* πάντα ταΟτα· findet sich in „abendl ndischen" Texten und einigen Handschriften
der Peschitta; die - ltere syrische und die griechische berlieferung hat nur ταΟτα.
Wichtige Varianten zu den beiden Versen sind mir nicht bekannt.

2 Die Peschitta setzt das allgemeine Femininum vo,tJ^^^o oder Mt 24,33 1̂ »:
als wortliche bersetzung korrekt, dem Sinne nach unverst ndlich.

Zeiuchr. f. d. Beutest. Wiss. Jahrg. V. 1904. 6
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Aber es sei davor gewarnt δτι έγγύο €ίμι επί θύρακ einzusetzen. Der
eine Ansto , έγγύο neben M θύραις bleibt, und die richtige Parallele
zu το 6cpoc w re das Gericht, um so mehr als θέροο ,,Ernte" bedeutet
und die Ernte mit allem was dazu geh rt, das stehende neutestament-
liche Bild f r das Gericht ist. Endlich, was hei t δταν ΐδητβ ταύτα?
Das kann nur auf das geh n, was eben gesagt ist: aber da stehen nicht
nur Zeichen, sondern das Ende selbst (13, 26. 27).

Matthaeus hilft nicht weiter (24, 32 ff.)· Lukas korrigiert, beweist also
die Berechtigung der Anst e, indem er die Stelle so umformt (21, 29ff.):

Kai €Ϊπ€ν παραβολήν αύτοΐο. "Ibete την ουκήν και πάντα τα bev pcr
δταν προβάλιυαν ήοη, βλέποντες αφ* εαυτών γινώ«€Τ€ δτι ήδη Ιγγνκ το
θέρος έςτίν OUHJUC και ύμεΐο, δταν ΐδητε ταύτα γινόμ€να, γινώςκ€Τ6 δτι
εγγύς έςτιν ή aaXeia τοΟ θεοΟ.

Durch die Einschiebung des Reiches Gottes wird allerdings das Er-
scheinen des Menschensohnes [ταύτα] zum Zeichen, und das zweite εγγύς
£CTIV — επί θύραις ist gestrichen — erh lt sein Subjekt: aber die pr zise
Symbolik von θέρος geht verloren. Der Zusatz βλέποντ€ς αφ' εαυτών1

zu dem ersten γινώςκετε, der brigens beweist, da Lukas γινώςκβτε, nicht
γινώςκεται gelesen hat, schafft einen Gegensatz zu dem zweiten γινώςκ€Τ€,
das nunmehr die bersinnliche Erkenntnis der Zukunft bedeuten soll; και
bezieht sich nicht mehr auf ύμεΐς, sondern auf den ganzen Satz und ist,
wie oft im klassischen Griechisch, vom Personalpronomen nur attrahiert2.
Das ist alles secund r, verr t den berlegt vorgehenden, die Mittel be-
herrschenden Stilisten.

Es sind bei Lukas noch zwei weitere Anst e weggeschafft, von
denen bisher nicht die Rede gewesen ist. Aus der etwas unklaren Ein-
f hrung bei Markus „Vom Feigenbaum aus lernet das Gleichnis verstehn"
— es geht keins vorher, und der Anschlu ans Vorhergehende ist weniger
als notd rftig — wird bei Lukas das formelhafte „Und er sagte ihnen
ein Gleichnis". Neben den einen Feigenbaum treten „alle B ume", eine
uns glich matte Rede, gewi ; inde was soll der eine, determinierte

» Er fehlt in D und den beiden alten Syrern durch Angleichung an die Parallel-
texte bei Mt und Mlc; αφ' εαυτών lesen die Peschitta und die Lateiner.

3 Der Sprachgebrauch wird oft -verkannt; ich gebe daher ein paar Belegstellen.
Plat. Gorg 461^ οοτω και cO π€ρΙ τήο ρητορικήο boEctZeic dkirep vOv λέγ-eic (ist das
wirklich deine Meinung); Phileb. 25b cO και έμο'ι qppdccic, nur das Verbum hat den Ton.
So) h. Kon. Oed. 342 antwortet auf Teil esias Drohung f^Sei γαρ αυτά, καν εγώ αγτ) οτέγω
der K nig ουκ οΟν α γ' ήδ€ΐ, και et χρή λέγ€ΐν έμοί; καί korrespondiert mit γ€ und
sch rft λέγειν, nicht das Personalpronomen. Ahnlich Eurip. Hippol. 390 λέ£ω δε καί coi
της €μή€ γνώμης ob v.
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Feigenbaum in der allgemein giltigen Parabel? Auf Wellhausens Frage
zu Mk 13, 28 „warum nicht ,νοη den B umen' berhaupt?" d rfte sich
schwer eine Antwort finden lassen.

In den Worten Jesu bei Markus steckt ein Fremdk rper, der das
Echte entstellt. Es schiebt sich· alles zurecht, wenn man das zweite
Glied des Vergleichs beseitigt, damit werden die Anst e ausgerottet.
Ich verb rge mich nicht daf r, da der lteste Text jemals griechisch
vorgelegen hat; dem Sinne nach mu der Spruch etwa gelautet haben:
Της ςυκής μάθετε την παραβολήν δταν αυτής ήδη ό κλάδος απαλός γένηται
και έκφυή τα φύλλα, γινώςκετε («= **.j, Imperativ) δτι το θέρος επί θύραις.

Der Feigenbaum, dessen Gleichnis verstanden werden soll, mu ein
bestimmter sein, den alle kennen, eben der, den der Herr verflucht hat.
Gibt man das zu, so mu man freilich, um die Verbindung zwischen den
beiden Erw hnungen des merkw rdigen Baumes herzustellen, auch das
Wort II, 14 f r retouchiert erkl ren. Die alte Fassung,' auch diese
nat rlich nur dem Sinne nach, ̂ ergibt sich aus der Deutung von 13,28:
Μηκέτι εκ ςον μηδεις καρπόν <paToi~(oder φάγεται) £ως £ρχωμαι. Damit
nun aber die uralte, schon sehr fr h nicht mehr verstandene Erz hlung
zu einem klaren Ganzen zusammenkrystallisiert, ist ein realer Kenn n tig:
das ist eben jener verdorrte Feigenbaum, der wirklich in der Zeit der
Urgemeinde am Wege von Bethanien nach Jerusalem gestanden haben
mu . Die Geschichte, die von ihm erz hlt wurde, ist das was die roman-
tische, oder wie man gew hnlich sagt, die alexandrinische: Poesie der
Hellenen ein αίτιον nannte. Αίτιον ist jede Erz hlung, die etwas Reales,
Gegenw rtiges, aber Unverst ndliches durch eine Geschichte motiviert, sei
es ein seltsamer Brauch, eine" nicht zu deutende Zeremonie, ein survival
wie man jetzt sagt,, oder auch eine "Ruine, von der es keine historische
Kunde gibt, oder eine auffallende Lokalit t, ein sonderbar geformter Fels,
ein alleinstehender, alter Baum, wie er die Phantasie der Orientalen leicht
in Bewegung setzt; denn wenn auch die griechische Romantik, welche
solche Geschichten* sammelte, verwertete und erfandj den pr zisen Aus-
druck daf r gepr gt hat, die Sache findet sich berall.

Bethanien war ein uralter, wenn nicht der lteste Sammelpunkt solcher,
die „auf das Reich Gottes warteten". Wenn sie morgens, nach der
heiligen Stadt gingen und abends heimkehrten, kamen· sie an dem ver-
dorrten Feigenbaum vorbei, der, ein einsames Wahrzeichen, weithin-
sichtbar, am Wege emporragte. Warum war er verdorrt? Als der Herr,
so erz hlten sie sich, zum ersten Male von Bethanien nach Jerusalem
wanderte, da hungerte ihn, und er ging an den·Baum,-um sich-an seinen-
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Fr chten zu erquicken. Der Baum gab keine her. Und der Herr sprach
den Fluch ber ihn: „Keiner sail eine Frucht von dir essen, bis ich
komme". Als am Tage danach der Herr mit den J ngern wieder des
Weges kam, war der Baum verd >rrt bis in die Wurzel; der Herr aber
sprach zu den J ngern: „Wenn der Baum wieder ausschl gt, ist die Ernte
vor der T r". Und die Gl ubigen sahen jedesmal, wenn sie vorbeikamen,
hin, ob sich noch keine Knospe zeige.

Im ltesten Evangelium wirds mehr von solcher auf freiem Felde
gewachsenen Poesie gegeben haben; aber die Zeit kam nur zu fr h, da
keiner sich fand, der das Heidekraut pfl ckte und aufhob.

Eduard Schwartz.

Die Entstehung der Zahl 666.
I

Aus dem, was Corssen in dieser Zeitschr. 1903, 264 ff. wider mich
geltend gemacht hat, ist mir nicht klar geworden, inwiefern ich ihn mi -
verstanden haben soll. Jedenfalls aber gibt er meine Meinung nicht
richtig wieder, wenn er schreibt: „Denn darauf kommt es ihm (Vischer)
an: es handelt sich hier um keinen Namen, sondern die Zahl 666 mu
hier gedeutet werden, wie Irenaeus es tat, n mlich auf die ganze Summe
der Ung ttlichkeit von Anbeginn der Welt an". Wenn dies wirklich
meine Ansicht w re, so h tte ich in der Tat die betreffende Stelle gr nd-
lich mi verstanden. Ich bin deshalb gen tigt, so unbedeutend die Sache
an sich ist, in aller K rze noch einmal festzustellen, was ich zu erw gen
gegeben habe.

Ich habe so wenig als Irenaeus bestritten, da die Zahl 666 nach
der Meinung des Apokalyptikers die Summe der Buchstaben eines Namens
enth lt. Wie k nnte ich dies gegen ber τον αριθμόν του όνόματοο αυτού
ν. 17 und αριθμός γαρ ανθρώπου £criv v. ιδ! Ganz gewi ist das ψηφί&ιν
der Zahl, zu dem der Apokalyptiker auffordert, nicht Selbstzweck. Die
Zahl des Tieres soll vielmehr berechnet werden, damit ein Zeichen ge-
wonnen wird, an dem die kommende gottfeindliche Gr e erkannt werden
kann. Sie ist daran zu erkennen, da die Zahl, welche die Buchstaben
ihres Namens ergeben, 666 ist. Deshalb habe ich auch nicht gesagt,
die Zahl 666 m sse gedeutet werden, wie Irenaeus es tat.

Ich-habe vielmehr die Frage einer erneuten Untersuchung unter-
zogen, wie die Apokalypse zu der Zahl 666 gekommen sei.
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