Erganzendes Duplikat zu den Korperteilnamen
SIL 122.

Nom /. Zimmern.

Zu dem von mir in dieser Zeitschrift Bd. 30 S. 288 {f.
veroffentlichten Vokabular mit Korperteilnamen SII. 122
liegt, worauf mich WEIDNER aufmerksam machte, ein Dupli-
kat vor in ciner Tafel aus Assur, die im Berliner Museum
cinstweilen allerdings nur durch eine Photographie (Nr. 4203)
vertreten ist.' Tm Anschlufl an meinen friitheren ‘Artikel ver-
offentliche ich im Einverstindnis mit der Dircktion der Vor-
derasiatischen Abteilung und nach Ubereinkunft mit WEIDNER,
der mir auch seine Abschrift des Textes freundlichst zur Ver-
fugung gestellt hat, nach jener Photographie nunmehr auch
diecses Duplikat, da cs in sciner ersten Kolumne cine will-
kommene Erginzung der dem Anfang von SIL 122 voraus-
gehenden Partie darstellt und in der zweiten Kolumne aller-
lei nicht uninteressante Varianten zu letzterem bietet.

Wie zu erwarten, bringt nun Kol. T von Photo 4203
{im folgenden = C) solche Teile des menschlichen bzw. tic-
rischen Korpers, die, vom Kopf aus gerechnet, denjenigen
in der erhaltenen unteren 1lilfte der Vorderseite von SII. 122

N Dic Tafel bot auf ihrer Riickseite jedeniadls den Schiufl der Liste.
Doch gibt die Photographic eben nur die Vorderseite wicder und es ist aus ihr
auch nicht ersichtlich, ob das zu Grunde licgende Originalfragment iiberhaupt
dic beschricbene Riickseite enthillt oder nur den Teil mit der Vorderseite von
ciner in der Mitte zwischen Vorder- und Riickseite durchgebrochenen Tafel,

also cines sog. sandwich-tablet.
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(im folgenden = A) vorausgehen, und zwar fehlt moglicher-
weise iiberhaupt keine Zeile zwischen C Kol.I und A Vorders..
wihrend der fehlende Anfang von C, das vermutlich mit
sag = résu «Kopf» begonnen hat, wahrscheinlich nur eine,
die obere Kopfpartie behandelnde Abteilung ecnthielt, von
der noch die letzte Zeile, [sag-ki = pu]-#t-fu «Stirn» er-
halten ist. Durch solche Einteilung in Unterabteilungen
durch Trennungsstriche unterscheidet sich iiberhaupt vor-
teilhaft C von A, wie auch von B (= Vok. Martin B), welch
letzteres ubrigens sicher ebenfalls aus Assur stammt.' Das
Fehlen solcher Trennungsstriche macht es — abgesehen von
anderem? — ibrigens auch unméglich, woran man im ersten
Augenblick wohl denken konnte, anzunehmen, daB B ctwa
zur gleichen Tontafel wie C gehoért und unmittelbar an
dieses anschlieft, obwohl durch cinen neckischen Zufall I3
genau an der Stelle abbricht, an der C ecinsetzt und mit
fast genau derselben schrig nach unten verlaufenden Bruch-
linie. Zur bequemeren Ubersicht, zugleich auch in fugam
vacui, fige ich in der Autographie auch eine Wiedergabe
dieses Vok. Martin B bei, natiirlich ohne jede Korrektur, in
diplomatisch genauer Reproduktion der Autographie MAR-
TIN's in Rec. de Trav. XXVII 1235.

Auch diesmal wieder sehe ich, schon der Raumfrage
wegen, von einer ausfithrlicheren Erorterung der einzelnen
Korperteilnamen ab und begniige mich mit einigen wenigen
Bemerkungen in den Anmerkungen zu einzelnen Stellen.s

1) Da es «de méme provenance» ist, wie Vok. Martin A, und letzteres,
das «provient des environs de Mossoul» (jetzt in Berlin), sowohl laut Unterschrift
wie aus sonstigen Griinden, Schriftcharakter usw., cinc Assurtafel scin mul).

2) Dahin gehort z. B. auch die verschiedenc Art des Ausdrucks fiir das
Wiederholungszeichen, in C durch K1-MIN am Anfang der Spalte, in B dwurch
zwei senkrechte Keile am Schlufi der Spalte. AuBerdem ist es unbedingt aus-
geschlossen durch das Verhiltnis von C Kol. 11 7f. zu B Vs. 15—17.

3) Zu meiner friitheren Veroffentlichung von A sei hier nachtragsweise noch

vermerkt, daB in Vs. 27, in Ubercinstinmung mit B, doch natiitlich mi-les-t2em, ’
nicht etwa minu-tum zu lesen ist (der wagrechte Keil ist nur ein zufilliger

Ritz im Ton, auBlerdem wird sz auf dieser Tafel ja ganz anders geschricben).
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Dagegen mochte ich hier noch ctwas ausfithrlicher auf den
schon in meinem ersten Artikel kurz berithrten Zusammen-
hang unserer Liste mit der dhnlichen in CT XIV 3f. und 5
zu sprechen kommen, da ich hier dank giitigen Mitteilungen
EHELOLF’s allerlei beizubringen vermag, was sowohl im ein-
zelnen als im ganzen zur gegenseitigen Aufklirung zwischen
diesen beiden Listen dienen kann. Dazu ist dann ferner
neuerdings auch noch der engverwandte akkadisch-hethiti-
sche® Vokabulartext mit Korperteilnamen KT Bogh. I Nr. 51
(= WEIDNER, Studien S. 86 ff. Nr. 8, vgl. DELITZSCH, Sum .-
akk.-hett. Vok. S. 8) getreten.?

Das groBle 6-kolumnige Assurvokabular VAT 10261,
von dem mir EHELOLF fir die erste Kolumne freundlichst
scine Abschrift des Originaltextes und fir die dibrigen Ko-
lumnen eine kurze Inhaltsangabe zur Verfiigung gestellt hat,
ist in Kol. I Duplikat zu K. 4325+ K. 13692 (CT XIV 3f)
Kol. I Z. 25 ff. und K. 4368 (CT XIV 35) Kol. I Z. 14ff., fur
die es allerlei wichtige Erginzungen und Varianten, sowie
insbesondere die unmittelbare Fortsetzung bringt, die dann
auch die Verbindung mit K. 4396 (CT XIV 14) herstellt.

Ferner ist Rs. 23 statt ur-ku nach C und nach VAT 10261 besser ib-ku zu
lesen, und Rs. 8 statt $i-n/ vielmehr 3:-fi& zu umschreiben. Endlich ist Rs. 27
nach VAT 10261 I 22 zu [vzuig-se-se-gla = par-su zu erginzen und Z. 29
sicher zu (#]i-ki-tum (in Bogh. Nr. 51 Vs. 17 als ri-ik-ki-(du]; s. auch noch
unten S. 19 Anm. 4 zu riégitu). Fiir Rs. 1—4 ist jetzt auch PoEBEL, HGT
Nr. 137 zu vergleichen, wo u. a. dadani mit Suff. 1. Sing. als di-a-da-a-nu-ti-a
erscheint.

1) Oder, wie man mit FORRER jetzt vielmehr sagen soll, kanesische; vgl.
dazu iibrigens die Stadt Kanii CT XII 46, 33¢, die man zeitweilig ja sogar in
die Schcol versctzt hat.

2) Als Gegenstiick hicrzu stoflen wir gerade in dem sumerisch-akkadischen
Vokabular mit Korperteilnamen CT X1V 3. 5. 14, mit dem sich Bogh. Nr. 51
nahe berithrt, anscheinend auch auf hethitische Waorter. So wohl sicher bei
gu-ru-us-bi-ra-a3, dem letzten der vier Synonyma von bissierze «weibliche Scham»
(das gurista CT XIX 40, 20b, das TORCZYNER, ZDMG 66, 771 wohl mit
Recht dazu stellt, wird dann die semitisierte Form des hethitischen Wortes sein),
so wohl auch in den merkwiirdigen beiden Wortern fiir «Tiermagen» Aukudur
bzw. kukkadru, kukudri und misissam (s. dazu unten zu VAT 10261 Kol. I'33).

Zeitschr, f, Assyriologie, XXXIII. 2
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Kol. T von VAT 10261 lautet folgendermaBien: (1) [vrv ]
.. by 1 () [ Ini | se-e-mu | 3i-[me-1ti)
(3) (v tlabQ®)-ba  zi-ru-th | denu-w [: zil-ku] o (y) [0
Nil-14 | mun-du-lu | si-i-ru pu-ut-flu-u] (5) [*** m]in-tab-
ba | 3tru mla-als'-di-e  3iru ap-lu : siru ap-lu-tie (6) [*** ]
gi-ke§-da | ga-gu-ri-tit | ga-mu-re-tie (7) [***] 0h() | ma-
“la-tie ru-'-th? (8) [**V) uh @) ! wim(P)-lu-u |, (9) [*=v]
eme | ma--la-th | li-sa-a-nu (10) [***] sil(*)-gal ma-la-ku
- (11) [vzvgag()] ti-ti | ba-ma-tic  sik-kat si-li
(12) [**ugag t]i-tur | na-as-pa-du | si-ti-ife ir-ti (13) [***gag-
zalg-ga  ka-as-ka-su | ,, (14) ["*"ma-ur-rla = ku-tim
lib-bi  fi-in-su (15) [**Y] Sag-gig « SU-gqu ' tu-li-mus
[v2v] Sag-ge | ir-ru sal-mu | ,, (17) [*Z]* Sag qir-
bu  pa-si-ih-te (18) “** Sag-mah | SC-fu | ir-ru kab-ru
(1g) [*=u8a)g i[b-k]u SC-u wp-put (20) [**°*§]Jag us(?)-s(a]
SU-u | ., (21) [***] Sag-Sa-nigin | zr-ru sa-fi-ru-(flit | ti-
ra-nus (22) [*]** Sag-sc-se-Kki | par-su | ,, $in-ni (23) [*]*®
Sag-gar-gar-ra | su-ru-um-mu  ir-ru ga-mir-ti (23) [*]*"
sag lib-bw | ,, ,, 5) [*2v] $[alg-[ ]gar | me-z-ru® -
man-du’ (26) [**° b]a” dil-lum?® kar-su (27) [**v Sa(g” ) |
pla-pa-an 1:66i(?)°)] ,,  (28) “=* Sag-[. (). | ba(n-ti)]
(29 [“]’“mas k[un | kin-(na-t) | ,,] ' | (30) [*]**nam-gar

1) Var. [m]as. Dieses masdu mit Ideogr. min-tab-ba ist wichtig fiir
Enuma elis IV 137! Danach wohl auch meine Ausfithrungen dazu OLZ 1917,
104 zu modifizieren.

2) Var. ur-"-t¢-du; so auch in Bogh. Nr.§1 Vs, 2 f. Vgl. HormAa 43 Anm. 1.

3) In Bogh. Nr. 51 Vs, 13 als duw-li-im-mau.

4) Vgl. hierzu auch CT XVII 23, 27: [ib]-ku = wup-pa a-hi. Darnach
SAI 7970 zu verbessern. 5) In Bogh. Nr. 51 Vs. 11 als te-ra-a-nu.

6) Ebend. 12 als me-ir-du; auf A Rs. 16 als mi-i-ri (= vzu (mu-r)myy),

7) Oder 3am-man-du? Auch VAT 8917 Vs. 6 unter Korperteilen.

8) Vgl. ban-dil-le = [kar)-3% in VAT 10613 Rs.

9) Von hier ab mit Ergiinzungen nach K. 13602 (CT XIX 13), vgl
MEISSNER, MVAG 1904, 249 und HoLMA 172.

10) Diese Erginzung von mir nach der Folge dantu, papan lidbi, kinnatu
CT XXVII 34, 20ff., vgl. HoLMA 72.

1) Von hier ab mit Ergiinzungen nach K. 4396 und alsbald auch Sm. 993
(beide CT XIV 14). In der Ausgabe von Sm. 995 VR 27 Nr. 3 (PINCHES)
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set o [leer ] (31) [*]* kin-gé-a | ta-klal-tii })a-
sle - (32) [*]™ kin-gé-a , a-mu-[td | ga-bi-dus)
(33) [*)** kun-8ag-ga | sar-gla-tit | ku-ku-ditr : mes-és-am+)
(34) ["]*" kun-8ag-ga | ku-ku-ba-tic : pi-i [kar-3i | ku-ku-
ba-nu sa salhe (35) ["1* mu-it-sn ' Sa libbi d-ru-la-ti-su |
[pap-pal-tu 3a bir-ki ameli] (36) [**] har zabar | nam-
bgal-lu  aban bi(r-ki ameéli). Darauf Trennungsstrich und
noch 4 Zeilen mit Steinnamen, dic aber nicht mehr mit
K. 4396 und Sm. 993 (beide CT XIV 14) iibereinstimmen
(vielmehr #3747, ukniz usw. behandeln). Aus dem Vorstehenden
folgt also, dafi K. 4396 und Sm. gg95 zum gleichen Text wic
K. 4325 (CT XIV 4f) und K. 4368 (CT XIV 3) gehoren.
Auf die Namen von Korperteilen — darunter gegen Ende
dic beiden fiir die Wahrsagekunst ja besonders bezeichnen-
den Worter takaltu und amidtu — folgten demnach (und dies
wird auch durch das grofie Assurduplikat VAT 10261 im

wie auch noch CT XIV 14 (THoMpsoN) sind Vs. und Rs. verwechselt, wih-
rend BEZOLD in Catalogne unter Sm. 9935 bereits das Richtige bot.

1) d. i. namgarru; so gewill aufzufassen wegen VAT 10613 Rs. nam-
var-ru = [,,] (d.i. [kar]-3z). Darnach SAI 1257 zu Zndern.

2) Als ja-3%(')-1% in Bogh. Nr. 51 Vs. 6.

3) Ebend. Z. g als ga-bi-du. Auch K. 4396 ist sicher g{a]-6i-d(z] zu er-
giinzen, nicht g¢[¢]r-6i-t{uem] HoLMA 69; ebenso 93040 (CT XII 21) Rs. 18a
[gla-bi-de (gegen MEISSNER, SAL 6420; Horma 75'), wihrend die Parallele
Br. 8531 allerdings ka-bi-du bietet. ta-kal-té = ga-bi-du auch in VAT 9718
Vs. Kol. III, dagegen in VAT 10613 Rs. 55{. ka-bi-txe = ka-bi-du, a-mu-tu = ,,.

4) VAT 10613 Rs. §57—59: lar-ga-tu = ku-uk-kad-ri; ku-uk-kad-ru —
»i-k7(?)-t1¢ (s. dazu oben S. 17 Anm.); ,, = mi-sis-sa-am. In Bogh. Nr. 51
Vs, 19 als mi-1z-zi-12-(2a-am]. Darnach auch oben meine Lesung me3-éi-dm von
me3-AN-A-AN.  Zu diesem Au-bu-ditr, ku-uk-kad-ru (wofiir aber wohl besser
kbu-rk-bted-ru 7 lesen ist) gehort ferner ku-ku-ud-ru (also nicht kukubdarru zu
lesen!) in 80-7-19, 80 (== BoIssiER, DA 97) und in K. 4112 (s. BEzOoLD, Ca-
talogue sub Nr. und BoISSIER, Choix 1 108). Darnach auch HorLma 147
Anm. 2 zu idndern. Zur cventuellen Herkunft dieser Worter aus dem Hethi-
tischen s. oben S. 17 Anm. 2. Auch Awkubinu, kukubati konnte vielleicht
urspriinglich aus dem Hethitischen stammen und in seinem ersten Bestandteile
dasselbe Element enthalten wie Awkudur, kukudru. Die aramiischen Formen
NJ:P‘nj usw. beruhen ja wohl sicher erst auf Entlehnung aus dem Akkadi-
schen (vgl. AF 48).

S¥
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cinzelnen noch des Weiteren bestatigt) zundchst Steinnairen,
darunter an erster Stelle magische, zu Beschworungszwecken
verwendete Steine; sodann Pflanzennamen (beginnend K. ;23
Rs. rechts Z. 2); darauf IFischnamen (Schlufl dersclben in
Sm. 995 Rs.() Z. 2); darauf Vogelnamen (beginnend cbhenda
Z. 3, sich fortsetzend in K. 8202 4+ Sm. 1438 (CT XIV j3)
und weiter in K. 4325 Rs. links bzw. K. 3368 Rs.). Die
letzte, sechste, Kolumne des Assurduplikats enthilt endlich
noch Namen von Gewidndern usw. In der Assurbanipal-
Bibliothek entspricht vielleicht, mit EHELOLF, K. 4211 CT
XVIII 17), das ja auch vermutlich eine (fast ginzlich ab-
gebrochene) sumerische und sodann zwei entsprechende ak-
kadische Kolumnen aufweist.

Aus der nahen Verwandtschaft zwischen SII. 122 und
seinen Duplikaten mit dem im vorstehenden besprochenen
groBen Texte mit Namen fir Korperteile, Steine, Pflanzen,
Fische, Vogel, Gewinder dirfte sich, wie ich schon in mei-
nem ersten Artikel vermutet habe, von neuem mit ziemlicher
Sicherheit ergeben, dafi es sich bei jener Liste mit Korper-
teilen im wesentlichen um Teile des Tierkorpers, genauer
wohl noch des Schafes, handelt und zwar in ihrer Bezichung
zur Wahrsagekunst, speziell Opferschau, und Beschworungs-
kunst. Vielleicht ist es auch kein Zufall, daB unter den Tier-
korperteilnamen dieser Listen gerade auch einige hethitische
Bezeichnungen zu begegnen scheinen (s. oben S. 1g Anm. 4).
Es konnte dies, im Zusammenhang mit den in Boghazkai
gefundenen Schafslebermodcllen und anderem, auf einen be-
sonders engen Zusammenhang zwischen babylonischer und
hethitischer Eingeweideschau hinweisen, wie andrerseits ja,
durch die Etrusker vermittelt, diese besondere Art der Wahr-
sagekunst von Kleinasien aus nach Rom gekommen sein wird.

Bei dem im folgenden vorgelegten Assurduplikat zu
SIL 122 ist noch besonders zu beachten, daB dieser Text,
wie so manche Assurtexte, offenbar von einem nicht schr
sorgfiltigen und vielleicht auch nicht besonders unterrich-
teten Schreiber niedergeschrieben ist, man daher mit direkten
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Schreibfehlern rechnen mufl. SIL 122 bictet im Zweifels-

falle entschieden die bessere Lesart.

Kolumne 1.

(Das Vorhergehende abgebrochen.)

[* sag- ki pul- - tu
[vau I su’?
(v ] .- gal  la- as- bGus
[vz= ] gal  la- fu- A
5 [o= ] .- gal ka-an-zu- sus
[uzs ] s mar - tu®
[ gu-bar  $U-u
[e=]= tu-bar’? sa-ap-sa- pu

1) Erginzung zu [me-s]i erscheint nicht méglich, da auf der Photographie
am Schlusse deutlich nur ein senkrechter Keil zu sehen ist.

2) Vgl. zu #su, issu «Kinnbacke» (sum. me-si) auBer HoLma 33f. noch
denselben, ZA 28, 161 (nach LANDSBERGER) und vorher schon JENSEN, ZDMG
67, 509 (und in brieflicher Mitteilung an mich vom 5. 11. '08: REISNER, Aymn.
Nr. 79, 10 #s-si-3% (= me-si-bi) #-si-id «seine Backe machte er erroten»); ge-
wifl mit JENSEN, a. a. O. auch in dem (meist phonetisch geschriebenen) Gestirn-
namen (Stier, Hyaden) 7s /¢ «Kinnbacke des Stiers», II R 49, 45 dagegen ideo-
graphisch mulgud-an-na = vwzume-si(!) lire = la-pi-e al-pi().

3) lashu liegt, auBler an den von HOLMA 24 angefiihrten Stellen, nur mit
Lautumstellung, auch an der bekannten Assurbanipal-Stelle Rm. Zyl. IX 107
vor, wo natiirlich /a-a}-3i-322 zu lesen ist. So richtig auch bereits BOISSIER,
PSBA 20 (1898), 163, sowie JELITTO, Diss. 57, wohl im Anschlufl an MEiss-
NER, s. letzteren MVAG 1904, 223 Anm. 5. STRECK dagegen liest noch la-a}
pani-su.  Aus diesem Ncbeneinander von lashw und Jagsn erklirt sich auch
sehr einfach, als eine Kontamination des Schrecibers, das la-a3-§i-3z-ime in CT
X VII 50, 18.  /a-a3-fu, neben andermn Korperteilen, auch VAT 8917 Vs. 8.

4) lapu liegt wohl auch vor KING, Mag. Nr. 61, 18: ina la-hi-ka 3#usa.

5) kanzuzw doch sicher nur eine Nebenform zu Auws@su («Zahnwurzel»?),
das ja in der «Zahnwurmbeschworung» gleichfalls in Verbindung mit lasju ge-
nannt wird.

6) martu hier natiirlich nicht im Sinne von «Galle~; dagegen diirfte an
imat mart: Utak. lemn. Taf. 1, Kol. 1 l()[l;' zu erinnern sein.

7) So, tu-bar, ist sicher zu lesen, nicht ku-bar, wic WEIDNER, OLZ

ry12, 209 an unserer Stelle liest.  Durch dieses Ideogramm wird demnach auch,
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[v2v] ka ap- Y

10 [uzv] ka' st - in- nu
(=] ka pu- 17
[va] murub? KI-MIN
[+=] unu  KI-MIN
(=] un  KI-MIN

15 [*#] ecme /Z-3d-a- nu
9] eme  mal(?)3- "u
[o=]¢ eme ' mal(?)3-a- t
[v=]e eme  Sap- t
[ve]e a-4 a- mu- 7

L a-a a-lig pi- ot

entgegen den Ausfithrungen WEIDNER’s daselbst, der fiir sapsap dic Bedeu-
tung «Gurgel> crschlicen wollte, fiir dieses vielmehr die Bedeutung «Unter-
lippe s an die Hand gegeben, da tu-bar bekanntlich ja (so auch in der idco-
graphischen Schreibung des Namens Gilgames) == 3apte Saplitee <Unterlippe
ist.  Uber das fiir das altassyrische Strafverfahren charakteristische < Abschneiden
der Unterlippe» bald an einem andern Orte!

1) Bzw. in diescr Bedeutung st zu lesen.

2) Doch sicher das Zeichen Br. 10959. Vgl. fiir diese Zeilen dic gleiche
Gruppe in CT XII 36, 1—3 = 38, 1—3 und dazu DELIT2SCH, Sum. Gloss. 53
unter unu II und S. 192 unter muru(b) I.

3) Oder ma->u. ma-’a-ta?> In diesem Falle wirc dann aber doch wohl
zugleich cine Verschreibung fiir mal->w, mal-’a-tw oder fir ma-al-’u, ma-al-
’a-tu anzunehmen. Vgl. oben VAT 102611 7. 9 ma’/atu (das dann cine Um-
stellung von mal’atu wiire) = ru’tu (bzw. wr’udu) und = /l3anw und fiir
cinen Stamm /Ja’x «schliirffen:, = yy‘) und €, CT XVIII 30, 21 it-ti-la-’
(= NAG) in einer Gruppe mit 3ikru, 3ikru 3atii und lasu (vgl. dazu HaupT,
ASKT 214; ZIMMERN, Bussps. 46 und Hoima 26 zu lisanu, ]ws, nach
HavurT und BrrTNER) mit gleichem Tdeogramm, ferner auch noch (mit EHELOLY)
CT XVIII 21, Sm. 1744 Za-*-u neben 72°[12], und vielleicht doch auch /r’z
(s. HoLMA 31), das dann allerdings nicht «Backe, sondern eher etwas zur Zunge
Gehoriges bezeichnen wiirde.

4) Dazu la-ag pi mit dem gleichen Ideogramm, s, Homa 246, des-
gleichen /Zi-dg pi Horma 127, Gewil auch mit LANDSBERGER, der mich auch
noch auf /a-ag pi-iu = 3a-me-e pi-3u bei PINCHES, JRAS 1912, 833 hinweist,
KiING, Mag. Nv. 53,10 lig piya ubbali «meinen Gaumen lassen sie vertrock-
nen» zu lesen; ebenso mit demseclben maddil lig p[i-/] KTAR Nr. 88 Fragmn. 4
Vs. rechts 45 vgl. KTAR Nr. 80 Rs. 28 (ERELING, Quellen 1 30) in ganz ihn-
lichem Zusammenhange: r#’2i ubbilu.
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23
[e] .- tur’ | nap - 3d - a - ru’
[v=%] gu-har | a-/Ju- %
[")sag-gu-har ca-lu- i
[z te | li-i- tu
25 [v]. - te | su- ku’
[uz4] | - nah- bar | su - ku
o (Fortsetzung abgebrochen.) : -
Kolumne II.+
(Das Vorhergehende abgebrochen.)
u[* mal-1la - tum e - 13- tu]
uzu [ - a$  KI-MIN 5]
uziglag (?) - a§  KI-MIN ]
uzugil . Jab ofal@®) ma- la- a’- fu*)
5 vsil- la dalgal?) KI-MIN 1
uzu | [si- 7- lu]

1) Eine Erginzung ctwa zu Y28a-Q tur ist den Raumverhiltnissen nach
unmiglich, wenn auch die beiden senkrechten Keile an der Bruchstelle um ecine
Kleinigkeit weiter nach rechts stehen, als es meine Autographie bictet.

2) Dicses napsarw bezeichnet natiirlich einen andern Korperteil als das
napiarn auf Rs. 14.

3) Natiirlich identisch mit dem von HorMa 150f. behandelten asukbu,
das ja cbenfalls gerade auch ncben /Zfx erscheint. Im Hinblick auf sein te ent-
haltendes Ideogramm wird daher auch swdu, wusukbn etwas dem Begriff «Backe-
Nahestehendes bezeichnen.

4) Hier gebe ich nicht alle Varianten von A (und B), sondern nur die
wichtigeren.

5) Die Erginzungen in Z. 2--3 sind nicht ganz sicher; wic es scheint,
fehlt in C zwischen Z. 5 und 4 Y2ZUme-i% == KI-MIN gegeniiber A und B:
andererseits bietet es in Z. 5 anscheinend ein Plus gegeniiber A und B.

%) -la fehlt in A. 7) So B; fehlt in A.

8) Durch malaki in VAT 10261 1 10 (s. oben S. 18) wird sowohl die
Lesung maldku gegeniiber MARTIN'S malalu als richtig erwiesen, als auch dic
Bedeutung «Zunge» fir malakw festgelegt (nach EHELOLF von "]n‘;, s
\’B Jecken:). Natiirlich handelt es sich aber hicr nicht um die eigentliche
Zange im Munde, sondern um cinen mit - Zunge  (eig. < Leckers) benannten
Korperteil in der Weichengegend.
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g ti  KI-M[IN 1]
vzt . ti ba- a[n- 1u?)
vl gag - ti sik- kdt [si- /]
10 “oag - zag- ga ma()i- ki- . [ ]
uzt gagé - ter - ra gal’l-tap-[pa-a- i)
uzu gab 7r- [ 1]
uzd tar® . gab si- di- [k v ]
uzu b - gab 377 nap - ${d- i)
13 ¥ 4b - ter  ma(?) - [ u]

1) Diese Zeile fehlt in A.

?) A ba-ma-a-ti, B ba-a-ma-tr und wahrscheinlich in der folgenden Zeile
als cin Plus gegeniiber A und C noch [uzuti-ti = dal-an-tu. Desgleichen
bietet VAT 10261 I 11 [02u]ti-ti = ba-ma-tic = 3ik-kdt §i-If, sowie Bogh.
Nr. 51 Vs. 16 ba-an-du. Auch Yale Syll. 243 liegt gewifl [ba-ar | sax] |
ma-a-3u | éa-an-tum vor (vgl. das Faksimile, wonach da wohl iiber Korrektur
geschrieben).  Darnach wohl auch CT XII 16, 58b (die Stelle fehlt SAI S. 50)
ba-dar | BAR | ba-rum ! da-a[m-ta] (so hier nach den Spuren, auch bei MEIss-
NER, Suppl. S. 28 der Autographien, wohl besser als da-a{n-fa]) zu ergiinzen;
ebenda Z. 60, 61 (s. SAI 1065) iibrigens 3d-(am-t2), nach Yale Syll. 247, wo
statt #-fa natiirlich 3am-fu zu lesen ist. bar = &antu stellt sich zu bar =
2umru und kabittu und steckt auch in bar-sil neben sil = naglabu. Da-
mit behilt HoLmA 55 ff. in der Hauptsache Recht gegeniiber WEIDNER, OLZ
1914, 496 f., der iiberdies dic Ausfithrungen HoLMA's mehrfach mifiverstanden hat.

3) A noch: wzugag-ti-tur = na-ag-pa-du (vgl. dazu Horma, OLZ 1914,
496, aber auch CHRISTIAN, cbend. 396), das in VAT 10261 I 12 weiter noch
3i-ti-ik ir-ti gleichgesetzt wird.

4) Dieses Zeichen, das noch in Z. 15, 16, 17, 30 begegnet, kann doch
wohl nur das Zeichen dir, mil mit dem Lautwert ma sein.

5) A kas-ka-su; VAT 10261 1,13 ka-as-ka-sie und = 3i-ti-ik ir-ti.
%) A noch -zag-ga. 7) A ka; obiges al also wohl nur Schreibfchler.

8) A gis.
9) A 3u-tik (fir den Lautwert 778 des Zeichens N1 s, HILPRECHT, Assyriaca
26 Anm., PEISER, OLZ 1904, 9). 10) A $-z-ri.

1) Statt Z. 15—17 bietet A vzuib-ter = par-fu, BZ¥ib-dun == ,
wzuli-dur = a-bu-un-na-tum; V.\'T 10201, an ciner allerdings erst ctwas spii-
teren Stelle, 1 22: uzugag-se-se-ki = par-se = ,, (. i. t-ra-nw) din-ni. —
mé-"1, die richtige Lesung und Erginzung vorausgesetzt, wire dann natiirlich

= pn usw. <Eingeweide . Dieses ma-"u <Eingeweide» liegt, wie ich glaube

nachgewiesen zu haben (s. MVAG 1910, 218 Anm. 1), auch Enuma clis 1 101

vor,  Ob dazu am Endc auch das von lloLMa 94 besprochene m.a gehorty
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viu dh - ter  ma(?) - [ 4]
v dh . ter - ter  ma(?) - [ 4]
uzu me-hi’ 4i-im?- [52]
UGS . our - ra  ku-wutt 53[6-67)]
20 YMA5 . Ur - ra  di-ig- - [34)
uzu al-Sag-ga di-ig- [37]
S
uza Sag libo- [62]
uzu sag  kar- (3]
uza Sag  hir - [62]
25 uze Sag ir- ]
v Sag - mah U - fu (]
MU Sag - mah & -ru kab - [r2]
v gagr - sig ., ga-ati - (nad]
Rk 7:Ye 8 mud » da - a- [mi¥)
30 U 8ag-mad?  db-a  ,, da-a-mi® maQ)- lu- (4]
(*]*Sag- ib- ku II' &U-u'
[v=uSag - u]s - sa SUu-u'?
[v2e Sag - nigin  ¢)i-ra-a- (2]
[ven ti-rla-a- [na] s
(Fortsetzung abgebrochen.)
1) A hé; obiges hi wohl nur Schreibfehler, 2) A in. 3) A ma.

4) A tim; cbenso VAT 10261 I 14 und: Au-tém [id-bi = hi-in-su;
Bogh. Nr. 51 Vs. 8 kwu-ut-mu libbi. Damach ku-ut oben gewiff nur Schreib-
fehler fiir Au-zt-mu. Die Stelle lehrt ferner auch durch die Form jimsx und
durch die Gleichsetzung mit Aufem libbi, dald pingwe nicht mehr = QYRbM usw.
gesetzt werden darf, sondern vielmehr jid.-aram. NYIY «Fettschicht auf dem
Magen- entspricht. Dazu wird dann auch das pgingw, pimsu bei HoLmMa 62
Anm. 2 gehoren, das JENsEN, KB VI 2,1 8.3 Z. 13, wohl ebenfalls im Hin-
blick auf N¥IM, mit «Talg: iibersetat.

5) A noch dic Zeile: uvzw mu-rumyy = m-i-ri; VAT 10261 1 23
[uzu}s{alg(®) [ J-gar == me-i-rie = d-man-dic; Bogh. Nr. 51 Vs. 12 als me-ir-du.

%) A lib. 7) A\ gal. ¥ Dicse Zeile fehlt in A.

9 A mud. 10) A 3a da-mau.

1) Oder ib-ku-a? Aber nach Photographic kaum moglich. Schreib-
fehler? A bloB ib(!)-ku.

) In VAT 10201 1 1gf. mit up-pu gleichgeseuat.

¥3) Diese Zeile anscheinend cin Plus gegeniiber A
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