
Zu Michael Psellos.
J ngst hat Emile Renauld in der Revue des etudes grecques

(18, 1905, 224—252) siebzig Stellen aus dem von C. Sathas edierten
Geschichtswerk des Psellos besprochen und teils die vom Herausgeber
verworfene handschriftliche Lesart verteidigt, teils eigene Emendations-
vorschl ge mitgeteilt. Leider ist ihm dabei unbekannt geblieben, da
in meiner Besprechung der Sathasschen Edition in der Byz. Zeitschrift
(IX, 1900, 492—515) der von Sathas festgestellte Text bereits an 223
Stellen als garnicht oder falsch verbessert erwiesen ist. Eine Ver-
gleichung beider Aufs tze ergibt, da beinahe ein Drittel der von
Renauld besprochenen Stellen auch von mir behandelt und meist in
der n mlichen Weise geheilt worden ist·, in einigen wenigen F llen
bin ich allerdings zu einem von Renaulds Ansicht verschiedenen Re-
sultat gekommen. Eine erneute Verteidigung meiner abweichenden
Vorschl ge halte ich hier nicht f r n tig, wohl aber glaube ich einige
der Einendationen Renaulds, die sich auf bisher von mir nicht behan-
delte Anst e beziehen, im Interesse der Sache einer Besprechung
unterziehen zu m ssen. S. 140,26: of <& πορ&ρενβάμενοί,, ως μοι εϊρη-
ται, μέχρις αυτής μεσημβρίας, ra μίν είπόντες, τα δ9 άκονοαντες . . .
επί τον χάρακα %ε6αν. Sathas vermutet of δΐ παρορ&ρενοάμενοι,
Renauld of d' έτίορ&ρενβάμενοι. Es ist aber ohne Zweifel οί δε
τερ&ρενβάμενοί herzustellen. In dem Vorhergehenden ist n mlich
trotz des Vermerks ως μ,οι εΐρηται nicht ein Wort davon gesagt, da
die die Hauptstadt belagernden Soldaten des Tornikios „fr h am Morgen
aufgestanden seien"; wohl aber ^ird dort (140, 2—8) erz hlt, da sie
in z gelloser Frechheit anfangs vor den Mauern unanst ndige T nze
aufgef hrt und dabei gemeine Spottlieder auf den Kaiser gesungen
h tten. — 149,5: xal of λί&οι τον έδαφ&ν άπεότρώνννντο, ίνα δη
μη όΛι*0·αή«Η περί ταϊς πλαζίν 6 ίππος αύτω. Renauld hat ganz richtig
die Fehlerhaftigkeit der berlieferung erkannt, aber νπεοτρώνννντο,
was er statt dessen vorschl gt, kann unm glich den Sinn haben, da
man, um den kranken Kaiser, wenn er einen Ritt durch die Stadt
riskierte, gegen ein Straucheln seines Pferdes sicher zu stellen, das
Pflaster mit Teppichen bedeckt habe. Die Worte of JUftot ύπεβτρών-
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ννντο k nnten nur bedeuten: die Steine wurden druntergebreitet. Das
Richtige ist vielmehr έπεοτρώνννντο. Auch bei Babrios 34, 2 ist
νπεβτρώχει in έπεβτρώχει zu korrigieren. — 186, 26: ΐβως μεν ovv
xal μετέΰετ αν την αρχήν, ει μη τίνες αντί] μακροί αιώνες της έπι-
χήρον ταύτης ζωής έχαρίζοντο. Psellos will sagen, die Kaiserin Theo-
dora h tte wahrscheinlich den ihr unbequemen Patriarchen Michael
Kerularios abgesetzt, wenn ihr eine l ngere Lebenszeit beschieden ge-
wesen w re. Demnach tilgt Sathas μη, Renauld aber will lieber mit
Beibehaltung der Negation μακροί in μιχροί ndern. Viel n her liegt
es doch, einfach εΐ μη τίνες in εϊ πή τίνες zu korrigieren, vgl. Psellos
Anklageschrift 408,30. — 215,15: αλλά xal οντος, εΐ xal γλώχρως,
προβέ&ετο γοϋν τη ποίότητι' ή γαρ αν έτε&νήχει αντίκα, μηδΐ χατά
βραχν τονς προηγηβαμένονς μιμηβάμενος αύτοχράτορας. Renauld hat
mit Recht die nderung von Sathas (xal γαρ οντος δνήόχει) verworfen
und auf die berlieferung zur ckgegriffen, im brigen aber die Stelle
nicht richtig verstanden und demgem die berfl ssige Konjektur von
Pantazides πιότητί gebilligt. Renauld meint n mlich, es t ndle sich
hier um den Gesundheitszustand des Kaisers Michael IV, der sich nur
durch strenge Di t gegen eine krankhafte Fettleibigkeit habe sch tzen
k nnen. Im Texte steht aber etwas ganz anderes. Psellos spricht im
53. Kapitel von dem Staatsk rper (214,31: το 6&μα της πολιτείας),
der unheilbar erkrankt war, seitdem die Kaiser Konstantinos VIII und
Romanos begonnen hatten, in ma loser Weise die Staatseink nfte und
Staats mter an einige wenige Unw rdige zu verschwenden. Michael IV
versuchte zuerst wieder, diese Krankheitsursache zu beseitigen oder
wenigstens zu beschr nken. Aber er durfte es doch nicht wagen, dem
durch ungesunde S fte vergifteten Staatsk rper die gewohnte Nahrung
mit einem Schlage zu entziehen. Denn, wenn er nicht wenigstens
einigerma en dem Beispiel seiner Vorg nger in der verschwenderischen
Verteilung von mtern und Geldern gefolgt w re, so h tte man ihn
sofort aus dem Wege ger umt. So trug denn auch er, wenn auch in
karger Weise, zu dieser Beschaffenheit des Staatsk rpers bei. An ποίότης,
das auch 215, 7 vorkommt (έχχεχνμενης ποιότητος), ist nichts auszu-
setzen. — 241, 18: το δε περί την τον &είον δόζαν xal μάλιοτα το
περί της άρρητον οίχονομίας τον &εον λόγον μνοτήριον κτλ. Renauld
nimmt an den beiden aufeinander folgenden Ausdr cken &εοϋ λόγον,
von denen dem letzteren der Artikel fehle, Ansto und will das vor
δόζαν stehende &είον und das vor λόγον stehende &εον miteinander
vertauscht wissen. Wozu diese gewaltsame nderung? Der Ausdruck
foos—λόγος ist doch bekannt genug (vgl. Joh. l, l und Suiceri Thesaur.
eccles. II 256 sqq.).
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Nach langem Warten ist uns endlich auch die Anklageschrift des
Psellos gegen den Patriarchen Kerularios zug nglich gemacht worden.
Nachdem vor mehr als einem Dezennium P. Bezobrazov im Journal
des Minist, der Volksaufkl. (Bd. 265, 1889, Septemberheft S. 32—84)
Ausz ge aus ihr in russischer Sprache mitgeteilt hatte, hat jetzt Louis
Brehier in der Revue des etudes grecques (16,375—416; 17,34—76)
den vollst ndigen griechischen Text ver ffentlicht und sich dadurch
den Dank aller Forscher verdient, die sich f r Psellos' Person und
Schriftstellerei interessieren. Leider ist die Edition nicht in allen
St cken mit der erforderlichen Akribie ausgef hrt. Wie eine von
H. Lebegue vorgenommene nachtr gliche Kollation erwiesen hat, sind
in der Abschrift des Herausgebers manche Worte nicht richtig gelesen
worden (z. B. καλώς statt βαβιλέως). Zum Gl ck hat das Ergebnis
der Nach vergleichung wenigstens f r den zweiten Abschnitt der Edition
noch w hrend des Drucks benutzt werden k nnen; in den ersten Ab-
schnitt mu sich jeder die auf S. 75—76 mitgeteilten Notizen selbst
eintragen. Au erdem ist die Zahl der Druckfehler (bes. Akzentfehler)
eine recht bedeutende1), und auch die Interpunktion ist nicht immer
so gehandhabt, da sie den von Psellos beabsichtigten Gedanken klar
hervortreten l t. Um auch meinerseits nach Kr ften zum richtigen
Verst ndnis dieses so interessanten Textes etwas beizutragen, lasse ich
einige m glichst knapp gehaltene kritische und exegetische Bemer-
kungen folgen. Ich lese 383,12: ό γαρ βαΰκαίνων . . . ωβπερ έ% ακρο-
πόλεως (st. -πόλεων, vgl. 402,12) των προκαθημένων κατατρέχει των
ημετέρων ψυχών, d. h. Der Teufel st rmt wie aus einer Festung gegen
diejenigen an, die unsere Seelen zu leiten haben. Das von Brehier
vor κατατρέχει gesetzte Komma zerrei t Zusammengeh riges. — 384, 22:
τούτον έωρακως . .. ομιλούντα μίν οϊς ο [ερος νόμος δίδωοΊ μη, κοινω-
νοϋντα l· ων άπείργ*ι (c. cod. st. der Umstellung μη δίδωνι). Diese
Umstellung schafft in beiden Satzteilen einen vollst ndig tautologischen
Gedanken, w hrend die pr gnante Nachstellung der zu ομιλούντα ge-
h rigen Negation beraus wirksam ist. — 386, 5: ει d' ovv, αλλά μοι
την άμφιββήτηόιν εν γράμμαβι δοτέ. Die Formel εΐ d' ovv (= wo
nicht) mu als Vordersatz der Periode durch ein Komma abgetrennt
werden. Dasselbe gilt f r 405, 17. — 386,14: (of Χιώται μοναχοί}
καινά ε&η και νόμιμα... πρώτα μ,ΐν τοις οίκείοις μοναότηρίοις (st.
μν6τ.) έκαινοτόμηβαν, έ'πειτα δϊ και τιόιν άλλοις. — 389,17: προς δε

1) Ich f hre beispielehalber an: (των) αννη&ών, ποτερόν, ϊταιρονσων, Σιβνλλα,
fafav, ααρ-ακοώουφονντω*, (τας) έχκλήαιας, άλλοις, sfocsiv, (την) φνσίν, παρρα$ρι-
ξώαας, της δόξας, άτέχνως, έ&νρανλίϊ (impf.), σχήματος, χαταλν^α^ (st. κατακα-
λνψας), παντός, άρρένωχον, πράγματος, άντηρχέΰας, ομοίως, &πειρ£ε usw.
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τους αμφιβάλλοντας, ως ου (st. αν) φανερώς ήοεβήχαβιν, αλλ' έζηπά-
τηνται, . . . απολογούμαι ταντί. — 391, 22: ει μεν ουν άπι&τειτε τοις
λεγομένοις (άλλα πώς τοϋτ* αν εΐποιτε η 6χημ,ατίβεβ&ε, οι ουνειδότες
τω πράγματι?) — ει & όλως ύποχρι&είητ* (st. άποχρ.), αλλά το
περί εκείνον οΐχίδιον πάντες βυνίβτορες, d. h. Wenn ihr dem Ge-
sagten nicht glauben wollt (aber wie w re das m glich?) — doch
wenn ihr euch v llig verstellt, so wei eben sein ganzes Hausgesinde
darum. — 392,8: εΐ δε τις ταύτα μεν δ ι δ ο ί η (st. εΐδοίη), τα μεν
είδως τα δε των ελέγχων άχούων, περί δε της πλάνης άμφιββητοίη
κτλ., d. h. Wenn aber jemand dies zugibt (vgl. 401, 3; 39, 22), jedoch
hinsichtlich des Wesens der Irrlehre noch iin Zweifel ist usw.
392,30: την τηνιχαϋτα τα οχήπτρα ^Ρωμαίων ifrvvov av (Θεοδώρα
αυτή, το τελευταιον του Βασιλείου γένους λείψανόν τε χαι ξώπυρον)
. .. πεπείχαόι βοη&εΐν. Die im Nachtrage mit einem sie gekennzeich-
neten Worte Θεοδώρα αυτή sind untadelig; h chstens k nnte man vor
αυτή ein d£ vermissen. Die gleiche Parenthese findet sich 406,25:
ijv ό Ποιμάνδρου (δαίμων όε ούτος) τούτω παρέδειξε. — 393,19:
περιει<5τήχει6αν (st. -χηόαν). — 394,20: ταύτα πάντα βυνειληφως
(st. -ληχως) εν μια τ% εαυτόν ψυχγι, vgl. 397,25. Ebenso ist auch
74,28 zu lesen: τάς απάντων όυνειληφως φωνάς εν μια τη έμή
γλώτττ}. — 395,16: χα&' εαυτού γαρ αν έτί&ει ψήφον, ει' τι (st. ότι)
των χαινών δογμάτων ή&έτει. — 398, 22: πώς χαι τίνα τρόπον, μήτε
αυνομιλοϋντες τοις Χιώταις χτλ. Der lange Satz wird erst verst nd-
lich, wenn man ihn durch eine Interpunktion hinter τρο'ττοι/ in Frage
und Antwort zerlegt. — 398,30: το έλλελειμμένον (st. -λειμένον).
Derselbe Fehler ist 64,2 (περιλελειμένου) unkorrigiert geblieben. —
400, 28: ει' τις ίδοι τινά κατά νώτου (st. νότου) την του ηλίου πε-
ποιημένον άνατολην χαΐ προς τήΐ' εόπεραν ποιονμόνον την εύχήν, d. h.
Wenn jemand einen beim Beten sich mit dein R cken gen Osten
stellen sieht, usw. — 401, 4: Das von Combefis empfohlene υμών (st.
ημών) ist mit Unrecht verschm ht. Au erdem ist aber auch in der
n chsten Zeile ημιν in ύμιν zu korrigieren, vgl. διαμφιοβητειτε. —
401,14: την φυχην έπυώ&η (st. έποιώ&η). — 401,24: xal σχοπεΐτε,
όπως (st. όπερ) . . . δολερώς την αρχήν πεποίηχε του βουλήματος. Wohl
nur eine falsche Lesung, vgl. die nachtr gliche Verbesserung desselben
Fehlers in 416, 14. — 402,16: Hinter άποχα&ίβτ'ηοιν mu interpungiert
werden, da die Worte έπι τούτοις τα εϊω&ότα einen selbst ndigen Satz
darstellen. — 402, 20: ην έξελείξατο (st. έλελέ&το) πλάνην η πέπωκεν
άχρατώς. ολην . . . έ&μ,εΐ. In der Ausgabe steht das Komma vor άχρα-
τώζ. — 403,11: επί παβιν ανακηρύττεις (st. -ρύττει) ως ατεφανίτας,
vgl. Ζ. 20. — 406, 20: τους οσίους παραδειχνύει 6οι έχτετρυχωμένοις
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(st. -μένους) rote ράχεοι. — 407,19: (εΐ) των πραττομένων ως άτοπων
χατεψηφίΰαντο xal τοις των δογμάτων μυβταγωγοις δημοοιεύβαντες
την ύπόνοιαν, την προς τον λόγον Οιχόνοιαν ήτιμάχαοι, τότ αν έδεζά-
μην αυτών την των έγνωόμενών άποψήφιόιν. Das von Brehier vor
(st. hinter) την ύπόνοιαν gesetzte Komma hindert das Verst ndnis. —
409,31: ουκ ίχει^ τ ία ι v (st. έχει τιόΐν) άλλοις το τούτων έ&όώοειε
μέγε&ος. — 410,1: ολίγα αττα (st. αττα). — 412,3: ΐν είδήτε oder
ΐν ίδητε (st. εϊδητε). — 412, 5: 6 δε γε (st. w), vgl. 41, 21. —
412,27: της χαινήζ μαντωδοϋ (st. μαντώδονς). Die unm gliche Form
μαντώδης ist 388, 2 durch die Nachkollation beseitigt, hier aber offenbar

bersehen worden. — 413,4: λί&ον άχρογωνιαιον, τα δοκοϋντα δια-
βτήναι (st. δα6τήναι) συνδέοντα. — 413,22: των έζητασμένων (st.
έζετ), vgl. 35, 11 έζήταοται und 407, 31 βυνεξηταχότας. — 414, 4: ον%
ύπο τα Παρναοόω . . . 'όρει έχέχρνπτο (seil, ό %λιος\ αλλ' ήρχει βραχύ
τι ότραφήναι xal των αυγών (st. αυτών) απολαϋοαι. — 415,15: την
(st. τον) της άλη&είας βάαανον, vgl. 75,1.6. — 415,33: ρητορείας
(st. -ρείαν) άγχύλην. Ein Adjektiv ρητόρείος -α -ον existiert wohl
nicht. — 416,11: αυτός εύ&υς ουγχεχυμενος (st. έγχ.) τα 'όμματα,
vgl. Psellos Hist. 131, 20: ήδη τους οφθαλμούς 0υνεχύ&η6αν. — 416, 21:
επί το δεύτερον τ ρ απ ω μα i (st. τραποϋμαι). Die berlieferte (?) Form
als Futur zu fassen, ist bei einem Psellos undenkbar. — 35,16: το τ ε
(st. τότε) βυνει,δος παοιν ύμίν απαραλόγιοτον εγχειται, xal (st. Kai)
ουδείς έοτι . . . ος ούχ οίδε χτλ. Ebenso ist zu trennen in 42,17: το
τ ε βχήμα μετέ&ετο xal προς τον τύραννον απειβι. — 37, 5: των περι-
λελειμμένων (st. παραλ.) τινάς, vgl. Psellos Hist. 69, 10. — 37, 20:
τι ουν μετά ταύτα; χυροϋται το βούλευμα. Brohier fa t alles zu einem
einzigen Satze zusammen. — 37, 25: πιότεύονται τοίνυν ούτοι ... xal
την &λλην neql τούτων οΛονδήν (st. οπονδήν) τε xal όύνεβι,ν. —
39,21: ου γαρ χατά πλή&ος εύ&υς είοήεβαν, άλλα βυνεχχαίδεχα (st.
0ύν έχχαίδεχά), vgl. ούνδυο = je zwei, zu zweien. — 40, 2: χάτειοιν
ουν ό δεσπότης μετά της ποιμαντιχής βαχτηρίας, ΐν' είς πηγάς xal
νομάς άποχίνήό^ τα θρέμματα; ούμενοϋν γ ε (st. δρέμματα μεν ουν
γέ)' μετά του ροπάλου κτλ., vgl. 72, 31. Auch das Interpunktions-
zeichen vor μετά fehlt in der Ausgabe. — 40,21: ό μεν ουν ύπίρ
ημών Λόγος τυ&είς (st. τι&είς), d. h. Der f r uns geopferte Sohn
Gottes, vgl. 59,20. — 40,23: 6 δϊ Πίλατος χρίνων έχά&ητο τον έμον
δεοχίνητον xal χριότον Κυρίου περινοούμενον (st. Χρίουν Κύριον
περινοούμενος) αυτοκράτορα, d. h. Der neue Pilatus (der Patriarch) sa
zu Gericht ber meinen gottgeleiteten und als Gesalbter des Herrn zu
betrachtenden Kaiser. — 40,28: όχέφις δϊ περί (st. παρά) βασιλέως
προύτίΰετο. — 41, 6: ήδη γαρ εϊχε (st. είπε) το παν, ά. h. Was
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brauchte der Patriarch, wie zu seiner Verteidigung von manchen an-
gef hrt wird, sich damals f r den Kaiser Isaak zu interessieren, da
letzterer bereits alles besa ? — 43,4: παοα (st. παβαν) γαρ αυτών
προς τούτο πείρα (st. πεΐραν) κα&ίχετο, d. h. Alle waren f r Isaak und
wollten von keinem anderen Thronkandidaten etwas h ren, obwohl
mancher Versuch (des Patriarchen) in dieser Richtung an sie heran-
trat. — 43, 5: ως δε το παν της προσβολής άπεκρούόαντο (st. -βατό),
ούχ ο φαβι πρύμναν έκρούβατο κτλ., d. h. Als aber die Leute alle An-
griffe des Patriarchen abgeschlagen hatten, zog sich dieser nicht lang-
sam zur ck. — 43, 31: τον ομού κοά διαόκεφάμενον xal το τέλος έπα-
γαγόντα της διασκέψεως που (st. τον) λόγου &ήσομεν η τίνος ονόματος

άζιώσομεν; — 44,1: ουδέ τίνα (st. ούί£ τίνα) των πολιτικών
νόμων . . . εύρεΐν άχρι τούτου δεδύνημαι κτλ. — 44, 6: αλλ9 έδει (st»
έδεϊ) το απα% άνω τετολμημένον .. . καΐ κάτω γενήσεσΰαι. Dazu bemerkt
Brehier: verba corrupta. Durchaus nicht. Psellos vergleicht das hoch-
verr terische Benehmen des Patriarchen gegen den Kaiser mit der Auf-
lehnung Luzifers (Z. 7: εωσφόρος) gegen Gott. Das freche Wagnis,
das einst oben im Himmel geschah, sollte sich hier auf Erden wieder-
holen. — 44, 27: ει δε τις των ουκ είδότων &αυμάζοι, . .. ωσπερ της
καταφλεχ&είσης νεως οράτω μέρος της τρόπεως (st. τροπής) ήμί-
φλεκτον % τους προτόνους καΐ τα ιστία καταναλωμένα' ποία ταύτα
φημι; τα υπολείμματα των εκείνου τιμών. Die Endung von τρόπεως
ist wahrscheinlich in der Hs mit einer Abk rzung geschrieben, die der
Herausgeber falsch gelesen hat. Die n tigen Interpunktionszeichen
(Semikolon, Fragezeichen) sind auch erst von mir gesetzt. — 45,161
τους μϊν γαρ νομο&έτας κοσμικάς οιμαι φροντίδας τάς τελευταίας
ύπολαβεΐν (st. -λαχεΐν) . . ., το δΐ σον πράγμα παγκόσμιος η ύπερ-
χόομιος ωπται φροντίς, d. h. Die Gesetzgeber haben unter weltlichen
Sorgen die letzten (allergew hnlichsten) verstanden usw. In der Aus-
gabe steht hinter φροντίς ein unberechtigtes Fragezeichen. — 45, 271
απαλλαγή^ του καθαρτηρίου πόματος (st. πήματος), vgl. 57,6. —
46,12: άναιρείβ&ωβαν oder lieber, da zwei Perfekta folgen, άνηρήό^ω-

av (st. άναιρήβ&ωοαν). — 48, 4: ό δε μη φόνων γενομένων φονεύς
εκ διαδέβεως γεγονώς, τοοούτου ρυέντος αίματος, πώς ουχί τούτου
κληρονομήσει (st. -μήαεις) του ονόματος; d. h. Wer, ohne da es
zur Mordtat gekommen ist, allein schon wegen seiner dahin neigenden
Gesinnung zum M rder geworden ist, wie sollte der nicht, nachdem so-
viel Blut geflossen ist, diesen Namen voll verdienen? Auch das Frage-
zeichen fehlt in der Ausgabe. — 48,26: άποπλύνειάν #' εαυτούς (st.
τε αυτούς). — 53,27: ωβπερ οι το επί γαβτρί πεπον&ος (st. -&ότες)
άμύόβειν έ&έλοντες . . . ήρεμα την χείρα προβάγουβι κτλ.
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ist hier = schr pfen, το πεπυν&ος = die kranke Stelle. — 547 18: a
<f εκείνα ουδέν ονδαμον, άλλα βνγκατέβτραπται πάντα καΐ βννηφά-
νιβται, αρά γε (st. *Αρά γε) μετά ταύτα τειχίω τινι το αδντον περιείλη-
φ έ ΐ / . . . ; Dazu bemerkt die Redaktion der Zeitschrift (Ύ. Reinach):
texte corrompu. Allerdings ist der Text der 'Ausgabe unverst ndlich,
aber doch nur, weil *Αρα, womit der Nachsatz zu ει beginnt, durch
falsche Interpunktion von seinem Vordersatze abgetrennt ist. — 55,12:
που ποτέ ταντα; οΐχεται, άπε'ρριπται, βννεζηφάνιοται τα δειότατα. In
der Ausgabe ist wiederum durch falsche Interpunktion (das
zeichen erst hinter δειότατα) die Frage mit der Antwort zus
geworfen. — 55,20—23: άκονετε, α λέγονόιν «Παλαιά τα δρώμενα
πολνάνδρια . . ., αλλ9 ό μέγας πατήρ . . . υπ* όψιν απαβι τε'&εικε.»
βαβαΐ τον θεάματος. In der Ausgabe ist die Antwort der Arbeiter
nicht durch das geringste Zeichen von λεγονοιν abgetrennt worden. —
55, 25: εκείνο ανχήν, fj (st. η) νωτιαιοι κατηγορονόιν οι βπόνδνλοι. —
55,31: άλλα τι ποτέ, παρανομώτατε (st. -τατον), 6ν οντω το κρανίον
παίαας ήλόηόας^ Auch παρανομώτατα w re m glich.— 56,19: διαοκίο-
νηβι (st. -ννβι). — 57, δ—9: είτα με ερωτάτε, από ποίων αδικημάτων
το κα&αρτήριον αντω πόμα κεκέραοται; αντί των ναών ους κατε-
βτρεψεν . . ., αντί των όωμάτων α δίέόπείρεν . (st. ;). Wiederum ist
in der Ausgabe die Frage durch kein Zeichen von der darauf folgenden
Antwort geschieden. — 57,11: ει γαρ μόνον τον ναό ν καταοτρέψας
(st. κατέατρεφας) ως άοεβήβαξ έκρένετο, τα λοιπά προβ&είς έζαιρε&είη
αν τον εγκλήματος; d. h. Denn wenn er f r die Zerst rung der Kirche
allein schon als Frevler abgeurteilt w rde, k nnte er da wohl nach
Hinzuf gung der brigen Schandtaten von der Schuld freigesprochen
werden? — 57, 26: ένταν&οϊ δε άπροφάόιότος (st. άποφράβιοτος} η
παρανομία. — 58,20: ύ δ t -frctos πατήρ ον κατέφλεζβ μεν ονδ^ν (st.
ονδε) γαρ ην έτι των όωμάτων νπολιπες τω πνρί. — 59, 13—17: έπεϊ
γαρ το παν άφήρηκε τον νεω καΐ μετά πάντων τον ιερόν &ρόνον,
<ίννανώρν%ε δ^ ταΐς κρηπΐόι καΐ τα των μνοτηρίων απόρρητα, . . . την
όνν&ήκην τον &νμιάματυς, τί μη το ε'όαφος της πρώτης ΰκηνης κατά-
πετάβμαοί τιοι περιείληφε; Diese lange, aber bersichtliche Periode,
in der τί μη den Nachsatz einleitet, ist in der Ausgabe durch falsche
Interpunktion (Semikolon hinter &ρόνον, Fragezeichen hinter &νμιάμα-
το^) auseinandergerissen. — 59,19—25: δπον δε το ιλαοτήριον .. . καΐ
ή του πνεύματος κά&οδος καΐ oGa της χάριτος, τί μη ένταν&α φειδώ
περιπεποιήκει τινά, αλλ9 1&νε6ιν άφήκε το Ιερόν έ'δαφος άνετο ν (st.
αδντον, vgl. 38, 21), ϊν εΐβέλ&οιεν είς την τον Κνρίον κληρονομίαν
. . . καΐ τα αψανότα ... καλλιερήματα . .. τοις οαρκοβόροις ΰρνεβι δείεν
κατάβρωμα; In der Ausgabe ist ohne jedes Verst ndnis der Relativsatz

Brought to you by | The University of York
Authenticated | 194.27.128.8

Download Date | 8/13/13 8:09 PM



E. Kurtz: Zu Michael Psellos 597

οπού— χάρπος zum Vorhergehenden gezogen und von dem sich auf
ihn beziehenden ένταϋ&α durch ein Semikolon getrennt. — 60, 22:
δέος (st. δέον), μη εφ' υμάς έλ&οι το κρίμα, d. h. Es ist zu f rchten,
da die Verdammung euch trifft. — 61, 18: ημείς (st. νμεϊς) dl· ήδέως
αν αυτόν έξείλομεν τον κίνδυνου. — 61, 30: Beide Fragezeichen sind
falsch. Es wird einfach behauptet, da keiner dem Patriarchen ent-
gegenzutreten wagte und jeder das von jenem entz ndete Feuer f rchtete.
— 61, 31: έδεδοίκει μεν την Βαβυλωνίαν κάμινον . .., ην άνήπτον <ού>
κληματις καϊ νάφΰα . . ., αλλ' f\ κατά &εον μανία. — 62, 4: μέχρι, δε
<yoi (c. cod. st. <fov) των δακρύων ιότάμε&α, d. h. Wir lie en es bei
Tr nen bewenden. Die Pr position geh rt zu δακρύων, 6οι ist dat.
ethicus. Auch das von Brehier gesetzte Fragezeichen ist falsch. —
62,6 und 64,10: τον (st. την) τολμητίαν. — 62,14: τήξ άντι&έτου
(st. -δέτιδος) μερίδος. Die Bildung άντι&έτις ist undenkbar und nur
unter dem Einflu des folgenden μερίδος entstanden, vgl. Psellos Hist.
149, 16: &έαις αντίθετος. — 62,16: 6 ί£ Ιταμώτερον αντιλέγει . ..,
ουκ άντιτι&είς— τίνα (st. τίνα) γαρ άφήόει φωνήν, —άλλα περιηχών
μάτην καΐ ταράττων τον βύλλογον. — 63, 23: η νενοβηκυΐα άποτετμήο&ω
κεφαλή . .. αλλ9 έτερα τις έπιτε&ήβεται . . . Τίς αυτή; δφεται ό
ωόπερ πάλαι εις δλοκάρΐίωοιν πρόβατον, ούτω δη καΐ αρχιερέα
d. h. Setzen wir den Patriarchen ab; ein neues Haupt wird gefunden
werden. Welches ist das? Gott wird schon, wie er sich ein Schaf
ersah zum Brandopfer Abrahams (1. Mos. 22, 8), so auch jetzt einen
Patriarchen ersehen. Die Bemerkung der Redaktion (T. R.): verba
miserrime corrupta ist also nicht berechtigt. — 64, 6: άπην&ήκει
(st. ώται/#.), vgl. 49,2: έζην&ηκότα. — 64,22: τα Στρατιωτικά ταύτα
έπιφ&εγγόμενος' «Έ|εΑιξυι> μοι τον Μακεδόνα . . . 6 λοχαγός ίπι-
κάμφ&ητι.» καϊ (st. έπικάμφ&η τε καϊ) χαινον ούδϊν ουδέ απιότον.
— 6δ, 11: πάλιν Ήρωδιάς καϊ 'όρχηοις . . . καϊ η χα ι ν ή (st. κενή) αντί-
δοβις της όρχήβεως. Die Belohnung der Herodias mit dem Haupte
des T ufers Johannes war keine leere, nichtige, sondern eine neue,
unerh rte. — 66, 1: όυνιοτάν. Dazu (und zu zwei anderen Stellen)
die Bemerkung der Redaktion (T. R.): an βυνιβτάναι? Warum denn,
da doch die (auch sonst wohlbekannte) Nebenform in diesem Texte
durch sieben Beispiele bezeugt wird?, vgl. 395,32 προϊβταν; 409,18
-ττροΓστ«; 50, 21 κα&ιοτας-, 58,19 ΐοτων, 67,13 und 68,27 ιβτάν. —
67, δ: καΐ τούτο άπγ^τιατο, ότι μη προ (st. προς) τεββαράκοντα κύκλων
. . . προαεφώνηβαν. Der Patriarch war so nachtragend, da er sogar
einen vor 40 Jahren unterlassenen Gru keinem verga . — 68, 1: και
προς παν εαυτόν (st. αυτόν) άνήγε γένος, είς Ήρακλείδας, εις Πελο-
πίδας. — 70, 20: ωβπερ δϊ ταλλα είδώς, α νόμος είδέναι, καϊ τάς
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μεταβολάς τ&ν υλών περιήει, ζητών, & h· Gleich als ob er das Andere
w te, was man gew hnlich wei (des Patriarchen Unwissenheit in
allen Dingen ist vorher geschildert), suchte er die Verwandlung der
Stoffe zu ergr nden (bes. die χρνοοποιΐα). Die Bemerkung: verbum
deest, forte κωλύεται (sie) ist verfehlt; zu νόμος ist, wie gew hnlich
(vgl. 395,30), einfach έοτί zu erg nzen. — 73,13: της δεσποτικής κε-
φαλής (seil der Patriarch) . . νέον όνγκροτηόάόης (st. -κρατηοάοης)
βτρατόπεδον, vgl. 64,18. — 73, 23 ist die hsliche berlieferung 6vv^
γήοχας in ουναγήοχας gebessert. Man kann dem nur zustimmen,
mu sich aber wundern, warum 389, 30 und 35, 4 dieselbe berliefe-
rung unbehelligt im Texte gelassen ist.1)

Riga, 30. November 1905. Ed. Kurtz.

1) Nachtr glich bemerke ich, da <fce hier zu Brauers Edition vorgeschlagenen
Emendationen in mehreren Fallen auci von S. Dragumee, in einigen wenigen
auch von J. Dr eeke (vgl. B. Z. XV 349 u. 376) gefunden worden sind. Da
letzterer im brigen bei seiner bersetzung grobe Fehler gemacht hat, werde ich
an anderer Stelle zeigen.
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