Manuel Holobolos. )

L

Seit Fabricius (Bibl. Graec. Bd. X vom Jahre 1721, 8. 511. 529.
686), noch mehr seit Harles (Bibl. Graec. Bd. XI von 1808, S. 620. 669)
gingen die Ansichten iiber die Byzantiner Namens Manuel oder Maximos
Holobolos weit auseinander. Noch in Karl Krumbachers Geschichte
der byzantinischen Litteratur vom Jahre 1891, welche die Ergebnisse
bisheriger Forschung zusammenfa(st, werden vier Manner dieses Namens
angefithrt: 1. der Dichter Manuel im 13. Jahrhundert (S. 375); 2. der
(vielleicht fingierte) Rhetor Manuel im 15. (S. 210. 375); 3. der
Theologe Manuel am Ende des 15. (S. 375); 4. der Protosynkellos
Maximos vor dem 11. Jahrhundert (S. 373. 375. 381). Ich habe in
der Schrift Eustathii Macrembolitae quae feruntur aenigmata, Breslau
1893, S. 23—31 nachgewiesen, dafs der Dichter Manuel und der Proto-
synkellos Maximos Holobolos ein und derselbe Mann ist; er lebte in
der 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts; ebenso habe ich in dieser Zeit-
schrift I 93—97 gezeigt, dafs der Rhetor, richtiger Arzt Manuel Holo-
bolos, dem im Mazaris die Hauptrolle zugewiesen ist, um das Jahr 1400
wu-khch gelebt hat.

Es ist nun hervorzuheben, da.['s Miénner Namens Manuel oder
Maximos Holobolos, zumal solche, die schriftstellerisch thitig waren,
in der ganzen byzantinischen Litteratur nicht mehr vorkommen. Wenn
es demnach noch in der genannten Litteraturgeschichte S. 375 heifst,
_ein Manuel Holobolos, aus dem Peloponnes gebiirtig, habe sich um
den Schlufs des 15. Jahrhunderts durch eine Menge in zahlreichen
Handschriften vorkommender Schriften gegen die lateinische Kirche
verewigt, so trifft das zwar auf den $sjrwe oder péyag grirme tijg
peydidng éxxinoieg Mavovni 6 Kogiv®iog oder 6 ITcdomov-
vifj6og zu, aber den Familiennamen Holobolos hat er nicht ge-
filhrt. Das sagt schon C. B. Hase in den Notices et Extr. tom. IX
2. partie p. 139ss. Dieser Manuel lebte um das Jahr 1500 und soll
erst 15561, also sehr hoch betagt, gestorben sein; vgl. iiber ihn Konst.
Sathas, Neohellen. Philologia, Athen 1868, S. 123; Andron. Deme-
trakopulos, Graecia orthodoxa, Lips. 1872, S. 122; Manuel Gedeon,
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Herguapyixol Mivaxeg, Kpel (1890) S. 487; meine Ausgabe der Planudes-
briefe S. 255; E. Kurtz in dieser Zeitschrift IV 371. Auch als kirch-
licher Dichter und Musiker wird er erwihnt. Auf ihn gehen die oziyo:
moAttixol 10D Gogardrov xwEod Mavovid Tod peydlov $rfrogog, dv 7
dxgooriyls pavovnd 6 @ritwe xal @iAdeopog, welche sich im cod.
Baroce. 125, saec. XVI, fol. 237" befinden, zuriick. Sie lauten also:
Mearaotiitov dmovre tvyyaver patatdrng,
“Aneg oy Umorédaimron pera Yovdrov melpav.
Nov ddedgol pov exépaede iy dvdowmeiov widvny:
‘0O miovirog mpdTov &mierog, dotarog 0% 7 Odke,
5 Ymarwdfer 0% Aaumeds 1) Hoyeodar pereiwg
"Hom tatra dugérege Avmns peore xal @bfov.
Averar 8 Bemeg mowwwny mdyvy td xdddog Bdrrov,
Olyeran 1) vebtng 0% 10D pripws émedeveel
‘Poijg 0% xdgog alriog xal 6vumixtog talg vésoig.
10 ‘H 0% mevie 1ov Awdv xal ty @dogav éndys,
Ty dpeAi] del move éAmido megupépet.
‘Qg ddAagen 0’ «i ayogal tegdrrovrar dyglng
‘Pyyvipevar dyrjocor mevrolag taig tod fiov.
Kaxdv 7 étvpie 0% xal mhijons dmopiag,
15 "AAAe xal pdpog poyepa @eper dsous xel Avmeg,
“Torator dvaydwiog tod pduov tals mayiol.
Doovridag xol meQLomaouods Exs B edrexvia,
Tov moAdw 0% xai yodiy mdAww % dvexvie.
Adumer Vyeie v i npépe Gomep mAdvog,
20 Olyeron 0t pevémetve xal véowv mdvre mwiiey.
Svupddve. AV vy yepov xel ddxgue Tov yéAav,
‘0 oreveyuog vov xayyecudy xel iy fony O tdpog.
e mavre dvvmderare ta oy dvdedmov méAet:
Olg yoo doxoduev ebrvysiv, év rovrorg dvempayovuev.

25 Zvvafopey rolrvy Tov vody meog pévov tdov deomdrnv: —
An Manuel Holobolos als den Verfasser zu denken geht nicht an.
Seine Verse sind denn doch etwas besser; sodann hat er den Titel
uéyeag ¢rirwg nie gefiihrt. Der kommt erst im 14. Jahrhundert vor;
vgl. zu den Reden des Nikephoros Chrysoberga, Breslanu 1892, 8. 40
und zu Eustath. Macremb, S. 25.

Und auch dieser uéyog ¢rirwe wird noch mit zwei Namensvettern,
die ebenfalls aus dem Peloponnes stammen, verwechselt. Der eine
st sein dlterer Zeitgenosse MeavovniA 6 ITedomovvij6iog, der als
Monch Mdatipog heilst und unter diesem Namen — MdEwog I' —
Patriarch von Kpel ist; vgl. Sathas S. 96, Gedeon S. 485, A. Papado-
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pulos-Kerameus im Aeiriov rijg (o6vogp. xal é3vod. évaugleg tijg ‘EAA.
IIT 482. Nach Sathas war er Patriarch 1482—1488, nach Gedeon
1476—1482, wihrend er nach Papadopulos-Kerameus bereits im Jahre
1481 gestorben ist. Auf ihn hat der Korinthier Manuel eine Monodie
geschrieben; vgl. Gedeon S. 487. Ebenso hat er fiir seinen Nachfolger
Simeon I einen Brief verfafst; vgl. E. Kurtz in dieser Zeitschrift IV 371
unten. Wahrscheinlich ist aber der Patriarch Maximos auch einmal
uéyag $ritwe gewesen. Auf ihn gehen vielleicht zuriick der Adyog mpog
tov [(egopddrnyy xvpdv Iepdaiuov (cspopdvayov und mepl Mdgxov tod
’Epéoov xal tiig év Diwpevrie ovvédov xal xare I'tpiorod xal Bre-
oaplovog. Mit Sicherheit lifst sich das noch nicht entscheiden, da die
Schriften noch nicht verdffentlicht sind; vgl. Demetrakopulos, Historia
schismatis, Lpz. 1867, S. 147, dazu Paul Koetschau, Die Textiiberliefe-
rung der Biicher des Origenes gegen Celsus, Lpz. 1889, S. 48 ff.

Endlich lebte ein Mavovni oder MdEipog 6 ITeAomovvijoiog
um das Jahr 1600. Er war Schiiller und Archidiakonos des Patriarchen
von Alexandrien Meletios Pegas und hat die Briefe seines Lehrers im
Jahre 1600 und 1601 eigenhindig abgeschrieben; vgl. Papadopulos-
Kerameus, Hierosolym. Bibliotheke I 466 ff. Aufser einem zweimal in
Druck gegebenen ’Eyyepldiov xare tod oyisuaros tdv memidrdy sind
am bekanntesten seine in unzihligen Handschriften vorhandenen Homi-
lien, als Ganzes xvgiaxodgduiov genannt und wohl im Jahre 1614 be-
endigt; vgl. Spyr. Lambros, Catalogue of the Greek MSS on Mount
Athos I, Cambridge 1895, S. 298. 343; Pap.-Kerameus, Maurogord.
Bibliotheke S. 153. Er heifst in- den Handschriften Mdgspog 6 ITed.,
Medkipog (egoudvayos oder Mdkipog (egoudvayog & ITedomovrfaiog; vgl.
Sathas 8. 224; Demetrakopulos, Gr. orthod. S. 146.

Ist somit die Unklarheit, welche iiber Byzantiner Namens Holobolos
bis jetzt herrschte, hoffentlich beseitigt, so gilt es jetzt eine andere
Aufgabe zu erfiilllen: das Bild, welches man von dem ersten Triger
dieses Namens hat, mufs in ein helleres Licht gestellt werden.

Wir erhalten iiber sein #ufseres Leben einige Nachricht aus dem Ge-
schichtswerke seines Zeitgenossen, des Protekdikos Georgios Pachymeres:
Er zog sich zweimal den Zorn des Kaisers Palaiologos zu, zweimal
mufste er deshalb schimpfliche Strafe erleiden. Man kennt ihn ferner
als Verfasser einer Anzahl von Gedichten, die demselben Kaiser in un-
erhorter Weise schmeicheln. Diese beiden Momente stellt man zu-
sammen, um iiber ihn den Stab zu brechen. Ich meine aber, man
thut dem Manne Unrecht. Allein die Thatsache, dafs der Geschicht-
schreiber der Erzihlung der widrigen Schicksale eines fiir die Geschichte
so unbedeutenden Rhetors einen so breiten Raum gewihrt, und das unter
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dem Ausdruck aufrichtiger Teilnahme, sollte uns ein Fingerzeig sein,
dafs wir es doch wohl nicht blofs mit einem Abenteurer, schlechten
Versemacher und unwiirdigen hofischen Speichellecker zu thun haben.

Ich will versuchen, was wir von ihm bis jetzt wissen, in Kiirze
zusammenzustellen. Ich berichte zuerst iiber sein #ufseres Leben
nach Pachymeres.

Als der Kaiser Theodoros Laskaris Dukas im Jahre 1259 starb,
setzte er zu Vormiindern iiber seinen einzigen 8jihrigen Sohn Ioannes
den Patriarchen Arsenios und den Protobestiarios Georgios Muzalon
ein. Muzalon wurde ermordet, und an seine Stelle trat der Grofs-
domestikos Michael Palaiologos, zugleich als Regent des Reiches. Als
solcher machte er sich am 1. Januar 1260 zum pa6idevs, und als sein
Feldherr Alexios Strategopulos am 25. Juli 1261 die Latiner aus Kpel
vertrieben, liefs er sich am 25. August dieses Jahres in der nunmehrigen
Hauptstadt noch einmal krénen, den rechtmifsigen Thronerben Ioannes
aber machte er dadurch unschadhch dafs er ihn (Weihnachten 1261)
blenden lie(s. Im Anschlufs an dlesen Bericht fihrt nun Pachymeres
I 192f. fort: zére 0! xal alrieg miaoduevog v ‘Olofdie Mavovrfi,
madio ye Svu xel &lg Tovg olxelovg tére twedovvrL ypaupatTixovs,
vnegmadovvre 8 Spwg tod Tadvvov toiavre madévrog ddixwg & dixy
xal mage TO &lxdg, dpaigeitar Guwig adriig pere Tdv yeAéov: éxelvog
0! mapovrixa $axcvdvrijsag Ty poviy tod Ilpodeduov &loépyerar.

In diesem Bericht stecken einige Schwierigkeiten. Er war &g tovg
olxelovg téte Tveddy yoapparixovg. Was heifst das? Man hat mit
Ricksicht darauf, dafs er noch ein maidiov war, gedacht, ypauparixds
in dieser Verbindung hiefse Lehrer, und dann aus dieser Stelle heraus-
gelesen, er sei Schiller gewesen: so in der Nouvelle Biographie Uni-
versale, publ. par Firm. Didot, Tom. 24, Paris 1858, S. 458. Man
meinte also, er sei wohl ein Mitschiller und Gespiele des jungen
Laskaris gewesen. Das ist aber ganz falsch. Jene Wendung heifst
durchaus nur: er gehiorte damals zu den Geheimsekretiren, zu den Mit-
gliedern ,des geheimen Zivilkabinetts“ des Kaisers. Bei Pachymeres
finde ich diese Wendung zweimal wieder: 1 168, 15 dvo 0’ %oav of
nolaferg — dvdgeg el Vmoypappating redovvreg molv t@ T lraddv
Baoidsi; 11 430, 2 év vovre 0 xal Tig Tdwv &g peauperéag éxcivep
réAovvrov, und eben dieser heifst gleich nachher 430, 7 6 ypapuareds;
vgl. 433, 6. TIoapuaredg aber und yoauparioryg wird von den Schrift-
stellern genau wie poapparixdg gebraucht; so von Pachymeres: II 563, 8
yoauparevs rov Kaloagog; 1487, 15, 11 431, 16 peappariorig; 159, 12
M odv Td mpwrofeoriagin yoauparikog olxelog; vgl. diese Zeitschrift
IV 3. Uber diesen Wechsel der Bezeichnungen diirfen wir uns nicht
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wundern: Jene Stellung gehort nicht zu den offiziellen Hofémtern und
Hofwiirden. Diese ihre Eigenart kennzeichnet Georgios Akropolites
98, 1 treffend: olxovduog otw tdwv xovdv odx Tv év Tiuf xal dpgi-
xlov dvipar. yvweufduevog, toig Tvyover 0 éyedto &lg Vmmeesioav
0 Pacidedg xal yooppatixois dvovduors, 16 Msoomorauity Inanp xal
t@ vmnoerioavt. adrd Nuxnpdeo té 'Alvdrry, év 0t volg éAAoy:-
potégorg yodupadt xel dglowg omovdije v Meaxpwtd "ladvvy xal éuol.
Natiirlich gab diese nahe Beriihrung mit dem Kaiser gute Gelegenheit
zu hohen offiziellen Wiirden zu gelangen. Der eben erwidhnte Unter-
schreiber Alyattes wurde énl oD xavixdeiov; Geo. Akrop. 165, 19.
Der bekannte Historiker Niketas Akominatos begann seine Laufbahn
als poapparixog Aoyodevinds, wurde dann Paeidixds yoeupparixog und
als solcher heifst er einmal xal ovvexorgarevwv, dann (gleichzeitig
mit einem anderen) mgosdrdrg Tov éml TOY XOWOY YENUITOV XOLTOVOG.
Dann wird er xpiurs)g vod jiov; vgl. Mingarelli, Graeci codices etc.,
Bol. 1784, p. 472.

Eine solche rein politische Laufbahn hdtte nun auch wohl dem
jungen Holobolos offen gestanden, wenn er sie nicht durch sein unvor-
sichtiges Benehmen verscherzt hitte. Hochst auffallend freilich ist es,
dafs er schon als wwdlov zu den kaiserlichen Geheimsekretiren ge-
horte: es hilft schon nichts, wir miissen annehmen, er ist ein friihreifer
hochbegabter Knabe, ein Wunderkind gewesen.

Er wird also, weil er sein Mitgefiihl nicht unterdriicken kann, der
Nase und der Lippen beraubt. Das Nasenabschneiden war neben der
gebriuchlichen Strafe der Blendung unter Kaiser Michael, wie es scheint,
recht beliebt; vgl. Geo. Pach. I 487, 12. 14; 493, 2. Aus einer anderen
Stelle, auf die wir nachher kommen (I 193), ergiebt sich, dafs die
Sache nicht ganz so schlimm war. Die Nase wird er wohl eingebiifst
haben, schwerlich die Lippen. Wie hitte er denn sonst spiter ein so
gefeierter Redner werden konnen!?')

1) Reizend naiv wird dieses Ereignis nach dem Vorgange von Maimbourgs
Hist. des schism. des Grecs in Johann Heinrich Zedlers , @roffem volljténdigen
UNIVERSAL LEXICON, 18. 8b., Lpz. und Halle 1735, &. 652" dargestellt: ,Er
war ein junger Menfd) von guter BVeredjamTeit und ziemlider Fdbigleit, nur fehite es
igm am Iudicio, und BHatte er feine Auffiihrung. Seine RKiihuheit war die Urfache
feined Ungliida, indbem er den RKapfer dffentlidh au ftraffen fein Bebenden trug, dap er
feinem Pupillen, Ioanni Lafcari, ba3 Kayjerthum entzogen. Der RKapfer wurbe BHiex-
fiber fo gar erzdrnet, daB er Holobolum greiffen lie, und ihm die Lippen zu durd)-
fiefen, und in die Nafen zu fdneiden befahl, wodurd) er, um fid) eine Jeitlang zu
verbergen, in ein Klofter su gehen gezwungen wurde. Einige Jahre darnad), ald feine
RNaje, weldje man aud Mitleiben nur durd) einen leinen Schnit verlepet, faft ganp in
den vorigen Stand gebrad)t worben, bat dexr Patviard) u. {. w.
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Nach seinem Mifsgeschick zieht er das Monchsgewand an (exev-
dvrijeag) und geht in das Kloster des Ioannes Prodromos, in welches?
weifs ich nicht. Wir horen erst wieder von ihm im Jahre 1267. Da
wurde er plétzlich aus dem Dunkel zu einer hohen Ehrenstelle berufen.

Es steht fest, dafs der Kaiser Michael nach der Wiedereinnahme
von Kpel auch auf die Neubelebung der Wissenschaften bedacht ge-
wesen ist. Denn von einem geistigen Leben in Kpel unter den Latinern
horen wir nichts. Zwar wurden dort noch immer die Anfangsgriinde
der Zyxvxdiog mardele gelehrt, aber von Wissenschaft war dort nichts
zu finden. Nach Geo. Pach. I 284 richtete nun Michael in den alten
Orphanotropheia eine Schule, eine 6yod7 yoapparixsvouéveor ein und
interessierte sich fiir ihr Gedeihen lebhaft. Von ganz besonderer Be-
deutung fiir diese Schule war es, dafs der Kaiser einen seiner ersten
Staatsbeamten, den hochgebildeten Grofslogotheten Georgios Akropo-
lites (der sich selbst einen Schiller des Theodoros Hexapterygos und
besonders des Nikephoros Blemmydes nennt; Geo. Akrop. 53, T—54, 5.
68, 4. 112, 11) mit der Leitung der wissenschaftlichen Bildung be-
traute. Und dieses Amtes hat denn Akropolites mit grofsem Eifer
und mit grofsem Erfolge gewaltet. Dafiir haben wir vor allem das
vollgiiltige Zeugnis seines dankbaren Schiilers, des Patriarchen Gregorios
Kyprios, in seiner Selbstbiographie. Noch weit iiberschwenglicher preist
er sein Verdienst um die héhere Bildung in seinem Panegyrikos auf
den Kaiser: Aidpav 0% oméppore xal omuwdijpe dg elmsiv podnudrov
v bpdv omfdusve oddapod, Stu iy mepr T@ 6 Aoyodéry, od uéyw &
slmeiv xol xa® tpds ‘Apieroréde, elve xel ITAdvwve 1) 8meg mord
TovTolg moagaminelog tov Hvdge Povlorré tig xedsiv. Auf ihn also
geht nach Gregorios zuriick wAatveuds émierijung, dvefineig bg elnciv
Abyav, dvedrjinals ve yogod Aoyixdv, dvginpig pednudtov, dv ovd
Te dvduare pyodgupe toO xed TOL.Y)

Akropolites giebt dieses Lehramt im Jahre 1267 auf, freilich wohl
schwerlich wegen seines Alters, wie Geo. Pach. I 283 den Patriarchen
Germanos III zum Kaiser sagen lifst; er stand ja erst im 48. Lebensjahre.

Sein Nachfolger wurde Holobol. Einen besseren Beweis fiir seine
Bedeutung giebt es nicht. Im Jahre 1261 noch als mwaidior bezeichnet,

1) Vgl. die ganze Stelle in Boissonades Anecdota Graeca I 3562 ff. Diese
Bedeutung des Akropolites fiir die Wiederaufnahme wissenschaftlichen Studiums
in Kpel wird, wie mir scheint, noch lange nicht genug gewiirdigt. Ubrigens hat
schon Boissonade zu jener Stelle darauf hingewiesen, dals Gregorios Kyprios eine
besondere Schrift, ein Enkomion auf Georgios Akropolites, micht verfafst hat.
Der Irrtum gebt auf Leo Allatius, De Georgiis et eornm scriptis diatriba p. 423
zuriick.
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stand er 1267 kaum im Jiinglingsalter. In einer seiner Reden sagt er
von dieser seiner Lebenszeit: 8t wor xal doriyvove %) magad, rov ot
woyove piwe oyeddv meguérpeye loviog. Er befand sich seit 1261 in
einem Prodromoskloster. Germanos’ Aufmerksamkeit lenkt sich auf
ihn, weil er wohlbefdhigt und gelehrt war, sdgpuic xal miijons Adywr.
So war er besonders geeignet elg Ty TV éxxdnoiaoTixdy dyoyly &lg
maldevory Aoyuify. Er bittet also den Kaiser, dals er dem jungen
Manne seine Gunst wieder zuwende und ihn zum Nachfolger des Grofs-
logotheten als Lehrer der Aoyuxy) meideveig berufe: éevpevifov 6
OloPdie, xal Oéyopar tovrov xal xeve td &lxdg Tiuijoor xel &lg Oi-
ddexadov xaraerijoar Toig meodportdor tijg Aoyixiie mardsvocwg. Und
der Kaiser genehmigt diesen Vorschlag; er ernennt ihn insbesondere
zum Rhetor der Kirche: 8v 8% xdxeivog dskduevog moddois fjv dydidav
tolg dyadoig, meooemiopoayidas xal (riroge, xal O’ adrd diddexovre
n&ow EEnrolyvv 1o tdv peadnudrov dibaoxeleiov.

Von der Thitigkeit nun, die Holobolos als Rhetor der Kirche und
als Lehrer der Hochschule der Wissenschaften entfaltet hat, erfahren
wir aus dem Geschichtswerke nichts. Und doch ist sie reich und
mannigfaltig gewesen. Ehe ich iiber sie berichte, will ich in grofster
Kiirze seine weiteren Schicksale, wie wir sie aus Pachymeres erfahren,
mitteilen.

Holobolos hat jene Stellung schwerlich linger als 6 Jahre inne-
gehabt. Sein leicht erregbarer leidenschaftlicher Sinn, der ihm schon
in frither Jugend so verderblich gewesen, machte seiner Wirksamkeit
ein jihes Ende. Pachymeres hilt den Mann fiir bedeutend genug, um
die Ursache seines Sturzes eingehend zu erzihlen. Kaiser Michael hielt
eine Einigung mit dem Papste fiir das wichtigste Mittel sich in der
wiedergewonnenen Hauptstagt zu behaupten. Ob es ihm mit diesem
Streben nach kirchlicher Einigung Herzenssache gewesen ist, das zu
priffen ist nicht meine Sache. In seiner Selbstbiographie erwihnt er
dieser seiner Bestrebungen mit keinem Worte, und doch steht es fest,
dafs er an ihnen bis fast an sein Lebensende, bis zu der Zeit, in der
der Papst ihn in den Bann that und alle weiteren Einigungsversuche
ablehnte, streng festgehalten hat. Um die schwierigen dogmatischen
Fragen, die hierbei zu ldsen waren, hat er sich personlich nicht viel
bekiimmert, das iiberliefs er gelehrten Geistlichen. Wenn nun auch
weitaus die Mehrzahl der Kleriker einer Anniherung an Rom abgeneigt
war und die Latiner mit ihrer Kirche glihend hafste, so fanden sich
doch, einige hohere Geistliche bereit mit wissenschaftlichen Griinden
fir die Einigung einzutreten. Zu ihnen gehdrten namentlich drei, der
Archidiakonos Konstantinos Meliteniotes, der Protoapostolarios Georgios
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Kyprios und unser Holobol. Aus wirklicher Uberzeugung handelte
aber nur der erstere, Georgios Kyprios hat diesen Standpunkt nicht
festgehalten, und von Holobol sagt Pachymeres, er sei nur d¢pwein-
péveog und émimodeiwg fiir die Sache eingetreten (I 374). Das merkte
der Kaiser. In einer grofsen Versammlung im Kaiserpalaste sollte
iber die Einigung verhandelt werden. Anwesend war der Patriarch,
die gesamte hohere und niedere Geistlichkeit der Hauptstadt. Der
Kaiser weist seinen Helfershelfern, dem Archidiakonos und dem Proto-
apostolarios, besondere Ehrensitze an, Holobolos beachtet er nicht. Da
tritt dieser zuriick und setzt sich abseits. Die Sitzung beginnt, und bald
erscheint es dem Kaiser erwiinscht auch seine Meinung zu horen. Er
wird hervorgerufen und befragt. Aber er schweigt. Es war klar, er
wollte nicht fiir die Sache des Kaisers eintreten. Da wallt dieser auf:
der Rhetor sei ihm immer mifsgiinstig, immer unzuverldssig gewesen,
er konne ihm offenbar jene Strafe, die Verstiimmelung der Nase, nicht
vergessen. Da ist es auch mit Holobols Selbstbeherrschung vorbei;
er ruft: Und weshalb wurde ich bestraft? Weil ich dem rechtmifsigen
Konige die Treue bewahrte! Die Hoflinge springen auf und wollen
sich auf den Frevler stiirzen. Aber der Kaiser bezwingt fiir den
Augenblick seinen Grimm und hindert es. Der Rhetor fliichtet in eine
Kirche, und der Kaiser begniigt sich zunichst ihn in ein Kloster nach
Nikaia zu verweisen. Da er aber hort, dafs Holobol jetzt offen auf
die Seite seiner Gegner getreten, lifst er ihn ungefihr ein Jahr nachher
in Fesseln nach der Hauptstadt schaffen. Er léfst ihn grausam und
unmenschlich ziichtigen und mit anderen latinerfreundlichen Geistlichen,
auch mit seiner der Hexerei angeklagten Nichte, in einem schimpflichen
Aufzuge durch die Strafsen fiihren: alle den Strick um den Hals, die
Eingeweide von Schafen auf dem Riicken, unserem Rhetor wurde ins-
besondere noch mit frischen Schafslebern ins Gesicht geschlagen; Geo.
Pach. I 391—394. Jene kirchliche Versammlung fand nach Possins
Berechnung im Anfange des Jahres 1273, diese Bestrafung am 6. Oktober
statt; Geo. Pach. I 728—730.

Nun héren wir von Holobol unter der Regierung des Kaisers
Michael nichts mehr. Er wird erst wieder unter seinem Sohne und
Nachfolger Andronikos erwiihnt. Da ist er eifriger Gegner der kirchlichen
Einigung neben Georgios Kyprios im Jahre 1283 und zwar &pr. éx
tiig toD pepdiov 'Aypot poviig émidednunxde tii Koveravrivov; Geo.
Pach.1I 25. Andronikos folgte seinem Vater in der Regierung im Dezember
1282; sehr wahrscheinlich ist also der Rhetor erst unter ihm nach
Kpel zuriickgekehrt, bis dahin hat er sich in dem von dem Chronisten

Theophanes begriindeten Kloster zov wepdiov ‘Apgot (dessen Ruinen
Byzant. Zeitschrift V S u. 4. 35
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zwischen Kyzikos und der Miindung des Rhyndakos noch heute sicht-
bar sind!)) aufgehalten. Zuletzt wird er 1284 erwihnt: in einer Synode
im Mai oder Juni dieses Jahres, in der es sich wie im Vorjahr um
die Widerlegung der Irrlehren des grofsen Vorfechters der lateinischen
Kirche Ioannes Bekkos handelt, eroffnet er, wieder als Rhetor der
Kirche, die Debatte; Geo. Pach. II 90. 781.

Zu diesen Mitteilungen des Geschichtschreibers bildet die nichste
Erginzung eine Anzahl von Schriften, die uns von Holobolos in
den Handschriften erhalten sind. Die meisten hat er in seiner Eigen-
schaft als Rhetor der Kirche und als Lehrer verfafst. Da sich aber
nur fiir die wichtigsten die Zeit ihrer Abfassung genauer bestimmen
lafst und seine schriftstellerische Thitigkeit ziemlich vielseitig gewesen
ist, so will ich zuerst seine Gedichte aufzéhlen, dann seine Prosaschriften,
die sich im wesentlichen auf Philologie, Philosophie, Kirche und Theologie,
endlich auf die Verherrlichung des Kaisers beziehen.

Seine Gedichte.

1. Zwanzig Hymnen. Neunzehn hat Boissonade, Anecdota
Graeca V 159—182 veriffentlicht. Zu ihnen gehort noch der folgende
Hymnus, der sich im cod. Vindob. philos. et philol. Gr. 321 befindet.

[Tod adrod] exiyor medg Tov &yiov Yudv faciiéa xate Tiv
0Ty TdY poTOY £lg TRV mEbxvYiv T

Ilgdg Hdwe Afysiv frivogag éxeiro mdAor véuog,
meog U0we yodpewy (rirogag mdpeoriv dgr Plémew,
7pdg H0wp Tod Pamticuatog Xeuorod tdV Aovrnpimy,
mpdg U0we TdV (dedTwv e co¥, tot Xguorod xvglov,

5 odg xateysly Umspuaydy Tod yeLeToViNov Adyovg,
peyaoPevég, ueyaxieds, tyivov, orepnpdee.
& 8% O ypdpew xed’ Vypdv tolg $rfrogey od Eévov,
&y G0mp Olg &ls TO adrd $evuarog moraulov
Pdxreiy odx oty dmmootv mAy dpa vodvevtiov

10 BdAdeww elg 0vo morepods ovdtv tdYv &dvvdrav,
&lg "logddvny xel ®medg 6¢, TOv moraudy xvelov,
Ttov $edpad: mevrodemols odv, &vak, yegioudrav,
iy xédv émsvppaivovie macey (?) iy ‘Popaide
xal Evumacay ofevviovre Pegfdpov mavomepuiov,

15 foéuovoay mdvey xed’ NHudv Olny mvedg éeyérov.
PUAdTTOIT G0L TOLYaQOTDY TO x%QdTOg, avroxpdTwe,

1) Vgl. W. Regel, Viz. Vrem. 1 (1895) 288,



M. Treu: Manuel Holobolos ‘H4T

ovv 1@ moudl xal Beoidsl maga Xoiorod xvelov,
g Beov &v ddvvarov 7 Toéywv Togddvng.

Von diesen Hymnen sind vier, der 3., 4., 9., 19, an Kaiser Michaels
Sohn Andronikos gerichtet, vielleicht auch noch der 20.; drei von ihnen,
der 3, 4., 9., noch bei Lebzeiten Michaels, und zwar der 9. im Jahre
1272. Der 19, vielleicht auch der 20, geht auf Andronikos als Kaiser.
Die anderen Gedichte gehen alle auf den Preis Kaiser Michaels, das 2.
gleichmifsig auch auf den seines Sohnes Andronikos, die anderen, also
das 1, 5.—8, 10, 11.—17., nicht das 18, erwihnen zugleich Andronikos
als den fasiievg und Mitherrscher und den purpurgeborenen dritten
Sohn Michaels, Konstantinos.') Das 1., 7., 18., 19. Gedicht ist zum
Feste der Geburt Christi, das 5., 6, 10—17., 20. zum Epiphanienfeste
verfafst. Das 2. Gedicht stammt aus dem Jahre 1279 oder 1280, das
17. aus dem Jahre 1281. Die Entstehungszeit der iibrigen lafst sich nicht
genauer bestimmen. Wir sind also nicht zu der Annahme gezwungen,
Holobol habe eines von diesen in den niichsten Jahren nach der ihm
zu teil gewordenen schmachvollen Behandlung geschrieben. Ebenso-

1) Der iilteste Sohn Kaiser Michaels, Manuel, war bereits vor dem Jahre 1261
gestorben. Im 7. und 8. werden oi lotwol xdedot, die iibrigen Kinder, der 4. Sohn
und die To6chter hinzugefiigt. Boissonade nimmt an, dafs am Schlufs des
18. Hymnus ein Vers, in dem noch die beiden SShne Andr. und der Porph. er-
wihnt werden, ausgefallen sei. Entweder ist das richtig, oder der Hymnus gilt
schon dem Kaiser Andronikos. Im ibrigen bemerke ich, dafs die meisten ge-
schichtlichen Erlduterungen Boissonades zu diesen Hymnen unrichtig sind.
Er hat sich eben bei all seinem Verdienst um die Litteratur der Byzantiner um
ihre Geschichte herzlich wenig bekimmert. Seine Angaben sind stets nur mit der
grofsten Vorsicht zu benutzen. Zu I 18: Andronikos, Kaiser Michaels Sohn, und
Michael, Andronikos’ Sohn, sind weder purpurgeborene gewesen, noch werden sie
von den Byzantinern jemals so bezeichnet; vgl. Possinus zu Geo. Pach. I 644 f.
Den Beinamen mopgueoyevvérns hat von den Sthnen des Kaisers Michael nur der
oben genannte 3. Sohn Konstantinos gefiihrt; ibn liebte der Kaiser mehr als den
Thronfolger (Nik. Greg. I 187, 8; auf einem Klosterbilde steht er zwischen seinem
Vater und seiner Mutter Theodora; vgl. Du Cange, Fam. Byz. 8. 233). Der im
19. Gedichte erwihnte mopgieas xicdog muls Andronikos 2. Sohn Ioannes sein,
wenn ihn auch Pachymeres nie purpurgeboren nennt. — Zu II 14. VI 18. VII 2:
die Aapmeol #Awor II 14 sind Kaiser Michael und sein Sohn Andronikos; seine
Enkel werden in keinem der fiir ihn verfafsten Gedichte erwéhnt. — Zu III 6:
das 3. Gedicht ist zu Lebzeiten seines Vaters an Andronikos gerichtet. Denn bei
der allgemein bekannten feindseligen Gesinnung, die Andronikos gegen seinen
Vater hegte, hitte er sonst nicht so ehrenvoll erwiihnt werden kénnen, wie das im
V. 6 geschieht. — Zu IX 3: Andronikos heiratete zum zweiten Male im Jahre 1284,
nicht 1286, und zwar Irene von Montferrat. Von dieser zweiten Frau kann im
9. Gedicht noch keine Rede sein, denn Andronikos’ Eltern werden ja in dem Ge-
dichte V. 16 noch als lebend erw#ihnt. Das Gedicht entstand vielmehr 1272 aus
Veranlassung der ersten Heirat (mit Anna von Ungarn).

35*
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wenig darf man behaupten, er habe sie dem Kaiser ,zur Besénftigung
oder zur Erhaltung seiner Gunst“ gewidmet. Denn den Kaiser an den
genannten Festtagen durch Verse oder lingere Ansprachen zu begriifsen
war eine der althergebrachten Pflichten des Rhetors der Kirche; vgl.
zu den Reden des Nik. Chrysoberga S. 40. War die Stelle eines
Rhetors nicht besetzt, so trat ein anderer an seine Stelle; vgl. im cod.
Nan. 281 fol. 103 (Mingarelli S. 472): Adyog &l tov adroxpdroga:
épodgn 0 map’ avrod Aopodsuixod Svrog peamppatixot xal dveyvododyn
xatd Ty foprTy tdv @drav 8ie vd pn slver §rfroge. Die Lektire
dieser Hymnen erfiillt uns freilich mit Ekel. Aber ganz abgesehen
davon, dafs das Zeremoniell an den Hofen absoluter Herrscher im
iibrigen Europa zu allen Zeiten noch ganz andere Bliiten des Servi-
lismus getrieben, so folgt Holobolos doch lediglich den in Byzanz alt-
herkmmlichen starren Kunstgesetzen. ,Damals aber stand die Kunst
iiber dem Kiinstler, und die personliche Originalitit war die letzte An-
forderung, die man gestellt haben wiirde. Wer hitte dem Panegyriker
einen moralischen Vorwurf gemacht aus der Hiufung der Schmeicheleien?
Nicht alles, was der Schriftsteller sagte, war auch seine Meinung und
Uberzeugung. Miene und Faltenwurf war von der Uberlieferung be-
herrscht und gebunden (Neumann, Griech. Geschichtschreiber und Ge-
schichtsquellen, Leipzig 1888, 8. 5).“

2. Der Hymnus auf ein Bild der Maria Aegyptiaca. Vgl
Eust. Macremb. S. 27. Da der Dichter in der Uberschrift als uéyag mow-
T08VyxeAiog bezeichnet wird, so ist anzunehmen, dafs das Gedicht in seine
spitere Lebenszeit fallt. Schon Prodromos und Prosuch werden Ge-
dichte auf ein Bild derselben Maria zugeschrieben; vgl. daselbst S. 35. 46,
und unter Manuel Philes Gedichten (ed. Miller) I 36. 438f. II 235f.
Auch das Gedicht LXX im Bd. I 33 fihrt in dem cod. Ups. 28 fol. 172r
die Uberschrift &lg iy dylav Meglayv vy Alpvrricy.

3. Die Losungen der Riétsel des Makrembolites. Holobol
scheint jene ganze Sammlung von Ritseln in seinen spiteren Jahren
zusammengestellt zu haben.?)

Mehrere Verse und Gedichte (4—6) lernen wir aus dem wichtigen
cod. Gr. Laur. Conv. Soppr. 627 vom Ende des 13. Jahrhunderts
kennen. Sie sind grofstenteils wiedergegeben in dem vortrefflichen
indice dei codici Greci Laurenziani von E. Rostagno und N. Festa,
Studi italiani di Filol. classica I 172 f. Die aufserordentliche Liebens-

1) Die Ldsung des Ritsels 4¢ auf 8. 16f., welche ich bei der Herausgabe
jener Sammlung nicht finden konnte, ist IKTINOZ. E. Kurtz war so giitig, sie
mir mitzuteilen.
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wiirdigkeit des Herrn Niccola Festa setzt mich in den Stand, jene
Verse hier vollstindig mitzuteilen. Ich #nder® nur die Interpunktion.
4. Ein Scherzgedicht. [Zrigor tov Kedotj®ovs meog Onuddy
Abpov Aéyovra Aéwv, Aéov xal elg 10 Ypoulov dodxav
Aéov ptv odrog v xvoLOVVEiAY,
elg dotopaylev 0 yoouetsi 6Tdue
6g movropdouyt edgvyderwe tig dpdxwv.)
tod dopardrov ‘Olofdiov medg avrd”
‘0 yevvddag Ty xAfieww ovroel, Aéwv,
xad® 6c. woD; mEOg TOVG Yduovg.
Im zweiten Verse im cod. dgrop’ ds. Der von Holobol angeredete
Leo Kaloethes (denn ein Eigenname ist das doch wohl) ist mir un-
bekannt. Uber den Onuddns Adyog aber wird uns wohl der geehrte
Herausgeber dieser Zeitschrift berichten kénnen.’)

5. Monosticha auf den leidenden Christus und auf eine
Reliquie des Ioannes Chrysostomos.

Tod Aoytwrdrov ‘Olofdlov movderiye &lg Twe TdY ToD xvelov
wednudrov xel drimdv, v Oméery 0 Rudg:
Ovav ¢ IliAdre magiorater xQuvimevog:
Kodvy, xgurd pov, tijs dveixaxieg.
"Ovav dedeuévog v tog yetgog EAxevar Hmd "ITovdaiwv:
‘O ndvre ovvddv déouiog, Tis oD Tiue;
"Orav 6 ’lovdeg meodidwer Tovrov:
Duidyy, Tovda, modidwg tov deembTny;
Elg rodg puidedovrag 6Toaridtes TOV Tdpov:
Koverwdia, pvlarre tov fadiiio.
"Ereoe povéoriye elg péoog i Tilg 1eLpdg Tod éyiov 'leodvvov tod
Xovoooriuov-
Ti; Xguooarduov; tf) Yuxfi 0’ 8Aov @épw:
Xofjue ©0 mav por ot Xpvdoorduov wéiog.
“Ereoa dmd gnrod Aéyovrog [Ps. XXXVI 24] Srav méey, oV xarap-
payrieeTar, 6 pog uvprog vmooTnolkn adrév:
Kév xel wéew, evvroupw 0006Awg mddw*
péeog pe yELQ0g Edpdos. XoueooTouov.

1) Das volksmiifsige Sprichwort ist leider, wie es hiufig geschah, in die Schrift-
sprache umgegossen. Die erste Form lautete vielleicht: Aeovrdeiy, dcovedoy nal
’s T Yoply dpdnos (doarovreg). In den bis jetzt bekannt gewordemen Samm-
lungen mittelgriechischer Sprichworter fehlt der Spruch. K. K.
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6. Eine Grabschtift auf den Komnenen Konstantinos

Maliasenos.

Tod adrod eviyor émirdpior dg év tvme Opduarog
Dlos ‘O xelpevog tig mvvddvy padeiv, Eéve;
Eévog Nal modg deod didaoxe. gilos Kol Adoumdov maoev

10

16

20

25
Eévog

pilog
30

Eévog
356 glilog
Eévog

Ty dxoffy dov tolg duoig xAlvov Adyois.
Maodiaonvdg ovrool Kovertavrivog,
&lg movre xéopov o0 modd teéyel xAog
6itne Kopvmyarw edpuig péyag xiddog,
xeoepinatdog mogpugopidarov Tdéxog,
youfods Miyand deomdrov, iy aElev
éxavvplay ‘Ayyélov mpomanmédey

taly oY GyaBdv (0éug fovepuévog,
Gopdv Abyov tedpipog Nxgfouévog,
Poviaig dguotog, év udyarg od peumréog,

Okvg voijoar xel mapevdVg TO meémov,

Og ayyivovg Tig, xel Aadijdur mvgimvovg,
tdslv dynrdg, avrocsuvdrng udvov,
sopewv, yelnwds, uediyog, (Hvgpewv,
RBog ox0Ady éwd xagding Teémwv,
axdody 0t yelpwv mdvie TOv yedévov Pfim,
pvifjpeg aylov éxteddv évnolmg
moAvdandvoig 6dv dialtaug éfimg,

wdvra didovs mévnew dg olxtov mviow,
wdvre yoenydv depavols, yfeatg, Eévorg,
woddY Tamewods bg pacras Tty dve,
TpdY povayovg VrEQéRTAS TV XdT®,
QAo Aoylovg &vdoas dg Oedd gpliovg,
xel piddov olg Emgepe tdh Adyw Plog.

AL al" yoplrov dgeTdv te yo@lov

6 Aidog ovrog, dg Aéysig, Evdov pépet.
Eévmy @iew val xol tepaoviav, Eéve.
otrog pddoag yovv &lg mvoag reg Aowediovg
Nefipaixdv dupiévvvrar $daxog

xal xAijow dvreidnpe iy Koveravrivov
xal vOv GLydow, Q&b & Tlg, xelraw x6wig.
Toernra T mavre rovde vod Avmgod Plov,
Qg &vdog bpdiv xal Yvptv magavrixe,
Qg yovs duvdeds, dg Uome mapageéov,

pilos ‘Qomep depuvov uiy mageuivov vépog,
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tfvos "H xal yA0n @@ivovew xal xamvds pedag
pilos Zwdg Svap &vringug &lmw Td mAfov:

40 Efvos ‘H O’ doern) i xol mopapéver udvn:

pilos Xoijue yeo édavarov avry td Pieo-

Eévos Didovg Ve moreitar Tovg TavTy Pllovg

gilos Kol Badidelag tijg dvw xAijpov véue.
ebEavo Aoumdy, & @ilog, TH xeuive.

45 kévos Tovre piv odv dgeov ducprnudrov

de0g mapdoyor Tf) tedevrale xploe
xol Tiig TQUYPTiG TOV ydEOV &lg xaToLxlay,
wedov 0% xal ool Tod uAayddov tedmov.
pilos @c0g puidrror mavreyod xal o€, Eéve,
50 xol xarevdvvor ve diefrjuard dov: —

Die Familie der Maliasenen kennen wir fast ganz allein aus dem
Diplomatarium monasteriorum S. Mariae Macrinitissae in monte Drongo
regionis Demetriadis et beati Praecursoris Novae Petrae in monte Drya-
nubaenae, welches zuletzt 1871 Fr. Miklosich und Jos. Miiller im 4. Bande
der Acta et diplomata S. 330—430 aus dem berithmten cod. Taur. 237
herausgegeben haben. Aus diesem lernen wir unsern Toten geniigend
kennen.)

1) Von dem Schreiber der Handschrift, der (am Ende des 13. Jahrhunderts,
wohl im Jabre 1286; vgl. S. 430) zur Herstellung eines Zusammenhanges der
42 Aktenstiicke Einleitungen zu einzelnen giebt (S. X), erfahren wir S. 845, daly
der Komnene Konstantinos Maliasenos Schwager war des Komnenen Michael
Dukas, des unter dem Namen Michael II Angelos Komnenos Dukas bekannten
Despotes von Epiros; vgl. Geo. Akrop. S. 98, 20. Er hatte Michaels ilteste
Schwester Maria Komnena Angelika zur Frau. Im Jahre 1246 schenkt der Despot
seinem Schwager, t¢ mavevysvesrare Kouvnvd nol mweoiwodire yapPoed tiig foot-
delog pov xve Koveraviive g Mal., ein Kloster, er beschenkt ihn (S. 347) molidy
&Eiov tvyydvovre tav edeeyeoidy, ody Gre udvoy ebysvoyevis mdvroley edonrar xel
yynoloyeviig Tvyydvee tji Pacideia pov, 008” dre &eerfls mavvolus dvdnleds fore nal
orpatibtng Gpa wal oroarnyds, peovicer xel dvdoele megipoarrduevos, ¢AL’ Brr xed
wollodg dydvag v Sraugdgols Tjyves Tols xargois vmde sadens tijs 99 Nuds ‘Poualridos
yiis nal évdov dotiv, ¢v® dv dEog molddy tvyydve TdY dyaddv dpoifdy. Im
Jahre 1266 ist Konstantin nicht mehr am Leben. Denn da bestiitigt Michaels II
Sohn, der Despotes Nikephoros, Konstantins Sohne, zavevysvesrarw Kopynvd xal neor-
wodjte adélge tijs faciieias pov xBo Ninolde tdp Mal., den Besitz des Klosters
Makrinitissa im Thema Demetrias, in dem der Stifter dieses Klosters, sein Vater,
énelvog 6 poncgibratos Seiog tis Pasilelug pov 6 mavevy. Kopy. Koveravtivog 6
Mo, bestattet ist (S. 350). Er war Monch geworden unter dem einfachen Namen
Kovoravtivog; vgl. 367, 16. 375, 32; S. 414, 22 ist er filschlich Kwwvordrriog
genannt. Er war aber auch schon 1256 nicht mehr am Leben; vgl. das dmopwnpe
des Patriarchen S. 353{ Holobol kann also jene Grabschrift nicht Lald nach
Konstantins Tode verfalst haben. Nun erfahren wir aber, dafs Konstantins genannter
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7. Eine in gleicher Form abgefafste Grabschrift auf den
Komnenen Andronikos Tornikes steht im cod. Gr. Escur. @.-1-10;
vgl. Krumbacher, Gesch. der byz. Litt. S. 375. In dieser sind die mgd-
oone: topfog xel Eévog. Der Anfang ist dhnlich: Tov xeduevov tds.
Jenen Andronikos kann ich noch nicht naher bestimmen.

Mit diesen oziyor émirdgior verbinde ich wohl am besten eine
'Ex16T0A7 70U dopardrov (1jrogog magapvdnTixy ®medg TNV mavev-
yeveordrny xvgev Ocodogey Iladwodoyivay iy ‘Provdevay (lies
‘PeovAarvar), 8re tov ddvarov vmedéfaro 6 edyevéoravos avrijg dwfe,
6 mpwrofearidgiog. Inc. ddxgvar xal o) pédavi. Der Brief steht im
cod. Gr. Hieros. 276 f. 147—51; vgl. den Katalog von Papadopulos-
Kerameus I 345. Die Adressatin ist die Nichte des Kaisers Michael, ge-
wohnlich kurz Rhaulaina genannt. Der Brief bezieht sich auf den Tod
ihres zweiten Gemahls Alexios Rhaul, welchen sie im Jahre 1260
oder 1261 heiratete. Sie selbst starb 1302. Vgl. iiber diese in jener
Zeit wissenschaftlich hervorragende Frau meine Planudesbriefe S. 245ff.

Seine Prosaschriften.

I. Philologische.

Scholien — égunvetoen und égnprfeerg — zu kleineren Gedichten,
z. B. des Theokrit und Simmias; vgl. Eustathii Macrembolitae quae
fer. aenigm. S. 27.

I1. Philosophische.

Drei vatikanische Handschriften geben uns iber seine philo-
sophischen Schriften Auskunft. Sie beziehen sich ausschliefslich auf
die Dialektik. Im cod. Gr. Vatic. 1144 findet sich nach Brandis, Ari-
stotelische Handschriften im Vatikan, Abh. der Berl. Akademie 1831
S. 59, auf fol. 178—189 ein Stiick rod Oiofdiov &lg Tole opfjuare.
Nach den Mitteilungen, die mir vor Jahren Herr Prof. Richard Reitzen-
stein gemacht, steht auf fol. 179" zod d40fddov el ra rola oyfjuare,
inc. yodupare Eyoepe yoapide teyvixdg: Eypape xdveye uéroiov Eyodov
dnaoe odevapds, fin. fol. 1857 6edldie 0 rolo xal éml pdv Tdwv medrov
wegé®nne tog mapavkioclg TdV meQupegaldy énl Ty devrépav Tog émi-
PeAdoveng adraly Ty e0Pady mnAdryre, énl Ot TdY Tolrev & TOUd-

Sohn Nikolaos durch Verschwiigerung auch zum Kaiser Michael Palaiol. in nichste
Beziehung getreten ist: der Kaiser nennt ihn selbst tdv olxefov tjj Pasiieie pov,
andere aber nennen ihn stets den mequwédnrog yapPeds des Kaisers, und seine
Frau Anna, die aufser ihren Beinamen Kopynviy Meliaonwy regelmifsig ITodaio-
loyiya, auch dodnarve und Pilevdewmnyr heifst, nennt der Kaiser immer éveypua
tj Paoidele pov. Es ist somit wahrscheinlich, dafs sich Nikolaos in Konstantinopel
aufhielt und dahin auch nach 1266 die Gebeine seines Vaters hat schaffen lassen.
Dort hat dann Holobol in seinem Auftrage dem Nachruf verfafst.
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xo00te pégn. Dazu verschiedene Zeichnungen. Das sind, wie es scheint,
Erlauterungen zum 1. Buche von Aristoteles’ analytica priora.

Im cod. Vatic. 207 sind zwei Schriften Holobols. Nach Brandis
S. 61 fol. 267 Boeriov @ilodépov mepl Témwv diadextixdy Odiaipedig
dploty ucraylotrndeice moge 1od dEtodoywrdrov Maekiuov rov Olo-
Bédov, und fol. 273 mit kleiner schlechter Schrift evidoyiouol Omwode-
tixol tod Boeriov. Nach Reitzenstein lautet der Anfang jener ersten
Schrift auf fol. 238" dgyn t@v Odiedextixdv tomov tod Boeriov' md-
Te6lg 6T Adyos dAndig 7 Yevdis onupalveov, dg & Tg ey Tov vdow-
mov ¢{dov elvar. Der Schlufs fol. 2737 odror elely of diedextixol Témor
wepl Gv d6ov 6 Tod mpoxeuivov Eopov Adyog dmijre. ovv Yedd duekn-
Aapev: —

t@v cvAloyioudy taiede mAextdvars qile
roagniidvrag Tradods xpardv mviye.

Es folgt: (6)vidoyiopoi vmoderixol tov Bosriov Aarivov
petayrlorriodévreg waga tod ¢Etodoymrdrov xvelov Makipov
oD Olofdiov ....obg 6viioyiouos éx pavegdv moordeeay avyxeiral’
mioe 0t modreorg. Schluls 8. 277" ¢AA’ &ore érégov wy Svrog. Zur
ersten Schrift von derselben Hand des einen Schreibers lange Scholien,
Anfang Gve mpoayyéAderar xal mpoAéyerar. Dieselben beiden Schriften
stehen auch in einer andern vatikanischen Handschrift, die ich freilich
nur nach Haases altem Kataloge im Serapeum von 1851 S. 275 kenne.
Sie enthdlt 1) Zviloyiopol vmoderixol rod Aarivov Boytiov pera-
yAorTiedévreg maga tod Eodoyordarov €v marvgapyixois dorover deo-
Lieardrov poveyod xveot Makiwov ot ‘0ioféiov und ‘H tov Aerivov
Bonriov duedextiny peraylorriodeion xal ety naga tod dEiodoymrdrov
¢1jrogog.

Uber die Ubersetzung der ovilopiouol dmodsrixol habe ich Niheres
noch nicht erfahren. Anders aber stellt sich die Sache mit der Uber-
setzung von Boetius’ Schrift de differentiis topicis oder de
dialectica. Siebefindet sich mit demselben Anfang modracis éore u.s. w.,
mit demselben Schlufs xpar@v mviye und meistens auch mit denselben
Scholien in einer Reihe von Handschriften: codd. Baroce. 83 und 106,
Berol. Phillipp. 1519, Medic. (Bandini III 21), Monac. 487, 502, 543,
Mosqu. (Matthaei, Varii Graeci p. 204), Oxon. Miscell. 275, Paris. 2094,
2103, 2830, Paris. Suppl. Gr. 238, Riccard. 50, Taurin. 122, Vatic.
Palat. 235 und 386, Vindob. 128 (Nessel V 178), in allen mit der
Uberschrift Bosriov @uiodépov megl téyvms Owehextixig, nur Bar. 83
und Taurin. haben Bontiov, Monac. 502 zot Bowriov, Bar. 106 Bon3d.
BiB. @ mepl diwgogdv tomixdw. Dieselbe Ubersetzung nach den Miin-
chener Handschriften hat endlich Wegelins 1604 zu Augsburg er-
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schienene Ausgabe. Nirgends steht in diesen Handschriften der Name
des Ubersetzers, auch nicht in den beiden Parisini 2094 und 2103 und
im Bar. 83, wie es C. F. Weber, Dissertatio de latine scriptis etc,
Cassel 1852, IV 33 annimmt. Fiir erstere bestitigt mir das mein
Kollege A. Risop, den Bar. kenne ich selbst. Wenn - nun trotzdem
viele Gelehrte, besonders die Herausgeber von Handschriftenkatalogen,
diese Ubersetzung dem Ménche Maximos Planudes zugeschrieben
haben, so hat sie augenscheinlich nur der Umstand bestimmt, dafs
dieser die Schrift des Boetius De consolatione philosophiae ins Griechische
iibertragen hat. Von dieser Ubersetzung giebt es auch eine grolse
Anzahl von Handschriften; ich konnte iiber 20 aufzihlen: alle ohne
Ausnahme nennen Planudes als den Verfasser.!) Es lifst sich nun aber
positiv beweisen, dafs beide Ubersetzungen nicht von einem Verfasser
stammen.

Aus dem Briefe, welchen Planudes im Jahre 1300 an seinen alten
Freund Leo Bardales geschrieben, geht zweifellos hervor, dafs er bis zu
jener Zeit, also nur wenige Jahre vor seinem Tode, nur eine Schrift
des Boetius iibersetzt hatte; vgl. meine Planudesbriefe S. 12. 202.
Nun existiert aber unter Planudes’ Namen noch ein andrer Brief, den
ich bei der Herausgabe jener Sammlung noch nicht gekannt habe. Er
steht, wie ich aus G. Vitellis Katalog der Riccardiana von 1894 erfuhr,
im cod. Riccard. 50 vor der Ubersetzung von Boetius' Topik und ist
schon von Lami, Catalogus codd. mss. bibl. Riccard., Livorno 1756,
verdffentlicht. Lamis Ubersetzung ist sehr unzuverlissig. Herr Prof.
Vitelli hatte, wie schon ofter, wiederum die grofse Giite, mir eine neue
Abschrift des Briefes mit Lamis Varianten mitzuteilen. Der Brief
lautet folgendermalsen:

(E)miorody) tod Gopmrdrov xvgod Meakluov tod ITAwvovdn medg
tovg OSurfdixag: meguéyovon td mepl Boerlov tod ‘Popalov xel tive
mpodeydueve tijc mapoveng Piflov: ~

1) Den metrischen Teil der Ubersetzung hat C. F. Weber, Carmina Anicii
Manlii Torquati Boethii Graece conversa per Maximum Planudem, Darmstadt 1833,
die ganze Ubersetzung E. A. Bétant, Genf 1871, herausgegeben. Leider ist die
Gesamtausgabe ganz unkritisch (nach einer Handschrift!). Webers Ausgabe, in
der man p. XI auch den richtigen Titel der Ubersetzung findet, ist daneben un-
entbehrlich. Aufserdem hat Bétant fiir die Persdnlichkeit des Ubersetzers leider
gar kein Interesse. Er hilt die Nachricht iiber Boetius in der Einleitung zur
Schrift, die Bemerkungen iiber die Metra und die meisten der wenigen Rand-
bemerkungen aus seiner Handschrift mitzuteilen fiir iiberflissig. Alle diese Zu-

sitze, nicht’' blofs die Randbemerkungen, wie er meint, gehen natiirlich auf
Planudes zurtick.

Im Titel Lami xvelov fonriov L
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GAN dg év magddp ta towadre Asydévre erjrecay dvdedi dmdor.
0’ émavizéov medg TOV oxomdv xel dewpnréov, Smwg & doyworTixdg Tijg
priodoplag ovrog Povg Boériog o Tijg drupécemg dvalaBéusvog &gotgov
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Es folgt fol. 607 Boeriov (so; nicht, wie im Katalog steht, Boyriov)
Qpiioadpov mepl Téyvng Odradextixilg.

Aus diesem Schriftstiick ergiebt sich: ,Planudes ist aufgefordert
worden Boetius' Topik ins Griechische zu iibertragen. Er hat sich
hierzu bereit erklirt und verspricht auch einige andere Stiicke von
Boetius' dialektischen Schriften zu iibersetzen. Er giebt kurze Nach-
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richt iiber ihn, namentlich auch iiber seine Schrift de consolatione.
(Man wird diesen Brief richtiger als eine Einleitung zur Ubersetzung
einiger dialektischer Schriften des Boetius bezeichnen miissen.) Er hat
die Ubersetzung der Topik im jugendlichen Alter geliefert, denn die
Aufforderung dazu ist von den 6urjdixeg ergangen und darunter kdnnen
nur jugendliche Altersgenossen verstanden werden.“ Stellen wir nun
die Thatsachen zusammen, dafs Planudes erstens die Schrift de con-
solatione (vgl. S. 554), zweitens als junger Mann die Topik ibersetzt
hat, dafs er drittens im Jahre 1300, als gereifter Mann, nur eine
Schrift des Boetius iibersetzt hat (vgl. S. 554), so miifste die Schrift de
consolatione erst nach 1300, nach der Topik iibertragen sein. Dafs
Planudes’ Ubersetzung der consolatio in sein gereifteres Alter fallt, ist
sicher: er hat noch manche andere lateinische Schrift iibertragen, aber
die Ubertragung der consolatio gilt fiir die beste; vgl. Alfr. Gudeman,
De Heroidum Ovidii codice Planudeo, Berlin 1888, S. 71.

So scheint alles gut zu stimmen. Da erhebt sich eine Schwierig-
keit. Auch zu der Ubertragung der consolatio giebt Planudes in kurzer
Einleitung Bericht iiber Boetius, und zwar jetzt einen etwas genaueren
Bericht. Seine frithere Arbeit aber, die Ubersetzung der Topik, er-
wihnt er nicht nur nicht, sondern er kennt Boetius’ Topik kaum dem
Namen nach: paol 6% adrdv xal mepl tdv tomixdv [diov Bifilov
cvvrdbadP®ai. Die Schwierigkeit ist nur so zu losen: Planudes kann
nur eine der beiden Boetiusschriften iibersetzt haben. Da ihm nun die
consolatio in allen Handschriften zugeschrieben wird, die Topik aber
nur in jenem Briefe, sonst in keiner Handschrift, so hat er auch nur
die consolatio tibersetzt, den Brief aber nicht geschrieben.

Der Brief stammt von Holobol, mithin auch die Ubersetzung der
Topik.

Der jugendliche Lehrer der Philosophie ibersetzt seinen Schtilern,
die kaum jiinger sind als er, auf Wunsch nicht nur die Topik, sondern
auch einige andere Stellen dialektischer Schriften des Boetius. Das
bestitigen die Vatikanhandschriften (S.552f.). Denn der fleifsige Gelehrte
versteht die Sprache Roms und hat romische Schriftsteller gelesen. Er
kennt Virgil und seine Bedeutung. In seiner zweiten Rede an den
Kaiser heifst es: 6 éx ITapdevovmdédemg wouyra)g Bioylhtog — v Tocod-
tov é06kace td Ilageduaiov, 36ov td IMaveAlrfviov tov tédwv mounrdy
andvrav oydrarov "Oungov, und in seiner Weise giebt er dann jene
Schilderung der Fama im 4. Buche der Aneide wieder. Aber freilich
sind ihm, wie jedlem Rhomaier, die Latiner, die noch wenige Jahre
vorher in der Hauptstadt so barbarisch gehaust, griindlich verhafst.
Das zeigen nicht nur jene Schlufsverse S. 5563, sondern zahlreiche Stellen
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in seinen Reden. Er bedarf also zugleich der Entschuldigung, wenn
er seinen Freunden Schriften eines Latiners zuginglich macht; vgl
Zeile 35. 91ff. Er begniigt sich iibrigens nicht mit einer Ubersetzung,
sondern fiigt nicht selten seine eigenen Erliuterungen oder Stellen aus
Aristoteles hinzu. Endlich entspricht auch die Sprache und Dar-
stellungsweise des Briefes der des Holobolos durchaus, mit der Pla-
nudeischen hat sie nichts gemein. Ich will mich nur auf einige Hin-
weise beschrinken: peramog@uevery (Z. 32) und peragdopyife (Z. 56)
fiir ,iibersetzen“ gebraucht Holobol 6fter, Planudes kaum. Gerade bei
Ubergiingen bedient er sich, wie oft Aristoteles, des Adiectivum verbale:
Z. 94, 99 f.; so in anderen Schriften iexzéov, Vmodnmréov, mgoederéov
in Verbindung mit émdgri. Edpvopdveog, 6locyspdg, avvdgopog, 6vy-
100v0g, peotévrwg hat er auch in den anderen Schriften; dhnlich wie
Z. 43 sagt er anderswo foayéwg xel &g émizgoyddny elmetv. Mit be-
sonderer Vorliebe bedient er sich des Bildes vom Olbaum (Z. 32 ff).
Wir finden bei ihm: & 6% del vv mpooxoddijoar toig elomuévorg xel Td
tijg Zuvevaieg Moveng xaE ayoieAeiov peraxcvrpidor tovro T ye viv
elg xaddiédaiov. — A&l yao tO mdopogov g €x vijg xaAdicdaiov delug
yoapiie xex tijg ayiedaiov tijg dvoaies xepmifeadar. — Ilwviov, Tod
delav noxnuévov xqmeviixiy xal wedg xeddiédaiov peveyxevroifey
émiovapévov Ty ayQiédaiov. — Aieoyiedn to Jpog tdY éAudy: vedpura
yep éAavdv, Ipalxdg te xal Aativog, € dypieAwiov pereyxevrouedivra
nQOg xaAAédaroy.

Es ist also in der Uberschrift des Briefes ‘Odofdiov fiir ITiavovdov
zu schreiben.

Potsdam. M. Treu.



