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Miscellen.
Von Prof. Dr. E. Nestle.

1. Joel 1, 17.

1. Fir das Hapax-legomenon 3%/}, sagt Merx, habe
die Septuaginta €okiprnoav d. h. W gelesen. Als von ihr
unabhingiger Zeuge komme Theodotion hinzu, der mit ,,sie
schimten sich® auf 33 filhre. Merx dndert deswegen W2y
in W5, und dndert eben so die syrische Ubersetzung nach
der griechischen. Die Anderung von Merx scheint wenig =
Beifall gefunden zu haben; sie ist auch unrichtig; aber seine
Nachfolger waren noch weniger umsichtig als Merx. In
Gerhard Heine’s Synonymik desNeutestamentlichen Griechisch
(Leipzig 1898) lese ich S. 180 ,,oxiprdw (TPY);* dies fiihrte
mich auf die Joelstelle.

Nun darf man nur bei Hatch-Redpath die fiir oxiprav
aufgefithrten Stellen nachschlagen, so wird man finden, dass
bei Symmachus Prov. 7, 22 oxprév fiir hebriisches D3y
steht. Ahnlich hat die Septuaginta Jes. 3, 16 fir D92
70PN toig mosiv dpa mailovsar. Tanzen und Springen
sind gleichbedeutend, also ist doch klar, dass die Septuaginta
Joel 1, 17 nicht W5 sondern W3y las. Das ¥ ist gesichert,
und auch fiir Theodotion ist nicht ohne weiteres Wegfall
des ersten Konsonanten anzunehmen; er kénnte ja auch das
Hifil von %12 hier gefunden haben. '

2. Auch die syrische Ubersetzung <&} ist nicht mit Merx
nach der griechischen in w& zu 4ndern; freilich auch nicht
mit dem Thesaurus Syriacus und Brockelmann zu tibersetzen:
die Rinder wurden gerdstet (assatus est, be roasted), sondern,
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wie schon Barhebraeus -erklirte ,,die Rinder mussten an den
Krippen fasten, niichtern bleiben’. (= 133 <A&3). Das
passt vorziiglich in den Zusammenhang, nur dass ich zurzeit
noch nicht sehe, wie der Syrer von W2 oder ) oder
okiprdw oder YOBAN (Targ.) aus-zu ‘dieser Deutung kam.
3. Bei dem Versuch, dem éni der Septuaginta (£xi
taig @drveng) Gerechtigkeit widerfahren zu lassen (Merx
S. 103), d. h. zu konstatieren, ob auch sonst, éxi mit Dativ
einem hebriischen NMN entspreche, fand ich in Fiirst’s Kon-
kordanz — Mandelkern steht mir nicht zur Verfigung —
unter AN in der einen Spalte 1220 nicht weniger als 4
Fehler. ‘Die Stellen Jes. 50, 7 und Mal 3, 21 stehen nicht am
richtigen Ort, die Joelstelle fehlt ganz, ebenso — wie ich zu-
fallig fand — Jer. 38, 12 unter AWM. Da die Konkordanz
von Hatch-Redpath fiir die Pripositionen die hebriischen
Aquivalente nicht nennt, war es etwas. mihsam zu ver-
gleichen,  ob eine der Fiirst’schen Stellen von AN bei Hatch-
Redpath unter éni mit Dativ wiederkehrt. Aber die Miihe
wurde belohnt, indem sie auf Jud. 7, 21, I Sam. 14, 9 fiihrte.
An ersterer Stelle hat der Codex Vaticanus fiir ¥'8 1I0)™
YRR kol éotnoav dvip &9 Savrd, der Alexandrinus
ékaotog xad' €avrdv, an letzterer WNNN WD beide
ctnodpeda €nil €avroig. Es ist also auch. an der Joel-
stelle, wo es sich nach dem'Gri_echen und Syrer gleichfalls
um das Stehen an einem Ort, bei oder vor einem Gegen-
stand handelt, das AN = é&xai gesichert. l
Ich bin iiberzeugt methodische Aus_'niitzung der exege-
tischen Tradition ldsst noch mehr finden. '
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2. Der Mamzer von Asdod.

Durch die Lektiire Philo’s, der mehrfach Dt 23, 2 (3):
odk elseleboerar éx bpvng (MDY) elg Exxdnsiav xkupiov
vom Polytheismus deutet, der den einen Gott und Vater
nicht kennt (s. de conf. ling. § 28; de migrat. Abrah. § 12;
de mutat. nom. § 37 = Mangey I, 426. 447. 609), wurde
mir nicht bloss plotzlich die strittige Stelle des Ev. Joh. 8,
14 deutlich, wo sich die Juden gegen Jesu Vorwiirfe mit
der Versicherung verwahren: fpeic £éx mopveiag od ye-
yevvipeda: €va narépa Exopev, TOv Yebv: d. h. wir sind
keine halbheidnischen Mamzer, sondern vollberechtigte
Glieder des Gottesvolkes; sondern ich wurde auch auf die
Thatsache aufmerksam, dass unsre Kommentare den Zu-
sammenhang der drei Stellen Dt 23, 2 (3); Zach. g, 6;
Neh. 13, 23f. noch nicht erkannt zu haben scheinen. Im
Lexikon stehen natiirlich unter DY die beiden Stellen Dt
23 und Zach. 9 neben einander; aber in keinem der von
mir nachgesehenen Biicher® finde ich zu Zach. 9, 6 (,in
Asdod wohnt der Mamzer*) auf Neh. 13, 23f. (die Kinder,
die asdodisch reden) verwiesen, oder zu Neh. 13, 24 (dass
diese Kinder mit Ammonitern und Moabitern nicht in die
Gemeinde kommen sollen) auf Zach. 9, 6 und Dt. 23, 2
(3)- Und doch ist fiir Neh. 13 durch die Zusammenstellung
von Asdod mit Ammon und Moab der Zusammenhang
mit Dt. 23, 2. 3 (3. 4) zweifellos, und ebenso klar ist, dass
zwischen Zach. 9, 6 und Neh. 13 ein Zusammenhang be-
stehen muss. Weiter liegt auf der Hand, dass das &k
nopvng der LXX auf der Etymologie Tt | oder 7 }3 ruht

T Auf die Beziechungen zwischen Neh. 13, 23f. bzw. 4, I und Sach.

9, 6 ist von mir aufmerksam gemacht worden in Gesch. d. Volkes IsraeL
11, S. 188. ’ - B. St
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"(Wellhausen zu Nah. 3; 17 1), womit das in Nahum da-
neben stehende b1 (= "0 AW?) gleicher Bedeutung sein
konnte (vgl. auch Jes. 56, 3 :den 12372 neben dem D® mit
der Stelle des Deuteronomiums).

Wie sich der Zusammenhang der drei Stellen geschxcht-
lich und litteraturgeschichtlich vermittelt, ob Zach. g vor
oder hinter Neh. 13 einzureihen ist, kann ich nicht verfol-
gen. Mir kommt es hier nur darauf an, die Frage nach
dem Zusammenhang dieser drei Stellen aufzuwerfen, der
bisher, soweit mir bekannt, nicht beachtet worden zu sein
scheint.

3. Das Lied Habakkuks und der Psalter.

Zu den zwei letzten Worten in Hab. 3, 19 schreibt
Nowack (Kleine Propheten), sie hitten gewiss einst zur
Uberschrift gehért und V. 1 erdffnet; sie seien an den
Schluss versetzt worden, als das Lied hier angefiigt wurde,
weil das 1bon ppan® passender als Anfang des Kapitels
erschien. Statt “N3'3) sei mit LXX M3 zu lesen.

Dass N33 zu lesen ist, hat keinen Anstand; um so
unrichtiger. ist, dass man ,mit LXX*“ so lesen soll. Thr
@df) avrod, das. auch von den Hymnen am Schluss des
Psalters bestitigt wird, setzt ja 1N)M3 voraus Weiter

1 Noch ein paar Angaben Nowacks iiber die griechische Uber-
setzung des Sticks seien hier richtig gestelit,

Zu 3,9 meint Nowack, die LXX scheine na® nicht gelesen zu
haben. Doch! denn &nl 7& (oder &xl) ist einfach in &xr& zu korrigieren.

3, 16. Fiir £51c pov — loxdg ist nur Schreibfehler, bezw. Korrek-
tur — ist Nowack geneigt mit Schleusner “WR = &R als Vorlage von
G anzunehmen. Schreibe 8% mein Fleisch (Leib) im Gegensatz zu
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aber ist es dusserst unwahrscheinlich, dass die Schlussworte
einst am Anfang standen. - Sie sind einfach die Uberschrift
eines neuen Psalms, die aus Versehen mit kopiert wurde,
als man das Lied aus einem Gesangbuch an diese Stelle
riickte. Nur unter dieser Voraussetzung ist die jetzt allge-
mein herrschende Annahme wirklich begriindet, dass das
Stiick aus einem Gesangbuch stamme. Zugleich dient es
uns so als willkommene Parallele zu den zhnlichen Uber-
schriften in der LXX, Itala und Peschito, welche einzelne
Psalmen dem Jeremia, Haggai und Zacharja zuweisen. Inter-
essant ist, dass der Ubersetzer des Habakkuk mit dem
Targum der Psalmen in N33nY einen Infinitiv der ersten
Form gesehen hat (s. Lagarde, psalterii specimen zu 4, I).
Nowacks Bemerkung, dass die zwei Worte in den ersten
Vers gehort hitten, ist um so auffallender, als in demselben
ja schon eine musikalische Bemerkung steht N 5 (=
nM %). Dass die Uberschrift eines neuen Psalms als
Unterschrift unter den vorangehenden kam, begegnet uns
bei dem Hallelujah des Psalters mehrfach.

4. Neue Stoffe zu Doktorarbeiten.

Die Scholien -des Barhebrius, die so manchem christ-
lichen und jiidischen Doktoranden Dissertationsstoff liefern
mussten, gehen allmihlich zu Ende; wie wire es wenn man

0¥y, womit vielleicht das Richtige hergestellt ist. (Tn nOY5 wird ein NS
stecken als Gegensatz zu bY* (*%Y), in oY% ein Synonymum zu M3).

Bei dieser Gelegenheit sei zu Joel 1, 17 nachgetragen, dass Merx
unrichtig auf Grund von G (pd&rvar) DIPNDB in DMK verwandelte,
Hab. 3. 17 D'N5Y zeigt, dass der Ubersetzer des Joel DB vorfand.
Dieselbe Wurzel fand G in Zeph. 2, 14 fir Wnpd. -
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an einer unserer Universititen anfangen wiirde, einen Buch-
staben des griechischen Alfabets um den andern in Hatch-
Redpath’s Konkordanz durcharbeiten zu lassen,  und zwar
zundchst einmal nur diejenigen Stellen, bei welchen die
Konkordanz zum ‘griechischen Wort kein hebriisches Aqui-
valent giebt, sondern das Kreuz setzt, das aber bei Leibe
nicht bedeutet, wie es Cremer in der 8 Aufl. seines Worter-
buchs der neutestamentlichen Gricitidt deutet (S. go7), dass
dem griech. Wort ,,im hebr. Text nichts entspreche®, um
daraus a. a. O. Hatch einen Vorwurf zu machen (,,die An-
gabe von Hatch . . . ist demgemiss falsch®). Wer vor dem
Kreuzeszeichen sich scheut, kann es ja als Obelus deuten,
wie Redpath selbst es thut (in der Vorrede); es steht, wo.
die Identificierung des Griechischen und Hebriischen zweifel-
haft ist; jedenfalls der Forschende die Stelle fiir sich selbst
untersuchen miisse (or at least that a student should .ex-
amine a passage for himself). Wer das thut, kann zunichst
fir sich selbst viel lernen, und darum eignet sich die Auf-
gabe eben zu Doktorarbeiten, und kann andern viel Zeit
ersparen.

Ich filhre den Fall vor, der mich veranlasst, dieser schon

" lang von mir empfundenen Stimmung Luft zu machen.

In der Revue biblique internationale VIII, 1 (Janvier 1899)
lese ich heute in der sehr dankenswerten Arbeit von Touzard,
sur la conservation du texte hébreu (p. 101) zu Jes. 38, 16
3T %M Quant au traducteur alexandrin (koi mapa-
xAndeig &lnoa), il avait sirement les mémes verbes sur
son manuscrit; und dazu die Anmerkung: Ilapaxodéw
traduit le verbe B5n au Ps. CXXVI, 1.

Jeder mit dem Sprachgebrauch der LXX Vertraute wird
im Gegensatz zu Touzard zunichst vermuten, dass mopo-
kAndeic nicht eine Form der Wurzel 0%, sondern eine
solche von &n3 vertrete. Um sicher zu gehen, schlage ich
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Hatch-Redpath nach, und finde daselbst an der Spitze des
Artikels tapakal.eiv unter den 15 hebriischen Aquivalenten
allerdings auch, an vierter Stelle, das Hifil von o1 ver-
zeichnet. Sehe ich nun nach, wo dieses hebr. Wort dem
griechischen entsprechen soll, so finde ich die zugehorige
Nummer 4 nur bei Jes. 38, 12; dagegen bei der von Touzard
angefiihrten Stelle Ps. 125 (126) 1, das oben erwihnte Kreuzes-
oder Obelus-Zeichen. Dasselbe Zeichen finde ich nun auch
noch zu 7 weiteren Fillen von mapukalelv, und so muss
ich nun all diese Stellen im hebrdischen Text nachschlagen,
um zu sehen, wie es an den betreffenden Stellen steht.
Das ist kein angenehmes Geschift, und konnte allen gegen-
wirtigen und kiinftigen Mitarbeitern auf diesem Gebiet ein

fiir allemal erspart sein, wenn die hier gewiinschten Arbeiten

gemacht wiren. Unter diesen Stellen fallen sofort drei in’s
Auge, die bei Hatch-Redpath so bei einander stehen:
Ez. 24, 17 ob pf nmopaxdndic &v xeideowv adrdv T
Ez. 24, 22 &nd stéparog adrd@y ob [A add pf) wopa-
kAndficecde T
Ez. 24, 23 napokadécare €kactog tOv Adedlpdv adtod T.
Die letzte konnten wir gleich abthun; denn auch der
blindeste, der den hebr. Text nachschligt, sieht sofort, dass
der Grieche DB statt DNBTYY gelesen hat.  Bei den beiden
andern Stellen wird der Weg von hebriischem muyn &%
und YN K zu griechischem od pfy wapaxdndijc und od ui
‘mapaxdndfcesde nicht sofort klar sein. Zu Ezechiel sind
wir in der gliicklichen Lage Cornills Arbeit von 1886 zu
besitzen, die ja allenthalben ob ihrer methodischen Forschung
geriihmt wird. Schlagen wir sie nach, so finden wir dort
allerdings eine Bemerkung iiber unsre Frage, aber welche?
» BN apaxdndng ,,videtur accepisse MBYN quasi
esset a ®Y' quod Chaldaeis significat: consulere,
consilium daré®“. Capellus bei Schl[eussner]. Ob
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es nicht vielleicht innergriechische Verderbnis aus
aopaxcdopdfic ist?  cf. 16, 54 einen Zhnlichen
Fall*. ' ‘

Mit Recht fragt Cornill so. Aber so wenig wie die
Auskunft des Capellus ist seine eigene richtig. Ein einziger
Buchstabe ist in topaxAndng zu dndern und — mapaBAndng
zu schreiben.  Nicht unter mapakoadeiv gehoren die Stellen,
sondern unter rapafdAAey, das, wie Hatch-RedpathSp. 1055
ausweist, regelmissig dem Hifil von ¥ entspricht. Das
moyn in Ezechiel nahm der Grieche fiir mgn.

Dies quid pro quo konnte weiter zur Untersuchung der
sehr interessanten Frage fiihren, in welchen Fillen hebriisches
Dagesch forte einem verschluckten } entspricht und umge-
kehrt (MY = MypY, NAY = nya¥f etc.). Aber es ist genug;
ich wollte an diesem Beispiel nur zeigen, wie unendlich viel
Miihe fiir alle Zeiten erspart werden konnte, wenn diese
Untersuchungen einmal methodisch vorgenommen wiirden.
Man diirfte dann nur in sein Exemplar von Hatch-Redpath
die entsprechenden hebréischen Aquivalente eintragen. Und
gleichzeitig® wiirden die schonsten Verbesserungen fiir den
griechischen und hebriischen Text unsres Alten Testamentes

“abfallen. Denn obgleich an den genannten Stellen keine
einzige unsrer griechischen Handschriften mehr so liest,
auch nicht die Vorlage der syrischen Hexapla, wird kein
Lkiinftiger Herausgeber des griechischen Alten Testaments
zbgern, dies mapaBAndic und mapafAndfcesde in seinen
Text zu setzen und damit kiinftigen Generationen die
Schwierigkeiten ersparen, durch die wir noch gehemmt
werden. ‘
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5. Ein neues Wort flir das hebriische
' Wérterbuch.

Hiob 13, 28 haben alle friitheren Ausleger (z. B. Ewald,
Hoffmann, Reuss, Baethgen-Kautzsch) 2p7 mit Morsches
oder Wurmfrass iibersetzt, auch Merx, der sonst auf die
alten Ubersetzungen so viel giebt. Und Budde hat die
- alte Ubersetzung beibehalten, auch nachdem Beer auf coxog
des Griechen und R2p7 des Syrers, N'213p71 des Targums
aufmerksam gemacht hatte. Durch eine Sendung aus Urmia,
enthaltend einen Prospectus und Specimen Pages of a Con-
cordance of the Peshitta in compilation at Urmia Persia
(Exhibiting words in Resh in book of Genesis) bin ich unab-
hingig von Beer auf dies Wort gestossen, das in der Peschito
Gen. 21, 14. 15. 19. fiir BN steht. Schon das Dictionarium
Syro-Chaldaicum der Antwerpener Polyglotte, verweist fiir
RIPN uter, utris auf Gen. 21 u. Jos. 3 (V. 17, wo Lagarde
820" hat). Ich verstehe nicht, wie Budde zu Beer's Vor-
‘schlag- schreiben kann, er wire keine Verbesserung. Der
Parallelismus zeigt doch, dass 3p7 dem "3 entsprechen
muss, wie 1173 dem %y 5K, Und nun vergleiche man
zur Sache nicht bloss Ps. 119, 84 N3, sondern auch Jos.
o, 4f. 13 die D93 ™ MIN) neben den MY nbvw. Fir
Hiob 13, 28 ist *3p) (nach Beer *3p4) in der Bedeutung
Schlauch als neues Wort in das hebriische Wérterbuch auf-
zunehmen, so gut wie das von Reifmann, Graetz, F. Perles
(Analekten S. 92) zu Hiob 36, 33 nachgewiesene *n21y%Y,
das freilich auch noch in der neusten Auflage des Gesenius
fehlt. Uber die arabischen Parallelen von 3p7 .vergleiche
man den Thesaurus Syriacus 3975f.



