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Die alten jidischen Erkldrungen zu Gen 4 1b.

Von Prof. Dr. W. Bacher in Budapest.

In seiner lehrreichen Studie uber den Evaspruch in Gen 4 1 fiihrt
E. KONIG auch Spezimina der altern jiidischen Exegese zu diesem Bibel-
verse an (ZAW XXXII, 271.); aber er gibt dieselben in einer teils liicken-
haften, teils unverstindlicnen Weise wieder, so dal ich es fiir angezeigt
halte, seine Ausfilhrungen nach dieser Seite zu vervollstindigen. In dem
Zitat aus Bereschith rabba Kap. 22* lat KONIG den Schluf} des Ge-
sprichs zwischen R. ISMAEL und R. AKIBA weg. Aber in diesem Schlusse
gibt R. ISMAEL (Anfang des 2. Jahrhunderts) seine eigene Erklarung des
Evaspruches, die von K. hitte beriicksichtigt werden miissen. ¢ R. ISMAEL
findet in Evas Worten den Gedanken ausgesprochen, dal bei der Geburt
(Entstehung) des Kindes auller Vater und Mutter auch Gott mitgewirkt
habe. ,Adam wurde aus der Erde erschaffen, Eva aus Adam; aber
fortan: in unserem Bilde, nach unserer Ahnlichkeit (Gen 1 20). Nicht der
Mann ohne die Frau; nicht die Frau ohne den Mann, nicht beide ohne
die Schechina (die Gottesgegenwart).** Der alte Tannait erklirte also
die Worte Evas so: ,,Ich habe einen Mann hervorgebracht mit Gott.«
Auf dieser Erklirung beruht auch die RAscHIs, die von K. auf unver-
stindliche “Weise iibersetzt wird. RASCHI sagt: ,,51 DX bedeutet soviel
wie 71 DY; als er mich und meinen Mann erschuf, erschuf uns er allein,
aber bei diesem — dem neugeborenen Kinde — sind wir mit ihm Teil-
haber.“ Diesen Gedanken von dem Zusammenwirken Gottes und beider
Eltern bei der Fortpflanzung des Menschen verwendete auch der Amora
SimMLAI (Ende des 3. Jahrhunderts) zur Erklirung des Plurals in den
\Worten (Gen -1 20) ,in unserm Bilde, nach unserer Ahnlichkeit®. Eine
merkwiirdige Analogie zu diesem Gedanken der alten jiidischen Gelehrten
enthalt” das Tagebuch LENAUs: ,,Eine wahre Ehe ist eine lebendige Drei-
faltigkeit. Das Eine sind die beiden liebenden Gatten, das Zweite ist Gott,
das Dritte das kiinftige Kind*“.? Der.Gedanke R. ISMAELs ist in einer

1 In diesem mub S. 28, Z. 10 statt ,,und Gimso* geleseh werden: aus Gimso.
2 S. Die Agada der palastinensischen Amorier I, 556.
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Baraitha des babylonischen Talmuds (Nidda 31a) so ausgedriickt: Vbl
IBRY MIR 77API DI @ P |, Drei Teilhaber wirken zur Entstehung des
Menschen mit: Gott, der Vater, die Mutter. Aus diesem Satze gahm
RascHr den Ausdruck ,,Teilhaber.

Die aus dem paldstinensischen Targum (Ps-Jonathan) zitierte
Wiedergabe des Evaspruches mit 717 #3855 0 87235 "nwp wird durch
die Erérterung K.s nicht aufgehellt. Sie wird nur dadurch verstindlich,
daB man sie aus ‘dem herleitet, was das spite, pseudepigraphische
Midraschwerk Pirke R. Elieser (Kap. 21) iiber die Geburt Kains und
Abels darbietet, und danach die Worte Evas erklirt. Demnach war Eva,
als' Adam sie erkannte, bereits von Samael, dem auf der Schlange
Reitenden, schwanger geworden;* als Frucht dieser Verbindung mit Sa-.
mael wurde Kain geboren, wahrend Abel der Verbindung Evas mit
Adam entsprofite. Eva hatte, als sie in Samael das hohere Wesen er-
kannte, gesprochen: ,Ich habe zum Manne einen Engel Gottes erworben.¢
71 DR bedeutet danach sowiel wie 1 855 N8. Diese Erklarung nun liegt
dem paldstinensischen Targum zugrunde, das 71 N8 ausdriicklich mit
"7 X8 umschreibt. Nach dieser Erklirung ist 77 N8 erstes, '8 zweites
Objekt zu *n3p. Die Bemerkung K.s, dal er keine iltere jiidische
Auslegung kenne, ,die in dem 2" etwas anderes als den mannlichen
Sproll gesehen hitte, der damals geboren worden war®, ist unbegriindet;
denn er selbst zitiert einige Zeilen weiter (S. 28, Z. 8) die in Bereschith
rabba an erster Stelle stehende Erklirung fiir 2’8 nWp. In dieser Er-
klarung? bedeutet N den Gatten; ,,das- Weib sagt, sobald es Kinder
bekdmmt: nun ist der Mann erworben!“

-Was die von K. noch erwihnte Erklirung ABRAHAM IBN ESRAs be-
trifft, so ist die von ihm gegebene Ubersetzung der Worte IBN ESras
nicht einmal als Wortiibersetzung geniigend; vor allem iibergeht sie die
zugrunde liegende relfgionsphilosophische Anschauung, die bei IBN ESRA
an die beiden Gottesnamen ;T und B¥YN gekniipft ist. Diese Anschau-
ung ist in D. ROSINs Darstellung der Religionsphilosophie Abraham Ibn
Esras (Monatsschrift fiir Geschichte und Wissenshhaft des Judentums,
Jahrg. XLII, 1898, S. 160) auf folgende Weise zusammengefalt: ,, Wihrend
das Verhiltnis Gottes zur sensiblen Welt mit dem Gottesnamen D%ION
(eigentlich: Engel) bezeichnet wird, weil Gott nur durch diese Mittelwesen

T Nach Pirke R, Elieser Kaia. 13 war es Samael, der von Gott abgefallene Engel,
der, auf der Schlange sitzend, ins Paradies eindrang und Eva verfihrte.

2 Der Autor dieser Erklirung ist in den Ausgaben nicht genannt. Nach der Aus-
gabe THEODORs (S. 206) ist R. JizcHAK (Ende des 3. Jahrhundersts) ihr Urheber.
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(Engel = intelligible Substanzen) auf die sensible Welt mit ihren Ver-
inderungen einwirkt, selbst aber unverindert als der Seiende (MW1") be-
harrt, so bezeichnet M1 die Beziehung zu Mose und zu den einzelnen
Menschen, die sich zur Hohe der Engel oder intelligibeln Substanzen,
soweit es eben moglich ist, schon auf Erden erhoben haben.* IBN ESRA
will erkliren, warum im Spruche Evas Gott nicht D¥VI%N, sondern T
genannt ist. Nachdem Adam, indem er Eva erkannte, fiir die Erhaltung
der Gattung gesorgt hatte, war die Beziehung Gottes als des ewig seienden
Wesens, zur Erdenwelt begriindet, denn ,er — MM — findet sich auf
Erden im Menschengeschlechte — d. h. in den aus dem Menschen-
geschlechte zur Hohe der intelligibeln Substanzen sich erhebenden In-
dividuen —, sowie er in der Hohe — der hoheren, geistigen Welt — in
den Substanzen sich findet.“* IBN ESRA erkldrt demnach, was er ubrigens
nicht ausdriicklich sagt, in dem Worte Evas Y8 als Bezeichnung der
Menschengattung, deren Bestand durch die Fortpflanzung gesichert ist,
wahrend 7T NN bedeutet: ,,mit dem Ewigen*; der Bestand der Menschen-
gattung sicherte die Beziehung zu dem iiber allen Mxttelwesen stehenden
hochsten Wesen, dem Ewigen.? .

Zum Schlusse erwihne ich noch, dal der Gaon SAADJA (st. 942) in
seiner Pentateuchiibersetzung die Worte Evas so wiedergibt: =33y o3
al ols o Vs, ,,ich habe einen Mann erlangt von Gott.“ Damit ist
einfach die Ubersetzung des Onkelos-Targum wiedergegeben.

. .

T DBYp3 nbynd RN TWRD B2 PRI X¥LI D37 0D BV nopb a0t ow PR, Das Wort
D'0Y¥Y3 (,in den Substanzen®) beriicksichtigt K. in seiner Ubersetzung gar nicht.

2 Im groBen Excurs des Exoduskommentars zu 334 (am Schlusse) falt IBN Esra
seine Erklirung des Evaspruchs in folgende Worte zusammen: M *D BIR JXW M2y
T RN BN TP MR SRk 13 59 5% a1 by uoys nd Sap mam e Poi aab 13 9. Das
heilit: ,,Weil Adam sab, dal} er sterben werde, zcugte er einen Sohn, damit die Gattung
erhalten werde. So cmpfing er denn die Kraft des Fortbestandes auf generelle Weise.
Darum sagte Eva: Ich habe den Menschen hervorgebracht mit dem Ewigen.“.

[Abgeschlossen den 4. Februar 1912.]



