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Oz
II. Diinya Savasi, tarihin o gline kadar goérdiigli en kanl ve siddetli savagti. Milyonlarca
insan savasin siddetinden uzaklagabilmek icin evlerini terk etmek zorunda kalmis ve farklh
ilkelere siginmusti. Tiirkiye de II. Diinya Savasi boyunca, savasin yikici etkilerini sinirlarinin
disinda tutmak igin akilci bir denge politikasi izlemisti. Bu sayede savasin son giinlerine kadar

savas dis1 kalmayi basaran Tiirkiye, miilteciler i¢in giivenli bir liman halini de almist1. Nitekim
savag boyunca hem sivil hem de asker olmak iizere binlerce insan Tiirkiye’ye iltica etmisti.

Tiirkiye savas doneminde zaruri bir olaganiistii hal uygulamasi ic¢indeydi. Tiirk
ekonomisi bu sartlar karsisinda oldukga yipranmisti. Bu sebeple Tiirkiye, iltica hareketlerine
temkinli yaklagsmis ve bunlari miimkiin olan en kisa siirede lilkelerine veya baska iilkelere
gondermisti. Buna ragmen Tirkiye'nin kendisine siginan miiltecilerin tiim ihtiyaglarini
karsilamaya ¢alistig1 ve konu ile ilgili gerekli tedbirleri aldigi da bilinmektedir.

Askeri miiltecilerin durumu, dénemin Tiirk hiikiimetlerinin iizerinde hassasiyetle
durdugu bir baska konu olmustur. Bu konuda yonetmelikler hazirlanmis ve askeri miilteciler
gbzalt1 kamplari olarak da nitelendirilen kamplarda siki kurallar ile muhafaza edilmislerdi.

Tirkiye’ye siginan miilteciler arasinda Tiirk soylular, diger milletlere mensup olan
miiltecilere gore daha kolay kabul gérmiislerdi. Bu kisilere iilke i¢inde serbest dolasim hakk1
verilmisti. Dileyen Tiirk soylu miilteciler, TC vatandasligina da kabul edilmislerdi.

II. Diinya Savas1 sona erdikten sonra, miilteci kamplar1 kapatilmaya baslanmisti.
Tiirkiye’de kalan askeri miilteciler Kastamonu’daki miilteci misafirhanesine nakledilmislerdi.
Ote yandan iilkesine dénme imkani bulamayan siviller de Tiirkiye’den ayrilamanuslar ve
vatandaslik i¢in Hiikiimete bagvuruda bulunmuslardi.
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Calismamizin amaci, II. Diinya Savasi yillarinda Tirkiye’nin miilteci meselesine
yaklagiminin genel bir degerlendirmesini yapmaktir. Konu ile ilgili olarak telif-tetkik eserlerden
ve resmi belgelerden istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miilteci, Iltica, II. Diinya Savasi, Tiirkiye, Gozalt1 Kamplari

Tiirkiye's Policies on Refugees During World War Il
Abstract

World War Il was the bloodiest and most violent war that history had ever seen. Millions
of people were forced to leave their homes and seek refuge in other countries to escape the
violence of the war. Throughout World War 11, Tiirkiye pursued a rational balancing policy to
keep the devastating effects of the war outside its borders. Thanks to this, Tiirkiye managed to
stay out of the war until its final days and became a safe haven for refugees. Indeed, thousands
of people, both civilians and soldiers, sought refuge in Tiirkiye during the war.

Tiirkiye was under a necessary state of emergency during the war. The Turkish economy
was damaged under these conditions. For this reason, Tiirkiye approached asylum movements
cautiously and sent these people back to their countries or to other countries as quickly as
possible. Nevertheless, it is also known that Tiirkiye tried to meet all the needs of the refugees
who took shelter within its borders and took the necessary measures regarding this issue.

The situation of military refugees was another issue that the Turkish governments of the
period handled with great care. Regulations were prepared on this matter, and military refugees
were kept under strict rules in camps, which were also referred to as detention camps.

Among the refugees who took refuge in Turkey, those of Turkish origin were accepted
more easily than refugees of other nations. These people were given the right to free movement
within the country. Refugees of Turkish origin who wished were also accepted as citizens of
the Republic of Turkey.

After the end of World War 11, refugee camps began to be closed. Military refugees
remaining in Tiirkiye were transferred to the Refugee Guesthouse in Kastamonu. On the other
hand, civilians who were unable to return to their countries could not leave Tiirkiye and applied
for citizenship.

The aim of this study is to provide a general assessment of Tiirkiye’s approach to the
refugee issue during World War Il. Source materials and official documents related to the
subject have been utilized.

Keywords: Refugee, Asylum, World War I, Tiirkiye, Detention Camps
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Extended Abstract

World War 11, which began with Germany’s attack on Poland, was the bloodiest and
most destructive war the world had ever experienced. Due to the violence of the war, which
spread globally in a short time, many people were forced to leave their homes and seek refuge
in countries they considered safe. This situation created a major refugee crisis worldwide.

The Turkish statesmen of the period had direct experience of World War |. Moreover,
they had also led and managed the War of Independence, which the Turkish nation fought to
protect its sovereignty after the war. For this reason, the Turkish leadership of the time pursued
a rational policy of balance to ensure that Turkey stayed out of the war. Turkey’s neutrality
policy, maintained until the final days of the war, made it a safe haven for citizens of
neighboring countries involved in the conflict.

The racist policies pursued by Germany forced Jews living both within its borders and
in the regions it occupied to migrate to other areas. Turkey became a transit route, particularly
for Jews attempting to reach Palestine. However, due to Turkey's concerns about deteriorating
relations with Germany and Britain’s quota restrictions on Jewish migration to Palestine,
Turkey could only permit those with proper authorization to pass through. Some Jews managed
to cross directly into Palestine through Turkey, while others remained as refugees in Turkey
until they found an opportunity to migrate.

Turkey was undoubtedly the country most affected by the wave of migration triggered
by Germany’s advances in Eastern Europe and the Balkans. Following the occupation of
Greece, many people sought refuge in Turkey, including those from mainland Greece and the
islands in the Aegean Sea under Greek control. Although Turkey enforced strict border controls
and occasionally deported captured refugees, it was soon compelled to host thousands of Greek
refugees.

Turkey faced significant economic challenges during this period. Moreover, due to
wartime conditions, a general mobilization was in effect throughout the country. Considering
the nation’s strained circumstances, the government sought to control the refugee population to
prevent espionage, maintain public order, and curb the spread of epidemics. The policy adopted
regarding the Greek refugees who arrived in Cesme in 1942 and whose situation caused public
discomfort exemplifies the government’s approach to refugee issues. While the Turkish
government took measures to safeguard national security, it also mobilized resources to meet
the needs of these individuals. Turkey successfully fulfilled its humanitarian responsibilities
until the refugees were able to return to their countries.

When determining its refugee policies, the Turkish government naturally treated
Turkish refugees differently. Turks were admitted to the country more easily and, unlike other
refugees, were granted the right to free movement. Furthermore, those who desired it were even
offered Turkish citizenship.

During this period, the Republic of Turkey was also a safe haven for military refugees.
The government closely monitored the situation of foreign soldiers who sought refuge in the
country, drafting decrees to regulate their treatment. The initial measures included covering the
expenses of refugee soldiers and placing them in military refugee camps.
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The administration of military refugee camps, also referred to as detention camps, was
governed by very strict regulations. Everything, from the amount of money soldiers were
allowed to carry to the jobs they could undertake, and from the cleanliness and food provisions
to the sanitary conditions of the camps, was meticulously outlined in these regulations.

After the war ended, military refugee camps were gradually closed, and the remaining
soldiers were transferred to the Kastamonu Refugee Guesthouse. In addition to military
refugees, there were 1,221 civilian refugees in Turkey as of 1946. According to a United
Nations report, these refugees were individuals who were deemed unlikely to return to their
home countries.

Turkey assumed a significant humanitarian responsibility during the war, successfully
protecting refugees from various nations who sought its shelter despite the economic and
political difficulties it faced domestically. As a country that has historically served as a
sanctuary for oppressed nations, Turkey continued to protect innocent people who faced
persecution even after World War I11.

Giris

I. Diinya Savas1 sona erdikten sonra ortaya ¢ikan sartlar, diinyay1 daha dnce goriilmemis
biiyiikliikte yeni bir harbe siiriiklemisti. Zira I. Diinya Savasi’ndan sonra dzellikle Ingiltere’nin
maglup devletlerden intikam almak masadiyla takip etmis oldugu politikalar, yeni
gruplagmalara sebep olmustu. Bu bloklasmalar ise askeri ittifaklara donlismeden Once
Statiikocu ve Revizyonist devletler olarak anilmisti. Statiikocu devletler I. Diinya Savasi ile
ortaya ¢ikan sartlarin korunmasim istiyorlardi. Revizyonist devletler ise bu sartlarin kesin
olarak degismesini istemekteydiler.

Statiikocu devletler oncelikli olarak Ingiltere ve Fransa idi. Bu iki devlet, I. Diinya
Savasi’ndan sonra siyasi dengeleri birlikte belirlemislerdi. Haliyle diizenin muhafaza
edilmesini istemekteydiler. Halki, Versailles Antlagsmasi’ni milli onurlarina siiriilmiis bir leke
olarak goren Almanya ise revizyonist devletler arasinda basi ¢ekmekteydi. Bir diger 6nemli
revizyonist devlet de italya idi. Italya, I. Diinya Savasi’nin galipleri arasinda yer alsa da, savasin
sonuglarmdan memnun degildi. Zira Italya, 1. Diinya Savas ile yeni sdmiirgeler elde etmeyi
basaramamus, iistelik bu siirecte miittefiklerinin takip ettigi siyaset nedeniyle zarara ugramisti

I. Diinya Savasi’ndan sonra yiikselise gecen totaliter anlayis da bloklagmalarin
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamisti. Adolf Hitler’in Almanya’da, Mussollini’nin ise
Italya’da is basina gelmis olmalar1 bu konudaki 6nemli drneklerdir. Ispanya, Portekiz ve
Yunanistan’da da benzer sekilde totaliter rejimler kurulmustu. Bu dénemde Sovyet Rusya’nin
sahip oldugu komiinist rejimde s6z konusu baskici rejimler i¢in bir baska onemli O6rnek
olmustur (Aydin 2017; 225 vd).

Iki savas aras1 dénemde, iki revizyonist devlet; Amanya ve Italya zamanla miittefik
haline gelerek Mihver Devletleri’ni olusturmuslardi. Statiikocu iki devlet olan Ingiltere ve
Fransa arasinda siiregelen ittifak ise Miittefik Devletler olarak anilan bloku ortaya ¢ikarmaisti.
Bu bloklasma hareketlerine daha sonra Japonya, Rusya ve ABD gibi devletler de
katilmislardi(Aydin, 2002; 401 vd.).
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Almanya’nin Milletler Cemiyeti’nin kararlarini tanimamasi, 1. Diinya Savagi’nin
ardindan kurulmak istenen dengelerin bozuldugunu gosteren bir gelisme idi. Nitekim Almanya
bundan sora hizli bir sekilde silahlanarak Alman niifusunun bulundugu topraklari ilhak etmeye
baslamist1 (Armaogu, 1992; 251 vd). Diger taraftan Italya da benzer bir siyaset takip etmis ve
“Biiyiik Roma Ideali” etrafinda topraklarin1 genisletmek arzusu ile bélgesinde caydirici bir giig
haline gelmisti (Armaogu, 1992; 277; Aydin, 2019; 625 vd.).

Almanya’nimn 1 Eyliil 1939’da Polonya’ya saldirmasi ile II. Diinya Savasi baglamis oldu.
Fransa ile Ingiltere, Polonya’nin isgaline tepki olarak 3 Eyliil 1939°da Almanya’ya savas ilan
etmislerdi. Savas kisa siire icinde Avrupa’dan Uzak Dogu’ya kadar genis bir alana yayilmist1.
Savasin baslarinda Almanya’nin Avrupa’da 6nemli bir istiinliik elde ettigi bilinmektedir.
Nitekim Almanya 10 Mayis 1940°da Fransa’yr maglup etmis ve Alman ordular1 Paris’e
girmislerdi (Aydin, 2002; 386).

Almanya, Fransa’y1 saf dist biraktiktan sonra 1939°da Saldirmazlik Pakti imzalamis
oldugu Sovyet Rusya ile de savasa girismisti. Alman hiikiimeti Sovyetlere yonelik saldirisini
baslatmadan once giivenligini saglamak amaciyla Balkanlar iizerine bir askeri harekat
gerceklestirmisti. Bu harekat neticesinde Romanya ve Bulgaristan, Mihver Devletlerine
katilmislardi. Almanya bu gelismelerin ardindan Yugoslavya ve Yunanistan’1 da isgal etmisti.
Boylece giiney simirlarini giivence altina almis olan Almanya, 22 Haziran 1941°de Sovyet
Rusya’ya kars1 askeri harekatini baglatmisti(Cinar, 2014; 154 vd.).

Almanya’nin gergeklestirdigi isgaller, savasin Tirkiye nin sinirlarina kadar gelmesine
sebep olmustu. Bu durum, 6zellikle Almanlarin savas boyunca takip ettigi irk¢i1 ve saldirgan
politikalar karsisinda canin1 korumak i¢in tilkelerinden gog¢ etmek zorunda kalan insanlarin da
Tirk sinirlarina akin etmesine sebep olmustu.

Tiirkiye ve II. Diinya Savasi

Tiirkiye, I. Diinya Savasi’nin ardindan ortaya ¢ikan sartlar karsisinda, mevcut diizenin
devam etmesini istemis ve statiilkocu devletler safinda yer almisti. Tiirkiye nin bu yaklagiminin
sebebi, 1. Diinya Savasi ve Istiklal Harbi tecriibeleri ile dogrudan ilgilidir. Zira Tiirk milleti I.
Diinya Savast’nin ardindan hiirriyetini kaybetme tehlikesi ile karsilasmis ve bu sebeple bir
Istiklal Harbi vermek zorunda kalmisti. Gerek Mustafa Kemal Atatiirk gerekse onun vefatinin
ardindan Cumhurbaskan1 segilen Ismet Indnii, Tiirkiye’nin benzer bir savasa girmesini
istememislerdi. Bu sebeple Tiirkiye, iki savas aras1 donemde kendi bdlgesinde huzuru ve barist
koruyacak politikalar takip etmisti. Bununla birlikte Tiirkiye’nin, II. Diinya Savasi’ndan hemen
once, Ingiltere ve Fransa ile bir takim ittifak anlasmalar1 imzaladig1 da bilinmektedir. Bu
anlagsmalar ¢er¢evesinde, Tiurkiye’nin savasa Miittefik Devletler saflarinda katilmasi
beklenmisse de donemin Tirk hiikiimeti akilci bir denge politikasi izleyerek Tiirkiye’nin bu
savasin disinda kalmasini saglamisti (Aydin 2017; 227 vd; Ozgelik, 2012; 254).

Tiirkiye, II. Diinya Savasi’nin disinda kalmis olsa da sinirlarinin savas ile ¢evrelenmesi
sebebiyle harp yillart boyunca teyakkuz halinde bulunmustu. Haliyle de bu siirecte askeri,
siyasi, ekonomik ve hatta toplumsal anlamda olduk¢a yipranmisti. Buna ragmen donemin Tiirk
devlet adamlarinin insani anlamda sorumluluk almaktan ¢ekinmedikleri goriilmektedir. Zira
Tirkiye II. Diinya Savasi esnasinda ¢ok sayida miilteciye ev sahipligi yapmisti.
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Savas doneminde Tiirkiye’ye siginan miilteciler cogunlukla; Yunanistan, Sovyet Rusya,
Almanya, Fransa, Suriye ve Iran uyruklu idiler. Tiirkiye bu siirecte miiltecilerin sevk ve idaresi
ile iage ve barinma ihtiyaglarini karsilamis, miiltecilerin giivenligi i¢in tiim imkanlarini seferber
etmisti (Tekir, 2019; 228).

Miiltecilik ve Tiirkiye’nin Miilteci Politikasi

Uluslararas1 hukuk kurallar1 ¢erg¢evesinde miiltecilik kavramimin sekillenmesi
konusunda ilk ¢alismalar, Milletler Cemiyeti biinyesinde 1920’li yillarda ortaya ¢ikmisti. Bu
tartigmalar 1. Diinya Savasi’nin sonuglariyla da yakindan ilgilidir. Savastan sonra 6zellikle
Avrupa’da ¢ok yogun bir gog¢ hareketi yasanmisti. Ayrica yine bu donemde Avrupa’da totaliter
rejimlerin yiikselise gecmesi insanlarin zorunlu olarak yer degistirmelerine sebep olmustu. Bu
cergevede miiltecilik, uluslararasi siyaset alaninda {izerinde tartisilan bir konu haline gelmisti.
Bu tartismalarin bir sonucu olarak, miiltecilerin hukuki durumlarini belirlemek i¢in iki ya da
daha fazla devlet arasinda yapilan sézlesmeler ortaya ¢ikmisti. Ancak bu sézlesmeler tam
olarak ihtiyaca cevap vermemisti. Zira ortaya ¢ikan sdzlesmelere ¢ok az sayida devlet taraf
olmus ve bunlar da sozlesmelere ¢ekinceler koymuslardi. 1938 yilinda Milletler Cemiyeti
tiyeleri, Almanya’dan go¢ etmek zorunda kalan insanlara yardim etmek i¢in “Hiikiimetler aras1
Miilteciler Komitesi”ni kurmuslardi. Bu komitenin yaptigi miilteci tanimlar1 da miilteciler i¢in
hazirlanmis s6zlesmelerle benzer bir akibete ugramis ve Cemiyet iiyesi devletler konu {izerinde
bir uzlastya varamamuslardi (Ergiiven ve Ozturanli, 2013; 1015)

II. Diinya Savasi sirasinda miiltecilerin diinya genelinde karsilagtiklari muamele,
savagtan sonra bu konunun ¢6ziilmesi i¢in uluslararas1 alanda gercek¢i adimlar atilmasinm
zorunlu kilmisti. Bu baglamda II. Diinya Savasi’nin ardindan, Birlesmis Milletler marifetiyle
bir ¢alisma baslatilmis ve 1951 yilinda Cenevre’de Miilteci Sozlesmesi imzalanmisti. Bu
sO6zlesme ile miiltecilerin statiileri, siginma hakki almis kimselerin haklar1 ve siginma hakki
veren llkelerin sorumluluklar1 uluslararasi bir mutabakatla resmi bir hiiviyet kazanmistir.
Bununla birlikte bu tanimlama da zaman icinde yeterli goriilmemis ve 1967 yilinda yine
Birlesmis Milletler marifeti ile giincellenmisti (Karabulut, 2022; 917; Ergiiven & Ozturanls,
2013; 1016 vd.)

Tiirkiye ise, miiltecilik kavramimi 14 Haziran 1934 tarihli Iskin Kanunu ile tanimlamusti.
Iskan Kanunu’nun 3. Maddesi’nde “Tiirkiye’de yerlesmek amaciyla olmayip bir zorunluluk
sonucu gegcici olarak oturmak iizere sigmanlara miilteci denir" ifadesi yer almaktaydi. Ilgili
kanuna gore miilteci kabul edilen kimselerin Tiirkiye’ye yerlesmek istemeleri halinde ise
haklarinda muhacirlik islemi yapilmasina ve vatandaglik yolu ile elde edilen haklardan
yararlanmalarina hiikkmedilmisti (Resmi Gazete, 21 Haziran 1934, Say1: 2733).

I1. Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’nin Miilteci Politikalar:

II. Diinya Savasi bagladiktan sonra Tiirkiye nin miilteciler ile ilgili yaklasimi da sz
konusu kanun maddesine uygun sekilde belirlenmisti. Tiirkiye, savasin cereyan ettigi cografya
bakimindan stratejik bir konumda bulunuyordu. Almanlarin yarattigi hareketlilik neticesinde
baslayan goc¢ hareketi karsisinda Tiirkiye, hem takip ettigi tarafsizlik politikasiyla hem de
smirlari itibartyla Avrupa’dan kagmak isteyen insanlar igin tek gegis bolgesi haline gelmisti.
(Bahar, 2013, s.26)
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Savasin kagmilmaz bir sonucu olan iltica hareketleri, Tiirkiye i¢in 6nemli bir sorun
olmustu. Tirk Hikiimeti bir taraftan Tiirk sinirlarina dogru baslayan iltica hareketini
engellemeye ¢alismis bir taraftan da igeri girmeyi bagsarmis olan miiltecilerin ihtiyaglarinin
karsilanmasi igin seferber olmustu. Tirkiye’nin iltica hareketlerini engellemeye ¢alisirken
endise duydugu konular, iilkenin sosyal ve ekonomik yapisinda ortaya ¢ikabilecek tahribat,
salgin hastalik riskleri ve casusluk faaliyetleri idi. Bunun i¢in smir bolgelerinde tedbirler
artirilmis ve iltica hareketleri engellenmeye calisilmisti. Ancak yine de ¢ok sayida miiltecinin
bu tedbirleri asarak Tiirkiye Cumhuriyeti’ne sigindig1 bilinmektedir. Bu durum karsisinda ise
Hiikiimet, miiltecilere karsi sert tedbirler almak yerine, ilk 6nce bu kimselerin temel
ihtiyaglarini kargilamis ve ardindan miimkiin oldukc¢a baska yerlere gegmelerine yardim etmisti.
Bu noktada, Filistin, Suriye ve Kibris, miiltecilerin kendi istekleri ile veya Tiirk Hiikiimetinin
girisimleri ile gonderildikleri yerler olmustu (Sarisir, 2010; 517; Timur, 2019; 229).

Tirkiye Cumhuriyeti savas yillarinda bir taraftan kendi topraklarina siginmis olan
miiltecilerin ihtiyaclarini karsilamaya calisirken diger taraftan da Kizilay marifetiyle, isgale
ugramis iilkelerin vatandaslarina yardim etmisti. Bu hususta Tiirkiye’nin Yunanistan’a uzatmis
oldugu yardim eli 6nemli bir 6rnektir. Kizilhag ile isbirligi yapan Tiirk Kizilay’1, burada ortaya
cikan aclik ve salgin hastaliklar nedeniyle Yunanistan’a yardimda bulunmustu. Ote yandan
Tiirkiye’ye sigimmis olan Polonyalilarin kendi {ilkelerine yardim goétiirebilmeleri i¢in Tiirk
hiikiimetinin gereken kolayliklar1 sagladigi da bilinmektedir (Tekir ve Sahin, 2023; 121.)

1940 Nisan’inda Yunanistan’dan kagarak Tiirkiye’ye siginmis olan miiltecilere Kizilay
tarafindan 500 ¢ift ayakkabi, 1000 takim ¢amasir ve ¢orap ile 700 adet battaniye dagitmisti.
Savas esiri statiisiindeki iilkelerin vatandasi olup esir statiisiinde bulunan kimselere de posta
yolu ile 13.692 adet giyecek ve gida malzemeleri gdnderilmisti. Bunlar, Fransa, ingiltere,
Bulgaristan, Belgika, Norveg¢ ve Polonya vatandagslariydi. Ayrica Fransa’ya siginmig olan
kadinlar ve ¢ocuklar i¢in de 7 ton findik ve 15 ton {iztim, 9632 TL karsiliginda satin alinarak
Kizilhag’a teslim edilmisti (Keser, 2009;194).

Tiirkiye, saglik alaninda da savas esiri durumundaki iilkelere c¢esitli yardimlarda
bulunmustu. Yunan Kizilha¢i’na yardim olarak 1000 adet kangren serumu, 10.000 adet tetanos
asis1, 10 ton gazl bez, 1 ton pamuk, 3000 adet battaniye, 3000 metre gazli bez ve 2 adet
ambulans gonderilmisti. Yunanistan disinda Ingiltere, Bulgaristan ve Romanya’ya da gesitli
yardimlarda bulunulmustu (Tekir, 2019; 234).

II. Diinya Savas1 sirasinda Tiirkiye’ye en ¢ok iltica talebi Yunanlilarin elinde bulunan
Ege adalarinin sakinlerinden gelmisti. Bu durum karsisinda Bati Anadolu’daki sahil kesiminde
yogun bir miilteci niifusu olusmustu. Ayrica farkli iilkelerin vatandaglar1 da Ege denizi
lizerinden Tiirkiye’ye iltica etmisleri. Nitekim Yunanllardan baska Alman, Italyan ve
Amerikali miilteciler de Bat1 Anadolu’ya gelmislerdi. Tiirk hiikiimeti, farkli milletlerden olusan
miilteci topluluklarinin bir karigiklifa sebep olmalarini istemedigi i¢in bu kimseleri; Ilica,
Nazilli, Manisa, Tefenni, Denizli, Afyon ve Isparta’da bulunan miilteci kamplarina
yerlestirmisti (Tekir, 2019; 230).

Konu ile ilgili olarak Tirkiye Cumhuriyeti Devlet Arsivlerinde yer alan ve Ege
adalarindan kacarak izmir- Ilica’ya siginmis Yunanlilar ile ilgili hazirlanmis olan raporlar,
Tiirkiye’nin miilteci meselesine yaklagimi ile ilgili 6nemli bilgiler sunmaktadir. S6z konusu
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raporlardan biri CHP Istanbul milletvekili ve Izmir bolgesi Parti Miifettisi Galip Bahtiyar
Goker’e ait olup 28 Nisan 1942 tarihlidir.

Goker raporunda Izmir’in Cesme ilgesinin ve Cesme’ye bagli olan Ilica kasabasinin
Yunanl miiltecilerin akinina ugradigini ve miiltecilerin sayisinin kisa siire icinde 4800 civarina
ulastigini bildirmisti. Goker raporunda Cesme ilgesindeki miilki amirligin bu kimseleri vilayet
merkezini haberdar etmeden kabul etmelerini elestirmis ve ortaya g¢ikan manzarayr su
cimlelerle izah etmisti: “Bugiin Cesme ve Ihcalarda gériilmedik bir manzara vardir.
Cesme 'nin otelleri, hanlari, hususi evlerden bir kismi da tutulmug hatta bog diikkanlar, depolar
da dolmugstur. Bunlar da kifayet etmemesi tizerine bu miilteciler sokaklara yayilmislardir.
Nezafetten [temizlikten] ari ve pek sefil bir halde olan bu miiltecilerden kehle [bit] ve sair
haserat ortaliga yayimistir.”

Cesme’deki genel durum anlatilirken miiltecilerin tedbirsiz bir sekilde ilge geneline
yayillmis olmasi karsisinda, salgin hataliklardan korkuldugu da anlagilmaktadir. Goker
raporunda, miiltecilerin Cesme ve civarina gelmeleri ile ortaya ¢ikan aglik ve karaborsa durumu
ile civardaki halkin miiltecilere yonelik yaklagimlarina da deginerek; “Ilk zamanlarda bu sertle
gelenler a¢liktan da miiztarip olduklarindan her ne bahasina olursa olsun yiyecek tedariki igin
para vermisler ve esvablarini ve sair seylerini satmislardir. Ahaliden bir¢ogu bu suretle erzaki
ellerinden ¢ikarmislardir. Simdi onlar da sitkintidadir. Bir biitiin ekmege bir ceket gibi
alisverisler olmus, ahaliden bazisi evlerinde miiltecilerden aldiklart mallarla sergiler yaparak
alis veris etmislerdir’ demis ve yasanan olumsuzluklar ile arz-talep dengesinin nasil alt {ist
oldugunu 6rneklemeye calismisti.

S6z konusu rapordan anlasildig iizere, Cesme’de yasanan bu durum Izmir Valiligi’ne
bildirildikten sonra, izmir Valisi, Emniyet Miidiirii ile ilceye gelerek bir tahkikat baslatmustr.
Tahkikat sonucunda Cesme Polis komiseri ile hiikiimet doktoru gorevlerinden alinmislarda.
Raporda karsimiza ¢ikan en dikkat ¢ekici husus ise devlet adamlarmin s6z konusu miilteci
akiminm1 yabanci bir teskilatin planli bir eylemi olarak gérmiis olmalar1 idi. Nitekim Goker
raporunda bu konuya dikkat ¢gekmis ve sunlar soylenmistir: ““... Mesele cidden dikkati cekmeye
sayandwr. Bu miiltecilerin birden bire akinlar: bir teskilatin plant ve eseri oldugunda siiphe
yoktur. Isitildigine gore bu teskilat evvela Izmir’de baslamistir. Buradan Yunan Konsolosu
memurlart ve ajanlar yiiksek fiyatlarla motorlar kiralayarak Sakiz’a ve civar adalara sevk
edilerek oradan topladiklar: Yunanlilar: Cesme 'nin Sakiz adasina pek yakin olan Ciftlik Kéyii
ve Igdwr sahillerine ¢ikarmislar ve birka¢ danesini de Cesme limanina sevk etmislerdir. Ciftlik
koyii ve Igdr’a gelen miilteciler kimse tarafindan iz’a¢ olunmaksizin karadan iki ii¢ saat
yiirtiyerek kafile ile Cesme 'ye gelmislerdir. Bunlart ve asil Cesme kasabasina gelen motorlari
ise mahalli hiikiimeti kabul etmigtir.”

Galip Bahtiyar Goker ayn1 raporda miiltecileri getiren teknelerin Tiirklere ait oldugunu
fakat bunlarin Ingiliz ve Yunan ajanlar tarafindan tutulduklarim1 da vurgulamistir. Ayrica
Goker, ahalinin de ekonomik beklentiler dl¢iisiinde miiltecilerin Cesme geneline yayillmasina
g6z yumdugunu sdyleyerek bolge halkini elestirmis ve ortaya ¢ikan bu manzaraya karsi tedbir
alinmasi i¢in Cesme ile Ilica’da bir miilteci kampi kurulmasi yoniinde bir tavsiyede
bulunmustur.

S6z konusu raporda yer alan bilgiler incelendiginde, Tiirkiye’ nin giivenlik, saglik ve
ekonomi agisindan iltica hareketlerine karsi temkinli yaklastigi anlasilacaktir. Nitekim ayni
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raporda, Almanlarin Adalar {izerindeki durumu géz ontinde bulundurularak, Tiirk sahillerinin
giivenlik altina alinmasinin bir zaruret oldugu vurgulanmigti. Ayrica Yunanlilarin daha 6nce
5’er veya 10’ar kisilik gruplar halinde Tiirk sahillerine gelmeye calistiklar1 ancak bunlara genel
olarak izin verilmedigi de ifade edilmisti.® (490-1-0-0-611-120 -8, Belge: 27-30)

Galip Bahtiyar Goker’in raporu iizerine Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Dr. Ahmet
Hulusi Alatag, CHP Genel Sekreterligi’ne hitaben bir cevap yazisi yazmisti. Bakan Alatas;
“15/4/942 tarihinden itibaren Yunan adalarindan Cesme sahillerine birkag giin i¢inde 3000
sahis iltica etmis ve bu miktar bugiin 4827 niifusa balig olmugstur. Alman isgali altinda bulunan
Sakiz ve Sisam adalarindaki yolsuzluk ve a¢lik ve buna inzimam eden igsgal kuvvetlerinin tesvik
ve tahriki bu mubhacerete saik olmustur” diyerek Goker’in raporunda yer alan bilgilerin
Bakanlik tarafindan da bilindigini belirtmis ve “Dogrudan dogruya askeri mintikaya ¢tkan ve
oradan Cesme’ye gelen bu miiltecilerin bir an evvel geldikleri yerlere veya transit olarak dis
memleketlere gonderilmeleri” i¢in Bagbakanlia ve Daisisleri Bakanligima durumun arz
edildigini acgiklamisti. Saglik bakani ayn1 zamanda yasak askeri mintikaya dahil bulunan
sahillerin muhafazasina ve Yunan adalarindan gelecek miiltecilerin kabul edilmemesine
yonelik askeri ve idari tedbirlerin alinmasi i¢in de Milli Savunma Bakanlhig1 ve Igisleri
Bakanlig1 ile Genelkurmay Baskanliginin bilgilendirildigini ifade etmisti (490-1-0-0-611 - 120
— 8, Belge:13).

Hiikiimet yetkilileri tarafindan konu ile ilgili tedbirler alinacagi bildirilmis olsa da
Cesme’ye yonelik miilteci akininin takip eden aylarda da devam ettigi anlasilmaktadir. CHP
[zmir Idare Heyeti Reis vekili Ekrem Oran tarafindan Parti Genel Sekreterligi ne gonderilen bir
yazida bu durum ayrintili bir sekilde anlatilmaktadir. Ekrem Oran 16 Haziran 1942 tarihli
yazisinda bolgedeki miilteci sayisinin siirekli arttigimi ve 6700 kisi civarinda oldugunu
bildirmisti. Bu manzaranin yorenin saglik durumu tehlikeye diisiirdiigiinii sdyleyen Oran,
Cesme’yi kotii bir kokunun kapladigini ve hava sicakliklarinin da etkisi ile salgin bir hastaligin
yasanmasindan endise edildigini anlatmisti.

Oran, 4000 niifuslu bir ilge belediyesinin s6z konusu sartlar karsisinda yetersiz
kalacagini vurguladiktan sonra Parti Genel Sekreterliginden gerekli tedbirlerin alinmasi i¢in
yardim istemisti. Oran, Cesme Ilge teskilatinca ¢ok sayida artis gosteren miilteci sevkiyatina
engel olunmasi; olunamiyorsa da bolgede ¢adirli kamp kurulmasi suretiyle miiltecilerin kontrol
altina alinmasinin talep edildigini de vurgulamusti.

Oran, Izmir Valiligiyle yaptign goriisme sonrasinda Kizilay’da fazla cadir
bulunmadigindan ¢adirli kamp kurulmasinin miimkiin olamadigin1 6grendigini ifade etmisti.
Ayrica miilteci sevkiyatina baglanarak 1000 miiltecinin sevk edildigini, digerlerinin de sevk
edilmesiyle yayilan pis kokularin giderilmesi i¢in mahallinde temizlik yaptirilacagina dair
bilgilere ulastigini ve s6z konusu bilgilerin Cesme teskilatina da iletildigini belirtmisti. Ancak
Oran, diizensiz ilticalar nedeniyle yasanacak olumsuzluklar konusunda onemli uyarilarda
bulunmus ve 1942 yaz aylarinda miilteci akininin her giin devam edecegini, Cesme’ye mevcut
niifusundan fazla miilteci gelmesinden dolay1 ortaya c¢ikacak olaganiistii durumla basa
cikilamayacagini vurgulamisti. Bu hususta esasli tedbir alinmadigi takdirde olasi tehlikenin ilge

3 {Itica hareketine kars1 duyulan siipheye ragmen yine de Tiirkiye’ye siginmay1 basaran miilteciler, kendilerine
yeni bir yer bulunana kadar iilke i¢inde muhafaza edilmistir.

Aydm, Efe, 2024 @% g%



II. Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’nin Miilteciler ile Ilgili Politikalar: 166

sinirlarini agacagini hatta Izmir’i de kapsayacak sekilde etkili olacagimi ifade etmisti (490-1-0-
0-611 - 120 — 8, Belge 12).

CHP Genel Sekreterligi, izmir CHP Idare Heyeti Baskan Vekili Ekrem Oran’in 16
Haziran 1942 tarihli yazisim1 Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi’na bildirmis ve Bakan Dr.
Ahmet Hulisi Alatag da Parti Genel Sekreterligi’ne bolgedeki miilteciler ve onlarin ihraciyla
ilgili olarak agiklayici bir cevap vermisti. S6z konusu yazida, Ege iizerindeki adalardan
Cesme’ye gelmis olan Yunanli miiltecilerin tren yolu ile Suriye’ye ve deniz yolu ile de Kibris’a
sevklerinin bagladigin1 ve 1942 Agustos ay1 itibari ile miilteci sayisinin 4728’¢ indigini
bildirmisti. Bununla birlikte, Ingiliz Biiyiikel¢iliginin Disisleri Bakanhigi’na basvurarak
Suriye’de yasanan askeri gelismeler nedeniyle bu bolgeye yapilan sevkiyatin durdurulmasini
talep ettigini bildirmis ve bu sebeple miiltecilerin Suriye’ye génderilmesinden vazgegildigini
ancak deniz yolu ile Kibris’a sevkiyatin siirdiigiinti ifade etmisti.

Dr. Alatas, Cesme’deki Yunanli miiltecilerin sevk islemleri gerceklestirilene kadar
hiikkiimete ait binalarla civardaki 6zel miilklere ve kendileri i¢in kurulmus olan 120 ¢adirlik
kamp yerine yerlestirildikleri bilgisini de vermisti. Salgin hastaliklar konusunda ise bolgeye
saglik personeli gonderildigini ve bir revir agildigin1 belirtmis, bolgede herhangi bir salgin
hastaligin ortaya ¢ikmadigini da ifade etmisti (490-1-0-0-611 - 120 — 8, Belge 8).

Yunanl miiltecilerin durumu, Igisleri Bakanlig: tarafindan da miitalaa edilmis ve CHP
Genel Sekreterligi’ne konu ile ilgili olarak Izmir Valisi’nin incelemelerini igeren bir yazi
gonderilmisti. Yazida 600 kisilik bir miilteci grubunun Kemal isimli bir vapurla Sisam
Adasi’na goétiiriildiikleri ancak bazi formalite islemlerinin eksik kalmasi sebebiyle bu
kimselerin geri getirildikleri anlatilmisti. Miilteci akinini 6nlemek igin ilgili bakanliklarin
temsilcileri ile bir komisyon kuruldugu da iletilmisti. Komisyon calismalar1 dogrultusunda
Icisleri Bakanlig1, Cesme’de toplanan miiltecilerin simir disina ¢ikarilmalari, miilteci akinimi
engelleyecek sekilde Sahil Giivenlik teskilatinin denizden ve karadan takviye edilmesi, miilteci
akinina sebep olan gizli ve acik tiim yabanci faaliyetlerinin durdurulmasi konularinda
sorumluluk almis durumda idi. (490-1-0-0-611 - 120 — 8, Belge 4-5)

8 Mart 1943 tarihinde ise Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Dr. Ahmet Hulusi Alatas
imzas1 ile Basbakanlik, Milli Savunma, Igisleri ve Disisleri Bakanliklar1 ile Genelkurmay
Bagkanligi’na s6z konusu iltica hareketinin sonuglarini igeren yeni bir yazi gonderilmisti.
Yazida, Ege adalarindan Tiirkiye’ye iltica etmis olan Yunanli miiltecilerin tamaminin 1 Mart
1943 tarihine kadar farkli iilkelere gonderildikleri bildirilmisti. Raporda iltica hareketinin 1941
yilinin Mayis ayinda basladig: ifade edilmis ve bagka iilkelere gonderilen Yunanli miiltecilerin
bilancosu ayrintil1 bir sekilde verilmisti. Buna gore; 1941 yilinin Mayis ayindan 1 Mart 1943°e
kadar Tirkiye’ye Ege adalari tizerinden 22.909 Yunanli miilteci gelmisti. Bunlardan 10.128’1
geldikleri yerlere gonderilmislerdi. 1925 miilteci ise ilk olarak Manisa, Afyon, Denizli ve
Aydin’a, daha sonra da farkl iilkelere gdénderilmislerdi. 10.472 miiltecinin bir kismi izmir ve
Cesme tizerinden Kibris’a, bir kismi ise Islahiye yolu ile Suriye’ye nakledilmislerdi. Yunanl
miiltecilerin 362’si asker olmalar1 sebebiyle askeri kamplara yerlestirilmis, 14°l Tiirkiye’de
bulunduklar1 sirada 61miis ve 8’1 de firar etmisti.

Yunanl miiltecilerin 6nemli bir sorun haline geldigi [lica’daki kamplar, revirler ve diger
teskilatlar da ayni tarih itibari ile kapatilmisti. Bununla birlikte, miinferit olarak iltica edecekler
icin de belirli bir sayida personel gérevlendirilmis ve gerekli techizat tahsis edilmisti. Nitekim
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raporda benzeri bir iltica hareketi ile tekrar karsilasiimasi ihtimalinin g6z ardi edilmemesi
gerektigi vurgulanmig ve bu hususta su ifadeler kullamilmisti: “Almis oldugumuz malumata
gore Yunan adalarindaki sefalet ve hakin maruz kaldigi muhtelif cebhelerdeki tazyik dolayisiyle
Ilkbahar da yine bu miilteci akimmin baslamasi ¢ok muhtemel goriinmekle beraber son
aylardaki ilticalarin azalmasimin kis mevsimindan ileri geldigi kuvvetle tahmin edilmektedir.
Binlerce miiltecinin abul ve iage ve ibateleri ve sihhi vaziyetlerinin korunmasi ve bunlarin dis
memleetlere svkleri hususunda maruz kalinan miiskilat malumu devletleridir.” Raporda bu
duruma kars1 gerekli tedbirlerin biran 6nce alinmasi gerektigi vurgulanmis, Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanligi’nin da alinacak tedbirlerden haberdar edilmesi istenmisti (CBA, 30.10.0.0-
124.882.4; Sarisir, 2010; 517).

Trakya bolgesi de Bati Anadolu gibi miilteci akimina ugramis durumda idi. 1941
yilindan itibaren Bat1 Trakya Tiirkleri basta olmak {izere Balkan cografyasinda yasayan binlerce
sivil Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalmusti.

8 Nisan 1941’de Trakya Umumi Miifettisi Kazim Dirik tarafindan hazirlanmis olan bir
rapora gore, Ipsala smirina gelen asker ve sivil miiltecileri, Kaza Kaymakam ile bolgedeki
Kolordu komutanligi tarafindan gorevlendirilmis bir albay karsilamig olup bu kimselere
gereken kolayliklar da saglanmisti. Raporda miiltecilerin Uzunkdprii’ye gegmeleri yerine
Malkara iizerinden Tekirdag’a ulagmalarinin daha iyi olacagi ve boylece demiryolu hattinin da
mesgul edilmeyecegi ifade edilmisti. Ayrica raporda, miilteciler ve iltica hareketi i¢in alinan
tedbirler de su ciimleler ile izah edilmisti: “Edirne 'ye diin aksam ve bugiin hudut ¢evresinden
subaylar erler ve arabalart ile birlikte miihimce koy halki gelmektedir. Bunlar igin de sihhat
iase ve ziraat bankasindan para degistirme gibi tedbirler alinmistir. Bunlardan 150 kadar:
arabalart ile geldigi ve buradan trene binmek birka¢ bakimdan mahzurlu oldugu i¢in kafileleri
karadan kamyon, araba kollar: ile Uzunkoprii’ye gondermek ve oradan da trene bindirmek
uygun olacaktir. Hayvanlarin tecrit ve muayenesine ayrica dikkat olunuyor.” (BCA, 30.10.0.0-
117.812.5, Belge 2.)

10 Nisan 1941°de yasanan baska bir iltica hareketi sonucunda Pythion demiryolu
vasitast ile 1200 kisi Tirkiye’ye siginmisti (Tekir 2019; 230). Trakya sinirindan gelen
miilteciler, Tekirdag ve Edirne valilikleri tarafindan takip edilmis ve tiim ihtiyaglari
karsilanmisti. Miiltecilerin bundan sonraki nakil islemlerinin kara ve demiryolu ile saglikl bir
sekilde yapilmasina da 6zen gosterilmisti.

Kazim Dirik, konu ile ilgili hazirladigi 10 Nisan 1941 tarihli raporda iltica hareketini
ayrintilh bir sekilde anlatirken, Yunanistan’dan kagan Tiirk miiltecilerin durumuna da
deginmisti. Yunanistan’dan Edirne’ye gelen ve biiyiik koyun siiriileri getiven arabali Tiirk
koyliisii ile konusan Dirik; raporunda miilteci Tiirklerin, Yunan-Bulgar siirinda ve Ortakéy
karsisinda mukim Tiirk koyliileri oldugunu vurguladiktan sonra Tiirklerin yasadiklar: trajediye
de yer vermigsti. Bélgedeki Yunan Jandarma subaymn Tiirklere, Almanlarin Giimiilcine’ye
girmek iizere oldugunu ve baslarinin ¢aresine bakmalarini soyledigini ve onlarin da Tiirkiye ye
iltica etmek mecburiyetinde kaldiklarin belirtmigtir. Yine iltica etmelerinde Balkan Savaslar
ve Birinci Diinya Savasinda Edirne’den kovulmus olan Bulgarlarin da Tiirklere musallat
olmalarmin etkili oldugu vurgulanan yazida Bulgarlarin, “Buralara Bulgar ve Almanlar
gelecektir. O vakit sizin hesabinizi gorecegiz” diye tehdit etmeleri ve Tiirklerin evlerinin kapi,
pencere ve esyalarmmi kirmalart” da isin tuzu biberi oldugu ifade edilmigti. Ayrica raporda,
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iltica hareketinin gergeklestigi siralarda heniiz yerlerinden ayrilamamis 150 bin kisinin
bulundugu da bildirilmekte idi (CBA, 30.10.0.0- 73.481.12, Belge 2).

Tiirkiye’nin bu dénemde, Tiirklere iltica hakki tanima konusunda -dogal olarak- daha
thmli yaklastigt da anlasilmaktadir. Nitekim Yunanistan’dan gelen Tirklere yonelik
yaklasimlar bunu ispatlar niteliktedir.

Bat1 Trakya ile Ege ve Akdeniz’deki adalardan Tiirkiye’ye sigmmis olan ve savas
sartlar1 sebebiyle iilkelerine iade edilemeyen Tiirk aileler, Icisleri Bakanligi’na miilteci
statiisiine alinmalar1 i¢in basvuruda bulunmuglardi. Bu kimselerin geldikleri yerlere donme
imkanlar1 bulunmadig1 gibi miilteci statiisiine alinmalar1 i¢in de bir takim yasal engeller
bulunuyordu (Tekir, 2019; 232). Bu durum Bakanlar Kurulu giindemine alinmis ve 13 Agustos
1941 tarihli toplant1 ile ¢dziime kavusturulmustu. Buna goére; Yunan ve Bulgar Garbi Trakya’si
ile Akdeniz ve Ege denizindeki adalar ahalisinden olup da Tiirkiye’ye gelmis olan ve muhtelif
sebeplerle memleketlerine iade edilemeyen Tiirklerin miilteci ve serbest gogmen statiisiine
alinmalarma karar verilmisti (CBA, 30.18.1.2-96.72.3, Belge 1).

Savas yillarinda Tiirkiye’ nin kabul ettigi bir diger topluluk ise Yahudiler olmustu. Nazi
idaresi hem kendi sinirlar1 iginde hem de iggal ettikleri bolgelerde yasayan Yahudilere yonelik
bir siddet politikas1 takip etmekteydi. Tiirkiye’nin yurt disindaki biiyiikelgiliklerine yapilan
miiracaatlar dogrultusunda Yahudilerin Tiirkiye’ye ilticasina izin verildigi bilinmektedir.

Yahudiler, Tiirkiye’yi Filistin bolgesine gecis igin bir merkez olarak gérmiislerdi.
Bununla birlikte Tiirkiye, Almanya’nin ve Filistin’e girislerde Yahudilere kota uygulayan
Ingilizlerin tepkisini cekmemek icin sadece bolgeye girislerine izin verilen Yahudilerin
Tiirkiye’den gegislerine izin vermisti. Buna ragmen kagak yollarla Filistin’e ge¢mek isteyen
Yahudilerin Tiirkiye’ye yine kagak yollarla girig yaptiklart da bilinmektedir.

1939-1942 yillar arasinda 7136 Yahudi gogmen Tiirkiye’ye gelmis ve bunlardan 159
kisi Tiirkiye’de kalmisti. Yahudilerden 6092 kisi Filistin’e ulasmis, 885’1 ise yolda dlmiistii.
Tiirkiye’de kalan Yahudiler ise vize sorunlart halledildikten sonra Filistin’e gonderilmislerdi.
II. Diinya Savast boyunda Tiirk bogazlarindan gegerek Filistin’e giden miiltecilerin 25.000
civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Tiirkiye’ye gelen Yahudiler, Alman, Romen, Ingiliz,
Cek, Macar, Bulgar ve Yunan uyruklu idiler (Canak, 2015; 133 vd.).

Tiirkiye, 1940 ile 1949 yillar1 arasinda ise toplam 91.400 miilteciye barinma imkéni
tanimisti. Miiltecilerin 39.557si Tiirk soylu idi. 51.933 miilteci ise farkli milletlere mensuptu.
Miiltecilerin % 73’1 (67.022 kisi) Tiirkiye’de ¢ok uzun bir siire kalmamisti. Ancak Tiirkiye II.
Diinya Savasi bittikten sonra da bu savasin bir sonucu olarak miilteci kabul etmeye devam
etmisti (Yildirim, 2021; 218).

Tiirkiye savag doneminde sivil miilteciler kadar askeri miiltecilerin de s1gindig1 bir iilke
olmustu. Bu sebeple askeri miilteciler ile ilgili yapilan diizenlemelerden ve bu kimseler icin
kurulmus kamplardan da bahsetmek gereklidir.
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Askeri Miilteciler ile flgili Yapilan Yasal Diizenlemeler ve Miilteci Kamplar
Askeri Miiltecilerin Belirlenmesi ve Yasal Diizenlemeler

Tiirkiye, savas doneminde sivil ve askeri miiltecilere farkli prosediirler uygulamisti.
Askeri miiltecilik kavrami, savas donemi sartlar1 da géz oniinde bulunduruldugunda oldukca
hassas bir mesele idi. Bu sebeple kimlerin askeri miilteci olarak kabul edilecekleri ve bu Kisilere
nasil muamele edilecegi de dnemli bir konu idi. Nitekim dénemin Tiirk hiikiimeti de, askeri
miiltecilerin belirlenmesi, bu Kisilerin gozalt1 kamplar1 olarak da anilan askeri kamplara sevk
edilmeleri ve kamplarin genel diizeni hakkinda ¢esitli diizenlemeler yapmusti.

Tiirkiye’ye iltica eden yabanci iilkelere mensup askerler hakkinda 11 Agustos 1941
tarihinde bir kanun cikarilmusti. “Muharip Yabanci Ordu Mensuplarindan Tiirkiye ye Iltica
Edenler Hakkinda Kanun” isimli ve 4104 sayili kanun ile Tiirkiye’ye iltica etmis yabanci
devletlere mensup askerlerin iade islemleri yapilana kadar nakil, iase, ali koyma, barinma ve
tedavi masraflarinin Hiikiimet tarafindan kargilanmasina karar verilmisti. Ayrica bu kimselerin
sevk ve idareleri de Kizilay’a devredilmisti.

Hiikiimet, askeri g6zalti kamplarina alinan subay, asker ve erlerin ali koyma ve serbest
birakilmalar ile kendilerine saglanacak yardimlar konusunda, bu kisilerin bagli bulunduklari
hiikiimetlerle sozlesmeler yapmaya yetkili kilinmisti. Eger bir sozlesme yapilmamissa bu
konuda yapilacak harcamalar ve nakdi yardimlarin da Hiikiimet tarafindan belirlenmesine karar
verilmisti.

Askeri miilteciler i¢in kurulacak kamplarin idaresi ve bu kamplarda disiplinin
saglanmasi, “Tirk Ordusu Dahili Hizmet Kanunu” esaslarina gore Milli Savunma
Bakanligi’nin sorumluluguna birakilmisti. Askeri miiltecilerin cezai durumlari ise Tiirk Askeri
Ceza ve Askeri Mahkeme Usulleri Kanunu’na tabi idi (Resmi Gazete, 15 Agustos 1941; Sayr:
4887).

4104 Sayili Kanun’un kabuliinden sonra da askeri miilteciler hakkinda calismalar
devam etmisti. Nitekim Askeri Gozalt1 Kamplari olarak ifade edilen bu kamplara yerlestirilecek
olan miiltecilerin sevk ve idaresi ile bu kamplarin genel isleyisi ile ilgili bir takim diizenlemeler
yapilmisti.

Oncelikli olarak kamplarda, Kamp Komutaninin bagskanliginda askeri miiltecilerin
arasindan segilecek bir subay, kamp inzibat subay1, doktor ve hesap memurundan olusan bir
heyetin kurulmasi kararlagtirilmisti. Bu heyetin ileride ele alinacak konulari belirleyerek bunlari
yerine getirmesine karar verilmisti. Heyetin ilgilendigi veya denetledigi konular ise miiltecilere
yardim dagitimi, giinliik rutinlerin belirlenmesi (spor, eglence, vizite saatleri vb.), yemeklerin
planlanmasi, genel hijyen durumunun denetlenmesi ve kamp i¢indeki ¢alisma faaliyetlerinin
organize edilmesi idi (CBA, 110.9.1.14- 1.0.42, Belge: 2 ve 3).

Kamplarda oda ve koguslar belirlenirken farkli iilke vatandaslarmin bir arada
kalmamasina da dikkat edilmisti. Ayrica askerlerin koguslari riitbelerine uygun olarak
belirlenmis, askerlerin disiplin ve protokol agisindan Tiirk ordusundaki esdegerleri gibi
muamele gérmeleri saglanmisti. Bu kimselerin kamplarda ibadet ve dini riitiellerini serbestge
yapmalarina da izin verilmisti (CBA, 110.9.1.14- 1.0.42, Belge:4- 8).
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Miiltecilerin maaslarina dair parasal denetimler ise olduk¢a detayli bir sekilde
diizenlenmisti. Kampta miiltecilerin iizerinde belirli bir miktardan fazla para bulundurmasina
izin verilmemis ve fazla paralar emanete alinmigti. Miilteci askerlerin para kazanmak igin
devletin belirledigi kurallar gergevesinde ¢alismalarina da izin verilmisti. Ayrica kamplarda
kantinler agilmig; miiltecilerin buralarda ¢alismalarina izin verilmisti (BCA, 110.9.1.14- 1.0.42,
Belge:3-8).

Miilteciler iilkeye girislerinde detayli bir saglik kontroliinden gecirilmisler, hasta veya
yarali olan askeri miilteciler, uygun askeri veya sivil hastanelerde tedavi altina alinmislardi.
Ayrica kamplarda da revirler olusturulmustu. Kamplardaki saglik sartlariin korunmasi igin de
tuvalet, dus, su tesisati gibi yerlerin diizenli olarak kontrolii; kamp doktorlarinin sorumluluguna
verilmisti.

Kamplarda disiplinin saglanmasi i¢in gereken tiim tedbirler alinmisti. Miilteci askerler
icin bir haysiyet divani olusturulmus ve kamp icindeki genel vaziyet bu divan tarafindan
denetlenmigti. Kamplara ziyaret¢i kabulil ile askeri miiltecilerin kamp digina ¢ikiglari ve halkla
temaslari disiplinli bir sekilde kontrol altinda tutulmustu. Ozellikle, miiltecilerin yabanci elgilik
ve konsolosluklarla goriismesi yasaklanmist: (BCA, 110.9.1.14- 1.0.42, Belge:6).

Kamplarda miiltecilerin kimlik ve sicil ve bilgileri de kayit altina alinmis olup bunlar
Tiirkge ve Fransizca olarak diizenlenmisti. Kamplarda bulunan miiltecilerin iilkelerine iadeleri
veya serbest birakilmalari konusunda uluslararasi hukuk ilkelerine uyulmustu. Ozellikle
miiltecilerin kimlik bilgileri ve kayitlar1 Fransizca olarak da saklanmis ve gerektiginde ilgili
tilkelere gonderilmisti. Glimriik islemlerinde, miiltecilere ait esyalar kayit altina alinmis ve 6zel
prosediirler uygulanarak muhafaza edilmisti (BCA, 110.9.1.14- 1.0.42, Belge:7-13).

13 Nisan 1942 tarihinde yapilan bir diizenleme ile yabanci askerlerin nasil ve hangi
sartlarda miilteci olarak kabul edilecekleri ve bu kisilere nasil muamele edilecegi de
belirlenmisti. S6z konusu donemde miiltecilerin sivil mi yoksa asker mi olduklar1 siki1 bir
sekilde denetlenmisti. Toplu iltica durumlarinda askerlerin ve sivillerin birlikte Tiirkiye
sinirlarina girmeleri, miiltecilerin aralarinda siipheli kimselerin bulunmasi ihtimali ve kimi
askerlerin sivil kiyafetler ile gelmis olmalar1 karsisinda ¢esitli nlemler alinmisti. Buna gore -
bir tereddiit olusmas1 halinde- iltica eden askerlerin muharip yabanci ordu mensubu olduklarini
belge ile ispat etmeleri gerekmekte idi. Durumlarin1 ispat edemeyenler hakkinda ise kendileri
hakkinda yapilacak tahkikat sonucunda karar verilmesine hiikkmedilmisti. Ayrica miiltecilerin
her mintika i¢in daha 6nce belirlenmis olan kontrol yerlerine sevk edilmeleri ve ilgili yerlerde
mabhalli giivenlik teskilatlarindan da istifade edilerek ilk sorusturmalarinin yapilmasina karar
verilmigti.

Ilgili diizenlemede yer alan hususlara goére; askeri miilteci olmadigi anlasilanlar,
durumlarini gosteren bir belge ile miilki amirliklere teslim edileceklerdi. Asker oldugu tespit
edilen miilteciler ise kamplara sevk edileceklerdi. Toplu iltica durumlarinda miiltecilerin en
kisa yoldan ve hi¢ kimse ile temas ettirilmeden kamplara gonderilmelerine 6zen gosterilmisti.
Kamplarda yapilan sorusturmada sivil oldugu anlasilan miilteciler ise miilki amirlere teslim
edileceklerdi. Gerekli durumlarda, sorusturma siireclerinde Igisleri Bakanlig1 ve Milli Emniyet
Teskilati memurlarinin da gorev alabilmeleri kararlastirilmisti. Ayrica, Tirkiye’ye siginan
askeri miiltecilerin sayilarmin ve iilkeye giris yerlerinin askeri birlikler tarafindan, bu
kimselerin toplandiklari muhitin en biiyiik miilki amirine bildirilmesi zorunlu tutulmustu (CBA,
30.10.0.0- 55.367.2, Belge: 3).
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Yabanci bir devletin elinden kagmay1 basararak Tiirkiye’ye iltica etmis olan savas
esirlerinin durumu, Milli Emniyet Teskilati’nin yardimlari ile belirlenecekti. Kagak savas esiri
oldugu anlagilanlar, 1907 tarihli Lahey Antlasmasi’nin 13. Maddesi’ne gore yurt disina ¢ikmak
lizere serbest birakilacaklardi. Miilki amirlikler bu durumda olan kimselerin pasaport
islemlerini gergeklestirecek ve bu kimseleri vatandasi olduklari iilkelerin biiyiikelgiliklerine ya
da konsolosluklarina teslim edeceklerdi. Tirkiye’de kalmak isteyenler ise “Ecnebilerin

Tiirkiye de Ikamet ve Seyahatleri” hakkindaki 3529 sayili kanun hiikkmiine gére muameleye
tabi tutulmak tizere miilki amirliklere teslim edileceklerdi (CBA, 30.10.0.0- 55.367.2, Belge:
4).

Makine arizasi, hava muhalefeti ve kaza gibi sebeplerle Tiirk karasularina yahut
sinirlarina gelmis olan savas araglar1 ve bunlarin miirettebati, uluslararasi kurallara uygun bir
sekilde muamele goreceklerdi. Kendilerine izin verilen siirenin sonunda kara sularimizdan
¢ikmayan arag¢ ve miirettebat ise alikonulacakti.

Baska bir devlet tarafindan isgal edilmis yahut heniiz savasa girmemis olan devletlerin
askerlerinin miilteci olarak kabul edilmesi konusunda Milli Savunma Bakanligi, Disisleri ve
Icisleri Bakanliklar1 ile Genelkurmay Baskanligi’nin gériislerini alacak ve mesele birlikte
kararlastirilacakti (BCA, 30.10.0.0- 55.367.2, Belge:5).

Ayni yerde bulunmalar1 sakincali goriilen veya birbirlerine diigsman milletlere mensup
miilteciler, farkli kamplara yerlestirilecekti. Duruma gore farkli bir kampa gonderilecek
olanlarin nakil islemleri, Disisleri Bakanlig1 ve Genelkurmay Bagkanligi’nin goriisleri alinarak,
Milli Savunma Bakanlig tarafindan gerceklestirilecekti.

Askeri miiltecilerin durumlar1 hakkinda ilgili bakanliklar ve kurumlarin goérevleri de
belirlenmisti. Buna gore “Askeri makamlara teslim edilen miiltecilere ait gerek kanun gerek
talimatlarla tespit edilen hiikiimlerin tatbik ve tanzimine ve alakadar makamlarla
miinasebetlerin tesisine miitedair muamelelerle nakil, iase, ilbas, ibate, tedavi, inzibat ve
mezuniyet gibi bilumum idari isleri miiteallik hususlar, Milli Miidafaa Vekaletince tedvir
olunur...” denilerek Milli Savunma Bakanligi’nin gorev ve yetkilerine agiklik getirilmisti
(BCA, 30.10.0.0- 55.367.2, Belge: 6).

[3

Yine aym sekilde; “...Miilteci kamplart i¢in muhafiz kuvvet teskil edilinceye kadar
kit'alardan kuvvet tahsisi. Askeri sebeplerle veya umumi emniyet, miidafaa miilahazalari ile
miiltecilerden icab edenlerin memleketlerine iadeleri veya Yurt dist edilmeleri ve iltica
kabulleri hakkindaki prensip ve tesebbiislerinin ifasi liizumuna gore vaziyeti siipheli goriilen
miiltecilerin gizli hal ve hareketlerinin Milli Emniyet murdkebesine tabi tutulmasi. Miiteciler
hakkinda ecnebi askeri ateselikler tarafindan olacak diger miiracaatlarin ve sikayetlerin tetkiki
ve tahkiki igin keyfiyetin Milli Miidafaa Vekaletine bildirilmesi” gibi islerden de Genelkurmay
Bagkanligi’nin sorumlu oldugu vurgulanmist: (BCA, 30.10.0.0- 55.367.2, Belge: 7).

Askeri miiltecilerin iadesine ait masraflarin ise Milli Savunma Bakanlig1 tarafindan
karsilanmasma karar verilmisti. Milli Savunma Bakanhig: icap ettigi takdirde Igisleri
Bakanlhigi’'n1 ve Genelkurmay Baskanlhigi’n1 bilgilendirecekti (BCA, 30.10.0.0- 55.367.2,
Belge: 8).

Askeri miiltecilerin saglik durumlarindan da Milli Savunma Bakanlig1i sorumlu
tutulmustu. Miiltecilerden ani sekilde cerrahi miidahale edilmesi gerekenler veya herhangi bir
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hastanede doktor raporu ile tedavisine liizum goriilenler, Milli Savunma Bakanligi’na bilgi
verilmesi sartiyla hastanelere sevk edilebileceklerdi.

Miiltecilerden askeri ve sivil hastanelerde veya Tiirkiye i¢inde faaliyet gosteren kendi millet
hastanelerinde tedavi edilirken yahut kampta iken 6lenler hakkinda liizum goriildiigiinde otopsi
yapilacakti. Otopsi raporu ise ii¢ niisha halinde hazirlanacak olup bunlar; miiltecinin mensup
oldugu iilkenin hiikiimetine verilmek {izere Disisleri Bakanligi’na, miiltecinin sahsi dosyasinda
saklanmasi i¢in Milli Savunma Bakanligi’na ve arsivlenmek tizere miiltecinin tedavi gordiigii
veya otopsisinin yapildig1 hastanelere teslim edilecekti (BCA, 30.10.0.0- 55.367.2, Belge: 9).

Talimatnamede, gozalti kamplarinin yerleri ve bu yerlerin isleyisi hakkinda da tanimlamalar
yapilmisti. Buna gore gozalti kamplariin kurulacagi yerler Mili Savunma Bakanlig1 tarafindan
Genelkurmay Baskanligi'nin da goriisleri alinarak belirlenecekti. Kamplarin idaresi, asayisi,
temizligi ve miiltecilerin saglik isleri kamp komutanliginin gérev ve sorumlulugunda olacakti.

Askeri miilteciler, kendileri i¢in kurulmus olan Ankara, Adana, Isparta, Erdek, Yozgat,
Sivas ve Nigde’deki kamplara gonderilmiglerdi. Bu kamplara yerlestirilenler ise Alman,

Amerikali, Fransiz, Ingiliz, Bulgar, Ispanyol, Yunan, Rus ve Irakli askeri miilteciler idi
(‘YYaman, 2003; 153 vd.).

Gozalti Kamp Yerleri ve Kamp Mevcutlari
Askeri Miilteci Kamplar:

Cumbhurbagkanligi Devlet Arsivleri bilinyesinde erisime ac¢ilmig olan Milli Savunma
Bakanlig1 Askeri Tarih Arsivinde bulunan 1 Nisan 1942 tarihli bir belgede, o tarihte Tiirkiye’de
bulunan kamplar ve bu kamplarin mevcutlar1 harita lizerinde gosterilmistir. Buna gére Erdek
kampinda 251, Isparta kampinda 101, Ankara kampinda 49, Yozgat kampinda 104, Sivas
kampinda 1, Nigde kampinda Aksaray’dan gonderilmis olanlar ile birlikte 32, Adana kampinda
4 askeri miilteci bulunmakta idi (CBA, 110.9.1-14-1.0.30; Belge 2) Bu mevcut, milliyetlerine
gore ise agagidaki tabloda verilmistir (CBA, 110.9.1-14-1.0.30; Belge 3)*

Tablo 1. Gozalt1 Kamplar1 ve Kamplarin Mevcutlart (Milliyet esasli)

Alman | italyan | Bulgar | Rus | ingiliz | Fransiz | Yunan | Iranli | Ispanyol | Toplam
Ankara | 6 29 8 10 53
Yozgat | 10 8 86 1 1 106
Isparta 103 103
Erdek 251 251
Nigde 4 4
Sivas 1 1

4lgili belgede kamp mevcutlari konusunda verilen toplam rakamlar yine tablo icinde verilen rakamlarla
uyusmamaktadir. S6z konusu toplam rakamlar makalemize eklenirken tekrar hesaplanmistir. Hatanin sebebi
anlasilamamistir.
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Adana

Toplam

16

29

8 94

364

524

15 Temmuz 1942 tarihi itibari ile askeri miilteci kamplarinda bulunan miiltecilerin
sayis1 ve uyruklari ise asagidaki tablolarda verilmistir (CBA, 1-0-32-110-9-1-14).

Tablo 2. Miiltecilerin uyruklari

$arr_1p Yunan | Alman | Fransiz | italyan | Rus | Bulgar | Ingiliz | Amerikan | Ispanyol | Irakli
eri
Nigde | 107
Ankara 2 9 28 8 28
Yozgat 11 2 3 117 |12 1
Isparta 101
Erdek 249
Sivas 1
Adana
Toplam | 107 | 13 361 31 125 |12 28 1 1
Tablo 3. Kamplarin mevcutlar1 ve miilteci askerlerin riitbeleri
Kamp Yeri Subay Erbag Er Ask. Memur | Toplam
Nigde 105 2 107
Ankara 28 24 24 76
Yozgat 13 3 120 11 147
Isparta 3 32 63 3 101
Erdek 11 166 72 249
Sivas 1 1
Adana 7 7
Toplam 161 225 288 14 688

Tirkiye’ye yonelik ilticalar basladiginda, askeri miilteci kamplarinda ilk olarak Fransiz
uyruklularin ¢ogunlukta oldugu anlasilmaktadir. Ayn1 donemde kamplarda kalabalik olarak

CSAR
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bulunan bir diger topluluk ise Sovyet Rusya uyruklu miilteci askerlerdi. Ozellikle Sovyet Rusya
vatandas1 miilteciler i¢cinde Tiirk uyruklularin ¢ogunlukta oldugu bilinmektedir. Bunlarin biiyiik
kismi, Almanlar tarafindan esir edildikten sonra Sovyetler Birligi’ne karsi savastirilmak {izere
kurulan esir lejyonlarin askerleri olup siire¢ i¢inde Tirkiye’ye siginmislardi. (Aydin, 2019;
650).

Hiikiimet 1940 yilindan itibaren askeri miilteci gruplarinin temel ihtiyaglarim
kargilamaya gayret etmisti. Nitekim 26 Mayis 1941 tarihli bir Cumhurbaskanligi kararnamesi
ile Tirkiye’ye sigimmis Yunan ordusuna mensup subay ve erlerin maas, iase ve idare
masraflarinin Maliye Bakanligi tarafindan karsilanmasina karar verilmisti (CBA, 30.18.1.2-
95.45.2).

Tiirkiye, baslangigta Iran’dan gelecek miilteciler konusunda ise daha kat1 bir tavir
takinmigsti. 9 Nisan 1941 tarihli Bakanlar Kurulu karari ile halihazirda hudut kdylerinde iskan
edilmis miiltecilerin derhal memleket dahiline sevk edilmeleri ve bundan sonra da 1rk ve dil
farki gozetilmeden Iran’dan hicbir sekilde miilteci kabul edilmemesine karar verilmisti (CBA,
30.18.1.1- 97.125.9).

Hiikiimetin aldig1 bu karar, Iran’da yasanan askeri ve siyasi gelismeler ile degisiklige
ugramisti. iran’m isgale ugramasi ile birlikte, Sovyet kuvvetleriyle savasan Iranlilarmn Tiirkiye
sinira gelmek zorunda kaldiklar bilinmektedir. Bu noktada Iranli askerler, sinirdaki Tiirk
karakol komutan1 ile iletisim kurarak, mecbur kalmalar1 durumunda Tiirk topraklarina girmek
i¢in izin istemislerdi. Karakoldan ise, Tiirk sinirlarinin Iranlilara agik oldugu mesaj1 verilmisti.
Nitekim Iranli askerler kisa bir siire sonra Van iizerinden Tiirkiye’ye iltica etmislerdi. Iranl
miilteci askerler daha sonra Diyarbakir’a gonderilmislerdi (Sehitoglu, 2021; 845 vd.).

Savasin Sona Ermesi ve Miiltecilerin Durumu

II. Diinya Savasinin sona ermesiyle birlikte Tiirkiye’de bulunan miiltecilerin durumu da
tekrar gozden gecirilmisti. Tiirkiye, Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmis ve boylece savas
sonrasi toplanacak olan San Francisco Konferansi’na galip devletler safinda katilmak istemisti.
Bu noktada Tiirk Hiikiimeti 6zellikle Miittefik Devletlerin tebaasindan olan miiltecilerin
durumunu daha hassas bir sekilde degerlendirmek zorunda kalmisti. Zira bu kimselerin ilgili
iilkelere teslim edilmeleri gerekmekteydi. Ozellikle Sovyet Rusya’ya teslim edilmesi gereken
esirler neredeyse tamamen Tiirk soylulardan olusmaktaydi. Ayni dénemde Sovyet Rusya,
Tiirkiye’ye karsi diismanca bir politika izlemeye de baglamisti. Ayrica Sovyet Rusya,
Tirkiye’ye elinde bulunan Sovyetler Birligi vatandasi miiltecilerin kendisine iadesi i¢in de
baski yapmaktaydi. Bu sartlar karsisinda Tiirk Hilkiimeti Sovyet Rusya ile olan
miinasebetlerinin daha da gerilmemesi i¢in s6z konusu miiltecilerin iadesine karar vermisti.
Tiirk Disisleri Bakanligi bu konuda bir tezkere hazirlamis ve *“...memleketimize iltica etmis
olan miittefiklerimiz tebaasindan asker olanlarin miitekabiliyet sartiyla iadelerinin uygun
olacagi” yoniinde gorlis bildirmisti. Bakanlar Kurulu da bu goriisii onaylamis ve Sovyetler
Birligi’nin Ankara Biiyiikelgiligi’ne de bu durum bildirilmisti. Taraflarin karsilikli kabuliiyle
ilk olarak 6 Agustos 1945°te 237 miilteciden 195’ini Kars Tihmis kapist tizerinden Sovyet
Rusya’ya iade etmisti. Ancak tarihe “Boraltan K&priisii Hadisesi” olarak gecen faciada, Sovyet
Rusya kendisine iade edilen miiltecileri, sinir kapisindan gectikleri anda kursuna dizerek infaz
etmisti (Aliyev, 2024:142). Sovyet Rusya kendisine iletilen notalarda bildirilmis olan
miitekabiliyet ilkesine de uymamis ve kendisine iltica etmis olan bir Tiirk subay1 ve iki askerini
“izleri bulunamad1” gerekgesi ile iade etmemisti. Sovyet Rusya’nin bu hukuksuz yaklagimlari
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tizerine, Tirkiye en azindan Tirk soylu miilteciler ile ilgili yaklasimini degistirmis ve iade
islemlerini durdurmustu. 1 Eylil 1947 tarihinde, bu kimselerin bulundugu Yozgat kampi
kapatilmig ve tlilkede kalmak isteyen Tiirk soylu esirlerin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina
kabul edilmeleri kararlastirilmist1. (Aydin, 2019: 649 vd.; TBMM Tutanak Dergisi, Donem: IX,
Cilt: 9, Toplanti: 1, 101. Birlesim (18 Temmuz 1951), 203-207)

Yozgat miilteci kamp1 ile birlikte o donemde acik bulunan kamplardan Corum,
Beysehir, Kirsehir ve Isparta’daki kamplar da kapatilmisti. Tirk Hiikiimeti, miiltecilerin
tilkelerine donebilmeleri i¢in lazim gelen masraflari istlenmisti. S6z konusu kamplarin tasfiyesi
devam ederken, bu kamplardan ayrilmamis olan miiltecilerin de Kastamonu’da Miilteci
Misafirhanesi’ne® sevk edildikleri bilinmektedir.

Misafirhanede kalan miiltecilerin genel vaziyetlerinde ise onemli bir degisiklik s6z
konusu olmustu. Nitekim savas sonrasinda bu kimselere maas verilmesi husus godzden
gecirilmis; artik sartlar degistigi i¢in miilteci olanlara maas verilmesi uygun goriilmemisti.
Bunun yerine bu kimselere sigara, tiras masrafi gibi ihtiyaglarini karsilamaya yetecek kadar bir
cep harglig1 verilmesine karar verilmisti. Bu cep har¢ligi subaylar i¢in 50-60 lira, erler i¢in ise
15-20 lira araliginda tutulmustur.

Tiirkiye, II. Diinya Savasi’ndan sonra bir miiddet daha bu savastan etkilenen miiltecilere
ev sahipligi yapmisti. Birlesmis Milletler arsivlerinde yer alan Dr. Hans Wilbrandt imzali bir
rapora gore, 1 Haziran 1946 tarihinde Tiirkiye’de bulunan miiltecilerin toplam sayis1 1221 idi.
Bunlarin milliyetlerine gore sayilari ise agsagidaki tabloda verilmisti.

Uyruk Say1
Polonyali 105
Yugoslav 96
Arnavut 69
Macar 16
Cekoslavak 100
Avusturyali 150
Alman 500
Yahudi ( Tiirk vatandasi) 145
Yahudi (Eskiden Tiirk vatandasi olan) 40

> Savas sonras1 donemde miiltecilerin hukuki durumu tartisilirken miilteci kamplarmin isimlerinin Miilteciler
Misafirhanesi olarak degistirildigi goriilmektedir. Nitekim Kastamonu’da agilan kamp da Kastamonu Miilteci
Misafirhanesi olarak isimlendirilmisti.
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S6z konusu raporda bu sayinin tespit edilemeyenlerle birlikte 1300 ila 1500 araliginda
olabilecegi de ifade edilmisti. Tiirkiye’de bulunan miiltecilerin durumlarinin sayica az olmakla
birlikte diger tilkelerdeki miiltecilerden koétii oldugu bildirilmektedir. Bu durum ise Tiirkiye nin
miilteciler ile ilgili takip ettigi istthdam politikasinin yetersizliginden kaynaklanmistir. Zira
miiltecilerin ¢aligsmalarina izin verilen ig kollarinin az olmasi bunda etkili olmustur. Ayrica
yeniden yerlestirmenin azlhigi, [IRC disinda miiltecilere yardim edecek yabanci kuruluslarin
bulunmayis1 ve miilteciler igin tahsis edilen fonlarin yetersiz olmasi gibi hususlar: da ifade
etmek gerekmektedir (inigar Kemaloglu, 2022; 247; United Nation Archives 1949; 30).

S6z konusu raporda, Tiirkiye’de kalan miiltecilerin ¢ogu iilkelerine donmesi miimkiin
olmayan kimseler olarak tanimlanmisti. Polonyali miilteciler iilkelerinde iktidarin1 kaybetmis
eski hiikiimet taraftarlariydi. Hatta bunlarin bir kismu diplomat ve siirgiin hiikiimeti
tiyeleriydiler. Dr Hans Wilbrandt raporunda bu kimseler hakkinda su bilgilere yer vermistir:
“Tiirkiye 'ye siginan miiltecilerin... iilkelerine geri donmeleri veya baska bir yere yerlesmeleri
son derece zor olmakta ve ¢ogu durumda gegerli bir pasaportlar: olmadigi i¢in seyahat etmeleri
miimkiin olmamaktadir. ...1933-1939 doneminde Almanya’dan gelen miilteciler gibi birkag
istisna disinda Polonyalilar ve Yugoslavlar, konsolosluk ve el¢ilik personeli de dahil olmak
lizere siirgiindeki eski Polonya ve Yugoslav hiikiimetlerinin sempatizanidirlar. 1939 daki
Italyan isgalinden hemen sonra Tiirkiye'ye kacan Arnavutlar gibi bu Polonyalilarn ve
Yugoslaviarin hemen hepsi geri génderilemeyen miilteciler veya muhalif uyruklulardir.”
(United Nation Archives, 1949; s.31)

Tiirkiye’ye sigman Avusturyalilar ve Almanlar ise genel olarak Nazi rejimi yiiziinden
miilteci durumuna diismiis kimselerdi. Alman vatandasi olan miiltecilerin bir kismi Almanya’da
yirlirliige giren irk yasalart sebebiyle Tiirkiye’ye gelmislerdi. Bunlar vatandaslik haklarini
kaybettikleri i¢in “vatansiz” olarak smiflandirilmiglardi. Bir kismi ise halen Alman vatandasi
olup devlet ¢alisan1 olarak sinir dig1 edilmekten veya hapsedilmekten muaf tutulmus kimselerdi.
Alman miiltecilerden bazilar1 vatansiz statiisiinde olduklari igin, bazilar1 ise pasaportsuz
olduklari i¢in hareket kabiliyetlerini kaybetmis durumda idiler.

Ayni rapora gore Tirkiye’de bulunan Yahudiler ise II. Diinya Savasi esnasinda
Fransa’dan kagmak zorunda kalmis kimselerdi. Savas boyunca Fransa’dan 600 Yahudi iltica
etmis ve zamanla bunlarin biiyiikk kismi tekrar Fransa’ya donebilmisti. 1946’da Tiirkiye’de
kalanlarin sayisi ise 145°ti. Bu kimseler ekonomik imkansizliklar ve vize sorunlart nedeniyle
yerlerinden ayrilamamaktaydilar. Fransa’dan gelen Yahudilerin disinda ayni donemde,
Belgika, Cekoslovakya, Almanya ve Avusturya’dan iltica etmis 40 kisi daha Tiirkiye’de
bulunuyordu. Bunlar Bergen-Belsen Kampinda tutuklu iken kendilerine Tiirk pasaportu
verilerek kurtarilmis kimselerdi. Bu kimseler Tiirk vatandasi olsalar da savas sonunda kendi
tilkelerine donmek istemisler; fakat ekonomik sorunlar ve vatandaglik durumlari ile ilgili
yasanan karigikliklar sebebiyle harekete gegememislerdi (Inigar Kemaloglu, 2022; 247 vd;
United Nation Archives, 1949; 32).

Sonu¢

Almanya’nin Polonya’ya saldirmasi ile baslayan II. Diinya Savasi, diinyanin o tarihe
kadar tecriibe ettigi en kanli ve en yikic1 savas olmustu. Kisa siire i¢inde diinya geneline yayilan
savasin siddeti yiiziinden insanlar bulunduklar: yerleri terk ederek giivenli gordiikleri tilkelere
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siginmak zorunda kalmislardi. Bu manzara ise diinya genelinde biiyiik bir miilteci sorununu
ortaya ¢ikarmusti.

Doénemin Tiirk devlet adamlari, 1. Diinya Savasi’ni dogrudan tecriibe etmis kimselerdi.
Ustelik savasin ardindan Tiirk milletinin bagimsizigin1 korumak igin gerceklestirdigi istikal
Harbi’ni de sevk ve idare etmislerdi. Bu sebeple donemin Tiirk devlet adamlar1 Tiirkiye’ nin
savas diginda kalabilmesi i¢in akilci bir denge politikasi takip etmislerdi. Tiirkiye nin savasin
son giinlerine kadar muhafaza ettigi savas dis1 kalma politikasi, Tiirkiye’yi savasan komsu
iilkelerin vatandaslari igin giivenli bir liman haline getirmisti.

Almanya’nin takip ettigi irk¢i politikalar, hem kendi sinirlar1 icinde hem de iggal ettigi
bolgelerde yasayan Yahudilerin farkli bolgelere gd¢ etmelerini zorunlu kilmisti. Tiirkiye
ozellikle Filistin’e ge¢gmek isteyen Yahudiler i¢in bir transit gecis bolgesi haline gelmisti.
Tiirkiye hem Almanya ile arasinin bozulmasindan endise ettigi icin hem de Ingiltere Filistin’e
gececek Yahudilere kota koydugu icin, bu kimselerden sadece izni olanlara gegis izni
verebilmisti. Yahudilerin bir kism1 dogrudan Tiirkiye {izerinden Filistin’e gegmis bir kismi ise
bolgeye gitme imkani bulana kadar Tiirkiye’de miilteci olarak kalmiglardi.

Almanlarin Dogu Avrupa ve Balkanlar iizerindeki ilerleyisi karsisinda ortaya ¢ikan gog
dalgasindan en ¢ok etkilenen iilke de siiphesiz Tiirkiye olmustu. Ozellikle Yunanistan’in isgali
ile birlikte Yunanistan’dan ve Ege denizindeki adalar tizerinden ¢ok sayida insan Tiirkiye’ye
siginmisti. Tiirkiye, sinir gecislerini miimkiin oldugu kadar siki tutmus ve zaman zaman
yakaladig1 siginmacilart sinir dis1 etmis olsa da kisa siire i¢inde binlerce Yunanl miilteciye ev
sahipligi yapmak zorunda kalmisti.

Tiirkiye bu dénemde ekonomik olarak sikintili bir durumda idi. Ustelik savas sartlar1
sebebiyle iilkede genel bir seferberlik uygulaniyordu. Hiikiimet iilkenin i¢inde bulundugu
olumsuz sartlar1 da gézeterek; casusluk faaliyetleri ile karsilasmamak, genel asayis durumunu
muhafaza etmek ve salgin hastaliklarin 6niine gegebilmek i¢in miilteci niifusunu kontrol altinda
tutmaya caligmaktaydi. 1942 yilinda Cesme’ye gelen ve durumlari rahatsizlik uyandiran
Yunanh miilteciler ile ilgili takip edilen politika, Hiikiimetin miilteci meselesine yaklasimi
konusunda 6nemli bir 6rnektir. Tilrk hiikiimeti bir taraftan miiltecilere kars1 tedbirler alirken
diger taraftan bu Kisilerin tiim ihtiyaglarinin kargilanmasi i¢in de seferber olmustu. Nitekim
Tirkiye, miilteciler iilkelerine donene kadar da bu konuda iistlenmis oldugu sorumlulugu
sorunsuz bir sekilde yerine getirmisti.

Tirk hiikiimeti, miilteciler ile ilgili politikalarin1 belirlerken Tiirk miiltecilere dogal
olarak daha farkli davranmisti. Bu siirecte Tiirkler iilkeye hem daha kolay bir sekilde kabul
edilmisler hem de Tiirklere diger miiltecilerden farkli olarak serbest dolasim hakki verilmisti.
Hatta dileyen Tiirklere de Tirkiye Cumhuriyeti vatandashigi verilmisti.

Tiirkiye Cumhuriyeti bu donemde askeri miilteciler i¢in de giivenli bir iilke idi. Savasin
seyrine gore lilkeye siginan yabanci askerlerin durumu Hiikiimet tarafindan yakindan takip
edilmis ve bu kisilere nasil muamele edilecegi hakkinda kararnameler hazirlanmisti. Miilteci
askerlerin masraflarinin hiikiimet tarafindan karsilanmasit ve bu kisilerin askeri miilteci
kamplarina yerlestirilmeleri bu konuda alinan ilk tedbirlerdi.

Aydm, Efe, 2024 @% g%



II. Diinya Savast Yillarinda Tiirkiye’nin Miilteciler ile lgili Politikalari 178

Gozalt1 kamplari olarak da tanimlanan askeri miilteci kamplarinin idaresi oldukga siki
kurallara baglanmisti.  Askerlerin  iizerlerinde bulunabilecek paranin  miktarindan
calisabilecekleri islere, kamplarin temizlik, iase ve sihhi sartlarina kadar her sey
yonetmeliklerle belirlenmisti. Savas sona erdikten sonra askeri miilteci kamplar1 kapatilmaya
baslanmis ve geride kalan askerler Kastamonu Miilteci Misafirhanesi’ne nakledilmislerdi.

Tiirkiye I1. Diinya Savasi sona erdikten sonra az sayida miilteciye ev sahipligi yapmaya
devam etmisti. 1946 yil1 itibari ile Tiirkiye’de 1221 miilteci bulunmaktaydi. Birlesmis Milletler
Arsivi’nde yer alan bir rapordan anlasilacagi {izere bu miilteciler tilkelerine donmeleri miimkiin
goriilmeyen kimselerdi.

Tiirkiye savas miiddetince insani anlamda onemli bir sorumluluk {istlenmis, igeride
yasadig1 ekonomik ve siyasi sikintilara ragmen kendisine siginan farkli milletlere mensup
miltecileri korumay1 bagarmisti. Tarih boyunca mazlum milletler i¢cin 6nemli bir siginak olmus
olan Tiirkiye, II. Diinya Savasi’ndan sonra da kendi iilkesinde zuliim géren masum insanlari
korumaya devam etmistir.

KAYNAKCA
Resmi Yaynlar ve Arsiv Belgeleri
CBA, 30.10.0.0- 124.882.4
CBA, 30.10.0.0- 117.812.5.
CBA, 30.10.0.0- 73.481.12
CBA, 30.18.1.2-96.72.3
CBA, 110.9.1.14-1.0.42
CBA, 30.10.0.0- 55.367.2
CBA, 110.9.1-14-1.0.30
CBA, 1-0-32-110-9-1-14
CBA, 30.18.1.2-95.45.2
CBA, 30.18.1.1- 97.125.9
Resmi Gazete (1941). Say1: 4887, 15 Agustos.
Resmi Gazete (1934). Say1: 2733, 21 Haziran.
TBMM Tutanak Dergisi (1951). Donem: IX, Cilt: 9, Toplanti: 1, 101. Birlesim (18 Temmuz)

United Nation Archives (1949) Item S-1253-0000-0766-00001 - Turkey - Refugees In (1943-
1949); erigim adresi: https://search.archives.un.org/s-1253-0000-0766-00001

Aydm, Efe, 2024 @% g%



https://search.archives.un.org/s-1253-0000-0766-00001

II. Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’nin Miilteciler ile Ilgili Politikalar: 179

Telif/ Tetkik Eserler

ALIYEV, Sefahet (2024). Ruslarin Azerbaycan Tiirklerine kasitli Yaklagimlarmin Nedenleri.
Uluslararasi Tiirk Diinyas1 Arastirmalart Dergisi, 7(2), 137-146.

ARMAOGLU, Fahir (1992). 20. Yiizyil Siyasi Tarihi Cilt:1 (1914-1980). Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, Ankara.

AYDIN, Mehmet Korkud (2017). Dis Politika Ekseninde Tiirk Siyasi Hayatinda Ideolojik
Tartismalar (1920-1950). Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Yaymlanmamis
Doktora Tezi.

AYDIN, Mehmet Korkud (2019). II. Diinya Savasi’nda Tirkistan Lejyonu: Kurulusu,
Faaliyetleri ve Tiirkiye’nin Yaklagimlari. Tarih Okulu Dergisi. Y1l 12, Say1 XLI. s.s.
621-663

AYDIN, Mustafa (2002).“Ikinci Diinya Savas1 ve Tiirkiye”. Tiirk Dis Politikas: Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (Editér: Baskin Oran). Iletisim
Yayinlari: Istanbul.

BAHAR, 1. Izzet (2013). II. Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin Yahudi Miilteci Sorununa
Yaklagimi. Toplumsal Tarih, 230, 22-28.

CANAK, Erdem (2015). Ikinci Diinya Savasi Sirasinda Balkanarin isgalinin Tiirkiye’ye Etkisi:
Yahudi Miilteciler Meselesi. Turkish Studies (International Peridical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic). Cilt:10, Say1: 9, s.s.127-144

CINAR, Burak (2014).“Ikinci Diinya Savasi’'nda Almanya’nin iki Cepheli Savas Sorunu”.
Guivenlik Stratejileri Dergisi. Cilt: 10, Say1: 20, ss. 149-197.

ERGUVEN, Nasth Sarp. Ozturanli Beyza (2013). Uluslararast Miilteci Hukuku. Ankara
Universitesi Hukukk Fakiiltesi Dergisi, 62 (4), s.s. 1007- 1061.

KARABULUT, Umran (2022). Insan Haklar1 Perspektifinden Gog ve Miiltecilik: 1951 M
Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin Cenevre Sézlesmesi ve Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi Karsilastirmasi. Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10,
Say1:2. s.s. 903-923

KEMALOGU, Aysegiil inginar (2022). Uluslararas1 Kurtarma ve Yardim Komitesi’nin (IRRC)
Raporuna Gore II. Diinya Savasi’nin Sona Ermesinin Ardindan Tiirkiye’deki
Miiltecilerin Durumu. MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, 2022;2 (26): 242-251

KESER, Ulvi (2009). Arsiv Belgeleri Isiginda ikinci Diinya Savasi Siirecinde Tiirkiye’de
Miilteciler ve Esirler Sorunu. CTTAD, V111/18-19, (2009/Bahar-Giiz), s.s.185-208.

OZCELIK, Miicahit (2010). ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikasi. Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1(29), s.s. 253-2609.

SARISIR, Serdar (2010) II. Diinya Savas1 Yillarinda Anadolu Sahillerine Siginan Yunanl Sivil
Miilteciler. Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 2010/ 27, s.s. 505-527.

Aydm, Efe, 2024 @% g%



II. Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’nin Miilteciler ile Ilgili Politikalar: 180

SEHITOGLU, Mustafa (2021). Ikinci Diinya Savaginda Tiirkiye-iran Siiri ve Tiirkiye’ye S
Sigman Iranli Askerler. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 31/2, s.s. 839-850.

TEKIR, Siileyman (2019). ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirkiye’de Sivil ve Askeri
Miilteciler Meselesi. Kafkas Universitesi Sosya Bilimler Dergisi, Bahar 2019, Sayi: 23,
S.S. 227- 256.

TEKIR, Siileyman. Sahin, Eda (2023). II. Diinya Savasi’nda Tiirkiye’ye Siginan Miilteciler Ve
Yunanistan’a Yapilan Kizilay Yardimlari. Belgi, Say1 26, (Yaz 2023/11), s.s. 107-125.

YAMAN, Ahmet Emin (2003). II. Diinya Savaginda Tiirkiye' de Askeri Miilteciler ve G6zalti
Kamplar1 (1941-1942 ). Tarih Arastirmalart Dergisi, 22(33). s.S. 143-166.

YILDIRIM, Hatice (2021). II. Diinya Savas1 Yillarinda Corum’da Asker ve Sivil Miilteciler,
Askeri Tarih Aragtirmalar: Dergisi (ATAD), Y1l: 2021, Say1: 33, s.s. 213-243.

Aydm, Efe, 2024 @% g%



