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Miitekaddim Donem Mu‘tezile - Es‘ariyye
Diyalektiginde Olaganiistii Fenomenler*

Muhammet Emin EFE™

0z: Bu calisma, 111-V. (IX-X1.) yiizyillarda, Mu‘tezililler ile Es‘arilerin olaganiistii fenomenlere yaklasimlarini, olagan
- olaganiistii karsithigina ekseninde yapilmis olan bir tasnif ¢ercevesinde incelemektedir. Kelamcilar olaganiistii
fenomenleri; (i) olaganiistii - dogaiistii fenomenler, (ii) olaganiistii - dogalistii goriinimlii olagan - dogal
fenomenler ve (iii) olaganiistii - dogal fenomenler seklinde ele almaktadir. Kelamcilarin olagantistii fenomenlere
dair incelemeleri ve yiiriittiikleri tartismalar, entelektiiel bir faaliyet olmasinin yani sira Islam dinine giris kapisi
olan peygamberlik ile peygamberligin yegane ispat yolu olan mucizeyi ispata yoneliktir. Bu calisma ii¢ kisimdan
olugmaktadir. Olaganiisti ve dogaiistii fenomenlere iliskin birinci kisimda, Mu‘tezile ve Es‘ariyye’nin, bir fiilin
mucize sayilabilmesi icin gerekli gordiikleri sartlar ortaya konarak neye mucize denilecegi belirlenmeye calisilacak,
ayrica bu iki ekoliin irhas ve keramet gibi diger olaganiistii - dogaiistii fenomenlerin gercekligi ve mucize ile
farklilastig1 hususlara dair ytrittiikleri tartismalar ele alinacaktir. Buna gore iki ekoliin mucizenin peygamberlere
6zgiiliigli ve bu dogrultuda mucize disindaki olaganiistii fenomenlerin gergekten olaganiistii sayilip sayillamayacag:
noktasinda farkl diisiindiiklerine dikkat ¢cekilecektir. Calismanin ikinci kisminda, olaganiistii - dogatistii goriintimli
olmakla birlikte gercekte olagan - dogal olan sihir, el ¢abuklugu, tilsim ve kehanet gibi fenomenler hakkinda,
Mu‘tezile ve Es‘ariyye’nin ihtilaf noktalarina odaklanilacaktir. Mu‘tezililerin, peygamberlik hakkinda siipheye mahal
vermemek icin bu tiir fenomenleri olagan ve dogal olana indirgemek suretiyle agiklama egiliminde olduklari;
Es‘arilerin ise, Allah’in kudreti yoniinden konuya yaklasarak bu fenomenlerin olaganiistii - dogaiistii sayilmasi i¢in
akli bir imkansizligin bulunmadigini kabul ettikleri ileri siiriilecektir. Ugiincii kisimda ise dogal olanin sinirlar
icerisinde gerceklesen ancak o dénem i¢in agiklanamayan fenomenleri bu iki ekoliin nasil agiklamaya ¢alistig
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Mu‘tezile, Es‘ariyye, Olaganiistiiliik, Peygamberlik, Mucize.
Extraordinary Phenomena in the Dialectic of Mu‘tazila and Ash‘ariyya in Early Islamic Thought

Abstract: This study analyses the approaches of Mu‘tazilites and Ash‘arites to extraordinary phenomena in the III-
V. centuries of Hijr within the framework of a classification based on the ordinary - extraordinary opposition. The
theologians classify phenomena as (i) extraordinary - supernatural phenomena, (ii) ordinary - natural phenomena
with an extraordinary - supernatural appearance, and (iii) extraordinary - natural phenomena. In addition to being
an intellectual activity, the theologians’ investigations and discussions on extraordinary phenomena are aimed at
proving prophethood, which is the gateway to Islam, and the miracle, which is the only way of proving prophethood.
This study consists of three parts. In the first part on extraordinary and supernatural phenomena, the conditions
that Mu‘tazilites and Ash‘arites consider necessary for an act to be considered a miracle will be presented, and what
can be called a miracle will be determined, and the debates of these two schools on the reality of other extraordinary
and supernatural phenomena such as irhas and miracles and their differences with miracles will be discussed. In
the second part of the study, we will focus on the points of disagreement between Mu‘tazilites and Ash‘arites about
phenomena such as magic, sleight of hand, talisman, and divination, which appear to be supernatural but are in
reality ordinary and natural. In the third part, it will be analysed how these two schools tried to explain the
phenomena that took place within the boundaries of the natural but could not be explained at the time.
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Giris

Kelam literatiiriinde Mu‘tezili kelamci Ebii'l-Hiizeyl el-‘Allaf (6. 235/849-50 [?]) ile ortaya
¢ikan boliinmeyen ciiz (atomculuk) teorisi, tabiat diislincesi ve ma‘nd teorisi gibi diger teorileri
geride birakarak 4./10. ylizyilda hakim teori haline gelmistir. Teorinin esasini Allah’tan baska her
seyin (dlem) “boliinemeyen ciiz” anlamindaki cevher ile cevhere ilisen ve cevherin kendisinden ayri
kalamadig1 arazlardan olustugu ve -baki olanlar hari¢- tiim arazlarin Allah tarafindan her an yeniden
yaratildig fikri olusturur. Allah’in dleme her an miidahale edisi zorunlu bir nedensellik anlayisini
yadsidigi i¢in, alemin siiregelen fakat zorunlu olmayan bir sebep-sonuc iliskisi icerisinde devam ettigi
bir sebeplilik diisiincesi benimsenmistir. Keldmcilar, ddet kavrami ile ifade ettikleri bu teori
sayesinde, peygamberligi ispatin biricik yolu olarak gérdiikleri mucizeye, varlik anlayislari icerisinde

bir alan agma ve keramet ve sihir gibi fenomenleri aciklama imkani bulmuslardir.

Mucize, Allah’in insanlar arasindan sectigi elciler eliyle ortaya ¢ikardigi ve onlarin Allah
tarafindan gonderildigini tasdik eden olaganiistii (hdriku’l-‘dde) fiildir. Kelamcilarin ekseriyetine
gore olagantstii fiilleri gerceklestirmek, adetin disina cikmak Allah’in kudretinin taalluk ettigi bir sey
olup, insanin kudretinin kapsaminda yer almaz. Bu sayede peygamberlik iddiasinda bulunan kisinin
elinde ortaya ¢ikan olaganiistii fiillerin Allah tarafindan yaratildig1 bilinmis olur. Dolayisiyla bir
kisinin gercekten peygamber oldugunun bilinmesinin yolu onun, iddias1 dogrultusunda olaganiistii
bir fiil meydana getirmesidir.

“Olagantistiiliik” niteliginin mucize icin merkezi bir unsur haline getirilmesi, onun bir sekilde
olaganiistuliikle nitelenmis diger olgu ve olaylardan ayristirilmasini zorunlu kilmaktadir. Bu itibarla
keldmcilar, mucizeye benzer fenomenleri inceleyerek bunlarin neden mucize olamayacagini
temellendirmeye calismislardir. Kelam literatiiriinde konu edilen bu fenomenleri ii¢c kisimda ele
alacagiz: (i) Olaganiistii - dogalistii fenomenler: Bunlar cari olan, siiregelen adeti asan ve bozan
fenomenlerdir. Mucize, irhas, keramet, me‘net, istidrac ve ihanet bu kisma dahildir. (ii) Olaganiistii
- dogaiistii goriiniimlii olagan - dogal fenomenler: Meydana gelis bi¢cimi insanlarin ¢ogu tarafindan
bilinmedigi icin olaganiistii ve dogalistii zannedilen fakat hakikatte olagan ve dogal olan
fenomenlerdir. Sihir, kehanet ve sa‘beze (el gabuklugu) bu kisimda yer alir. (iii) Bu iki kisim disinda
kalan, haddizatinda dogal olmakla birlikte gerceklesme bicimi itibariyle olaganiistiiymiis gibi

aciklanan olagantistii dogal fenomenler. Bunun en tipik 6rnegi miknatisin demiri cekmesidir.

Bu makalede, yukaridaki tasnif esas alinarak 3-5. (9-11.) ytizyillarda, Mu‘tezill ve Es‘ari
keldmcilarin olaganiistii fenomenlere yaklasimlari ele alinacaktir. Mu‘tezill diistinceyi sistematik bir
bicimde derleyen Kadi Abdiilcebbar’'in (6. 415/1025) el-Mugni fi ebvdbi’t-tevhid ve’l-‘adl ve Serhu’l-
Usli’l-Hamse adli eserleri ile Bakillani'nin (6. 403/1013) Beydn ve Insaf, Ciiveyni’nin (6. 478/1085)
ise Irsdd ve el-‘Akidetii’n-Nizamiyye'si makalenin temel kaynaklarin1 olusturmaktadir. Ozellikle
Bakillani'nin Beydn’i, gliniimiize eksik bir sekilde ulasmis olsa da bu fenomenlere (mucize, keramet,
hile, kehanet, sihir ve nirencat) hasredilmis bir eser olmasi bakimindan ¢alismamiz icin énem arz

etmektedir. Cagdas donemdeki keldm arastirmalarinda s6z konusu fenomenler belli yonlerden ele
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alinmigsa da! bu fenomenleri olagan - olaganiistii ayrimi cergevesinde inceleyen bir c¢alisma
yapilmamistir. Bu makale, miitekaddim donem Mu‘tezile ve Es‘ariyye kelaminda, bir sekilde
olaganiistiliikle nitelenen fenomenlerin agiklanma bicimlerini olagan ve olaganistii ayrimi

cercevesinde incelemeyi amaglamaktadir.
1. Olaganiistii - Dogaiistii Fenomenler

“Olagantistii — dogalistii fenomen” kavrami burada hakiki anlamiyla kullanilmistir. Bu kavram
altina giren fiillerin ortak 6zelligi, meydana geldikleri anda, Allah'in adlemde tesis etmis oldugu
diizeni, adeti bozmalaridir. Bu kategoriye dahil olan fiillerin yegane faili Allah’tir. Mucizeyle
eszamanli bulunmasi sart kosulan niibiivvet iddias1 ve meydan okuma (tehaddf) goz ardi edilirse,
hakiki anlamda olaganiistii - dogalistii fenomenlerin gergeklesme bicimi arasinda bir farklilik
bulunmamaktadir. Bu fenomenler, tabiatci keldmcilara gére Allah’in nesnelerde ickin olan 6zellikler
arasindaki dengeyi degistirerek adeti bozmasi suretiyle, atomcu kelamcilara gore ise Allah’in cevhere

yliklenmis arazlar1 baska arazlar ile degistirerek adeti bozmasi suretiyle gerceklesir.

Kelam ilminde, hakiki anlamda olaganiistii — dogaiistii olarak nitelenen bu fenomenlerin sayisi
altiy1 asmamaktadir. Mu‘tezili keldmcilar bu fenomenlerden yalnmizca mucizeyi hakiki anlamda
olaganiistli - dogatistii kabul ederken, Es‘ariler alti fenomeni de olaganiistii - dogatistii gormektedir.
Siyalkiti (6. 1067/1657) bu fenomenleri soyle taksim etmistir:

Olaganiistiiliik ya (I) Miisliimandan ya da (II) kafirden sadir olur. (I) Birincisi (A) ya kemal-i irfan ile ilgili

degildir: bu me‘nettir. (B) ya da kemal-i irfan ile ilgilidir. Bu takdirde olaganiistiilik (1) ya niibiivvet

iddiasiyla ilgilidir: bu mucizedir. (2) Ya da degildir. Niibiivvet iddiasiyla ilgili degilse (a) ya iddiadan 6nce
nebiden sadir olur: bu irhastir. (b) Ya da nebiden sadir olmaz: bu keramettir. (1I) Ikincisi -yani kéfirin elinde

zuhur eden olaganiistiiliikler- (A) ya onun iddiasina uygun olarak sadir olur: bu istidracdir. (B) Ya da olmaz:
bu ihanettir.2

S6z konusu olaganiistii - dogalistli fenomenlerden mucizeyi oOnemi itibariyle diger

fenomenlerden ayr bir bashkta ele alacagiz.
a. Mucize

Olagantistii - dogaiistli olmasi1 yoniiyle mucizeye baktigimizda onun, “peygamberlik iddiasiyla
eszamanli olarak, peygamberi dogrulamak i¢in Allah tarafindan yaratilan bir olaganiistiilik” seklinde
tanimlayabiliriz. Bu itibarla kelamcilar, mucizeyi, diger hakiki olaganiistii - dogaiistii fenomenlerden
ayristirmaya calismiglar ve mucize icin gecerli nitelikleri belirlemislerdir. Bununla amaglanan,
peygamberlik iddia eden kisinin hakikaten peygamber olduguna iliskin kesin bilgiye nasil sahip

olabilecegimizi tespit etmektir.3

1 Halil Ibrahim Bulut, “Harikulade Olmas1 Agisindan Keramet ve Micize ile iliskisi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 3/3 (2001), 329-350; Halil ibrahim Bulut, “Sihrin Hakikati ve Miicizeden Farki”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi
3/1 (2003), 59-70; Mustafa Bozkurt - Hiiseyin Maraz, “Mucizenin Onto-Teleolojik Acidan Sihirden Farklihg”, inénii
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/2 (2014), 147-173.

2 Abdiilhakim es-Siyalkiti, Hdsiye ‘ald Hdsiyeti’l-Haydli ‘ald Serhi’l-‘Aka’idi'n-Nesefiyye (istanbul: Daru’t-Tibaati’l-Amire,
1273), 325; Muhammed Ali et-Tehanevi, Kessdfii Istildhati’l-fiintin ve’l-‘uliim, ed. Ali Dahriic (Beyrut: Mektebetii Liibnan
Nasirtn, 1996), 1/730. Baz1 keldmcilar, irhdsi keramet, istidraci da ihanete dahil ederek dortli bir tasnif yapmustir.

3 Semsiiddin ibn Kemal Pasa, Resd’ilii [bn Kemal (Darulhilafetilaliyye: Ikdam Matbaasi, 1898), 1/140.
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Mu‘tezile kelamcilar icerisinde, mucizenin 6zelliklerine dair giiniimiize ulasan ilk agiklamay1
ashabii’t-tabdi®den Cahiz’da (6. 255/869) buluyoruz. O, Hucecti'n-niibtivve adli risalesinde mucizenin
(hucce), -oliyl diriltme, su lizerinde yiirime gibi- insanlarin kudret sinirinin disinda kalan ve
yalnizca Allah tarafindan yapilabilen bir fiil olmasi1 yonlerini vurgulamistir.# Peki Cahiz’a gére mucize
nasil gergeklesir? Cahiz, Allah’in biitiin cisimleri i¢ ice gegmis sonsuz bilesene sahip olan bir tabiat ile
yarattigini kabul eder. Insan, cisimlerde ickin olan ve siirekli birbirlerine etkide bulunan bu
bilesenleri, bir kisminin digerine baskin gelerek ortaya cikmasi (zuhiir) sayesinde bilebilir. Cisimde
gerceklesen bu i¢ hareketin (i‘timdd) dengesi korundugu siirece cisim herhangi bir degisiklige
ugramaz. Cahiz’a gore Allah’in dlemin tamamu icin belirlemis oldugu diizen budur. Mucize ise Allah’in
dogrudan bir miidahalesi sonucunda bu diizenin bozulmasi olup cismin alt bilesenlerindeki dengenin
degismesi ve cisimde gizli olan bazi 6zelliklerin ortaya ¢ikmasidir. Cahiz bunu “kaim adet” olarak
adlandirir.5 Bunun disinda Cahiz iki tiir Adetten daha bahseder. Bunlarin ilki Allah’in belli bir bolgeye
ozgil yarattign “bolgesel Adet”tir. Ornegin bir bolgede yilin belli aylar1 gériilen bir balik tiiri
bulunabilir. Bu durumda o baligin diger aylarda goriilmesi adetin bozulmasi anlami tasir. Bélgesel
ddetin bozulmasi insanin giicli izerindedir. Digeri ise insanlar tarafindan zaman icerisinde tesis
edilmis, gelenek anlamindaki “toplumsal adet’tir. U¢ adet tiirii de Cahiz’a gére yalmzca Allah
tarafindan bozulabilir. Ancak toplumsal adetin bozulma bi¢imi digerlerinden farklidir. Toplumsal
adet insanlarin halihazirda giiglerinin yettigi fiilin Allah tarafindan engellenmesi (sarfe) ile bozulur.¢

Ebl Ali (6.303/916) ve Eb(i Hasim el-Ciibba1'nin (6. 321/933) mucize i¢in ileri siirdigii sartlar
arasinda, mucizenin nasil gerceklestigine iliskin fiziksel bir aciklama nakledilmemistir.” Bununla

birlikte Kadi'nin diisiincesinde, Ciibba’ilerin giiniimiize ulasmayan a¢iklama ¢abalarinin bir sekilde

4 Ebii Osman el-Cahiz, “Hucecii’'n-Niibiivve”, Resd’ilii’l-Cdhiz, ed. Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii'l-Hancf,
1964), 3/259-261; Meliha Bilge, Mu ‘tezilf Diistincede Miicize (Istanbul: IFAV, 2021), 44.

5 Meliha Bilge, “Cahiz'in Miicize Anlayisi: Tabiat Teorisi ve Adet Anlayisi Cercevesinde Bir inceleme”, Kader 19/2 (2021),
527-532.

6 Bilge, “Cahiz’'in Miicize Anlayis1:”, 535.

7 Mucizenin hangi sartlari tasimasi gerektigine dair Clibba’ller'den aktarilan goriisleri kisaca soyle aktarabiliriz. Ebi Alj,
peygamberlik iddia edenin (i) Allah tarafindan yaratilan (ii) ve siiregelen adeti bozan bir fiil ile dogrulugunun bilindigi
goriisiindedir. [Ebii’l-Hasen Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-Tevhid ve’l-‘Adl, ed. Mahm{id Muhammed Kasim -
Mahmiid el-Hudayri (Kahire: Daru’l-Misriyye, 1963), 15/234.] Eb( Hasim’e atfedilen pasajlarda ise mucizenin iki 6zelligi
on plana ¢ikmaktadir: (i) Mucize ile iddianin ilgili olmasi: Mucizenin niiblivvet iddiasini 6ncelemesi (tekaddiim) veya
iddiadan geri kalmasi (teahhur) miimkiin degildir. Bu miimkiin kabul edildiginde, bir peygamberin mucizesinin, 6nceki
peygambere degil de kendisine ait oldugundan hicbir sekilde emin olunamaz. [Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/213-214.]
Eb(i Hasim, gelecege (gayb) iliskin haberleri bundan istisna tutmustur. Ona gore, gelecege iliskin haberler s6z konusu
oldugunda, gerceklesecegi bildirilen olayin kendisi degil, onun gercekleseceginin bildirilmesi mucize oldugu igin,
gelecekten haber verme seklindeki mucizelerde tekaddiim - teahhur miimkiindiir. [Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/215.]
(ii) Mucizenin ibdne ve tahsis yoluyla delalet etmesi: Ebli Hasim, mucizelerin -diger delillerden farkl olarak- ibdne ve
tahsis yoluyla peygamberlige delalet ettigini kabul etmistir. /bdne, miisareketin ortadan kalkmasi, yani peygamberin
diger insanlardan, peygamber olmasi yoniiyle ayrilmasi; tahsis ise mucizelerin peygamberlere 6zgii kilinmasi anlamini
tasimaktadir. [Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/217-218; Orhan Sener Kologlu, Ciibbdiler’in Keldm Sistemi (istanbul: ISAM,
2011),466-467.] Ebli Hasim, tahsisi soyle temellendirmistir: Peygamber olmayanlarin mucize gostermesi miimkiin kabul
edilirse bu takdirde, insanlar mucize iizerine diisiinmekten nefret edecektir. Halbuki mucize hakkinda diisiinmek, kisiye
peygamber araciligiyla elde edecegi maslahati kagirma korkusu sebebiyle vacibdir. Eger kisi, kendisi i¢in maslahat
getirmeyen bir kimse eliyle mucizenin gerceklesecegini miimkiin goriirse, onda maslahat1 kagirma korkusu kalkar ve
mucize iizerinde diisiinmek vacib olmaz. [Ali b. el-Huseyn es-Serif el-Murteza, ez-Zahire fi ilmi’l-Keldm, ed. Ahmed el-
Huseyni (Kum: Miiessesetii’n-Nesri’l-islami, 1411), 335-336; Kologlu, Ciibbdiler’in Keldm Sistemi, 468.]
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yer buldugunu sdyleyebiliriz. Ciibba’1'lerin mirasini devralan Kadi Abdiilcebbar’a gére mucize® su
vasiflara sahip olmalidir:
Niibiivvet iddia eden kimseyi dogrulayacak sekilde, hakiki veya takdiri olarak Allah tarafindan meydana

getirilmesi,® kendisinde mucize izhar edilen kisiye 6zgii olarak adeti bozmas1 (nakz), cinste ve nitelikte

kullarin benzerini yapamamasi, niibiivvet iddia edene 6zgili olmasi.10

Kadr'nin, olaganiistii - dogaiistii fenomenlerin nasil gerceklestigine dair mucize merkezli
yaptig1 aciklamalar, Mugni'nin niiblivvete ayirdigl bolimiinde daginik bir bicimde yer almaktadir.
Kadr'nin bu aciklamalarini, mucizenin sahip olmasi gereken vasiflara gore yeniden diizenleyerek ele

almaya calisacagiz.

i. Mucize ddeti nakzeder: Mucizenin temel 6zelligi ddeti bozmasidir. Kadi, bu nedenle mucizeleri
bilmeyi adete iliskin bilginin bir alt meselesi olarak degerlendirir. Onun bu meseleyi alirken tizerinde

durdugu temel soru sudur: Mucize baglaminda muteber olan adet hangi niteliklere sahip olmalidir?

Ona gore adet, bir fiilin ilk kez yaratildigi durumda (ibtidd’ii halk) veya sorumlulugun (teklif)
ortadan kalktigi zamanlarda itibara alinmaz. Ciinkii ilk kez yaratilan bir fiile, heniiz yerlesik bir adet
bulunmadigi i¢in 4deti bozma niteligini yiiklenmeyecektir. Teklifin olmadig1 zamanlarda adeti bozan
bir fiil gerceklestiginde ise bu fiil dolayisiyla insanlara herhangi bir sorumluluk terettiip etmeyecegi
icin, Adetin bozulmasi bir anlam ifade etmeyecektir.!! Dolayisiyla mucizeyi temellendirebilmek icin
teklifin oldugu donemde yerlesik olan bir diizenin mevcudiyeti sarttir.

Kadr'ye gore ddetin muteber olmasi i¢in tiim zaman ve zeminlerde gegerli olmasi zorunlu
degildir. Zamana ve topluma gore adet degiskenlik gosterebilir. Bu, Cahiz'in bolgesel ddet olarak
adlandirdigi adet tiirii ile benzerlik arz eder. Kad1'ye gore bir bolgede adeti bozarak gerceklesen fiil,
baska bir bolge icin adet icerisinde meydana gelen bir fiil olma 6zelligini tasiyabilir. Bu nedenle
adetin bolgeselliginin dikkate alinmamasi durumunda, bir fiilin adet igerisinde mi gerceklestigi mi
yoksa adetin bozulmasi anlam1 m1 tasidiginin belirlenmesi gii¢lesir.12 Bu vasfin bir uzantisi olarak
adet, ancak igerisinde mucize gerceklesen toplumlar icin adet oldugu ve bilindigi durumlarda

muteberdir. Adetin ve nakz-1 4detin anlamini bilmeyen bir toplumun, mucize konusunda bir yargiya

8 Mukdirin, baskasini kudretli kilan anlaminda olmasi gibi, mu‘ciz de bagkasini dciz kilan anlamindadir. Kudretin taalluk
ettigi nesneye makdir, aczin ortaya c¢ikti1 nesneye ise ma‘ciiz ‘anh denilmektedir. Bununla beraber dilcilerin
kullaniminda mu‘cizin anlami “bizden birinin benzerini yapmasinin ¢ok zor / imkansiz oldugu fiil”e dontismustiir. Kadi
Abdiilcebbar, Mugni, 15/197-198.

9 Kadi'nin tarifinde gegen “hiikmi / takdirl” kaydi sunu ifade eder: Bir fiilin faili Allah degilse bile, o fiil yle bir sekilde
gerceklesmistir ki insanlar onun yalnizca Allah tarafindan yapilabilecek bir fiil oldugu yargisina varir.

10 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/199. Kad'nin 6grencisi Ebli Hamid en-Nisabiiri’den Mu‘tezile kelamini tahsil eden Zeydi
miifessir ve kelamc1 Hakim el-Clisem1 de (6. 494/1101) benzer sekilde mucizenin; (i) Allah’in fiili olup kullarin benzerini
yapamamasl, (ii) adeti bozmas, (iii) peygamberlik iddiasina taalluk etmesi, (iv) sorumluluk (teklif) devam ederken
meydana gelmesi vasiflarina sahip olmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Muhammed Eroglu, “Hakim el-Ciisemi”, TDV Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/185-186; Ebi Sa‘d el-Hakim el-Ciisemi, ‘Uytinii’l-mesd’il fi’l-Usiil, ed.
Ramazan Yildirim (Kahire: Daru’l-ihsan, 2018), 157.

11 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/182-183.

12 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/182-183.
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varmasl s0z konusu olamaz.!3 Diger bir ifadeyle, adetin bozulmasinin hakikati, siiregelen adetin ne

oldugunu bilen toplumlarda ortaya ¢ikar.14

Adetin bozulmasi, ayn1 zamanda, Allah’a ait bir fiil ile (veya Allah'1n fiiliyle iliskilendirilebilecek
sekilde) gerceklesmelidir. Bu baglamda insanlarin fiilleri, 4detin bozulmasinda muteber kabul
edilmez. S6zgelimi siirekli masiyet isleyen bir toplumun taat olan bir fiil isleyerek adetini bozmasi,
mucize baglaminda muteber bir nakz-1 ddet degildir.15 Kadi'nin adetin muteber olmasi icin sart

kostugu bu vasif, Cahiz'in “toplumsal adet” olarak nitelendirdigi ddet tiiriine benzemektedir.

ii. Mucize Allah’in bir fiilidir: Insanin, kendi fiillerinin faili oldugunu kabul eden Mu‘tezililer,
mucizeyi bunun disinda tutmuslardir. Onlara gore, zahiren bir insan eliyle meydana gelmis olsa da
esasen mucizenin faili Allah’tir, mucizenin elinde gerceklestigi peygamber ise fiilin mahallidir. Bu
baglamda, peygamberler ile diger insanlar, mucizelere mahal olma hususunda ayrisirlar, yalnizca
peygamberler mucizelerin meydana geldigi mahal olabilirler. Mucizenin faili Allah oldugu ve
Allah’tan bagkasi tarafindan mucize meydana getirilemedigi i¢in, Kadi'ye gore olagan (‘ddi) fiillerin
peygamberlik iddiasina delalet etmesi miimkiin degildir. insanin yapabildigi yahut yapmasi miimkiin
olmamakla birlikte olagan olan bir fiil, failinin Allah olup olmadig1 kesin olarak bilinemeyecegi icin
peygamberlik iddiasina delalet etmez. Kadi bunu sdhidi gdibe kiyas ile 6rneklendirir: Hiiklimdarin
elcisi oldugunu ileri siiren bir kisinin dogru séyledigini yalnizca o hiikimdarin onaylamasiyla
bilebilecegimiz gibi Allah’in elgisi oldugu iddiasiyla gelen kisiyi de yalnizca Allah’in dogrulamasiyla
biliriz. Bizim bu kisiyi Allah'in tasdik ettigini bilmemizin yolu ise dogrulayici olan bu fiilin -yani

mucizenin- Allah’tan baskasi tarafindan gerceklestirilemiyor olmasidir.16

iii. Mucize insan kudretinin iizerindedir, insan mucizenin bir benzerini yapamaz: Adetin yalmzca
Allah tarafindan bozulabilmesi, olaganiistii fiilleri insan kudretinin kapsamindan ¢ikarmaktadir.
Kadr'ye gore insan, mucizelerin ne cinste ne de nitelikte bir benzerini yapamaz. Zira insan tarafindan
benzeri yapilabilen fiillerin, gergekte failinin Allah olduguna dair kesin bir hiikme varilamaz.
Dolayisiyla boyle bir fiilin de peygamberlik iddiasinin dogruluguna delalet etmesi miimkiin
degildir.1”

Kadrnin benzeri yapilamayan fiilde cins ve nitelik farki gézetmemesinin sebebi, ismini
vermedigi bir grubun mucizede yalnizca cinste benzeri yapilamamay: sart kosmasina bir cevap
vermektir. Bu grup -asanin yilana dontismesi, 6liiniin diriltilmesi veya dogustan goézleri gérmeyen
birinin iyilestirilmesi gibi- insanlarin yalnizca cinste benzerini yapmaktan aciz olduklar tiirden
fiilleri peygamberlige delil sayar ve cinste benzeri getirebilir oldugu icin Kur’an’in peygamberlige
delaletini ve dolayisiyla mucize olusunu reddeder. Onlar, Kur’an harfler ve seslerden olustugu igin,
yine harf ve sesten miitesekkil bir hitabin / metnin peygamber olmayan insanlar tarafindan meydana

dA)

getirilmesini miimkiin goriirler. Hz. Muhammed'in hileye ya da bir araca basvurarak Kur’an' ortaya

13 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/195.
14 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/189.
15 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/183-184.
16 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/200-201.
17 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/203.
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koymus olabilecegini ileri siiren bu grup, onun Kur’an disinda, agacin gelmesi, hurma kiitiigliniin
inlemesi, az yemekle ¢ok kisiyi doyurmasi gibi mucizelerini de cinste benzeri yapilabilen fiiller

kategorisine dahil etmistir.

“Cinste ve nitelikte” kaydi ayn1 zamanda Yahudilere de bir cevaptir. Yahudilerin bir kismi,
“denizin yarilmas1” mucizesinin, tabiatin déniistimii ile meydana geldigini ve insanlarin bunun bir
benzerini yapmaktan aciz olduklarini, ancak Hz. Muhammed’e ait mucizelerin cinste benzeri
yapilabilen fiiller oldugunu ileri siirmiislerdir. Yahudilere gére engellerin kaldirildig1 durumda suyun
tabiati “birlesme”dir. Hz. Musa’'nin eliyle deniz ikiye ayrildiginda, suda cinsine ilave bir tabiat
meydana gelmistir. Ayrica onlar, tabiatin doniisiimii seklinde gerceklesen mucizeler harig, tim
mucizelerin kiiciik 6lgekte bir benzerinin yapilabildigini, kiiciigli kudret kapsamina giren seyin
biiyligiintin de girdigini, dolayisiyla cinste benzeri yapilabilen hicbir fiilin peygamberlige delil teskil

edemeyecegini ileri stirmiislerdir.

Kadi, bu iddialarin mucizenin peygamberlige nasil delalet ettigini bilmemekten
kaynaklandigini diisiinmektedir. Ona goére kullarin cinste bir benzerini yapmaya kadir olmadigi sey,
sirf bu yoniiyle peygamberlige delalet etmez. Delalette muteber olan, fiilin Allah tarafindan meydana
getirilmesi ve siiregelen adeti bozmasidir. Bu iki sart ayni zamanda Ebi Ali el-Ciibba’1'nin de mucize
icin ileri stirmiis oldugu sartlardir.!® Bir fiil ile ilgili olarak bu iki sartin varlig1 biliniyorsa, kullar
tarafindan da o fiilin cinste benzeri gerceklestirilebiliyorsa, Kadi'ye gore yine de bu fiilin delalet
etmesi zorunlu olur. Bununla birlikte bir fiilde s6z konusu iki sartin bulundugunu bilmenin yegane
yolu, kullarin o fiilin cinste bir benzerini yapmaya muktedir olmayislaridir. Dolayisiyla iki sarta ek

olarak cinste benzeri yapilamama sartinin da gz 6niine alinmasi zorunludur.

Bir sonraki adimda Kadi, mucize s6z konusu oldugunda, bir fiilin benzerinin getirilememesi
sart1 icin cins ve nitelik ayriminin yapilmamasi gerektigini ortaya koyar. Ona gore, kullar “hareket
ettirme” gliciine sahip ise de bu giliciin bir sinir1 vardir. Peygamberlik iddias1i aninda daglarin
yerinden hareket ettirildigini gordigiimiizde, bu fiilin kullar tarafindan gercgeklestirilmedigini ve -
tipki oliilerin diriltilmesinde oldugu gibi- adeti bozan bir fiil oldugunu biliriz. Dolayisiyla kullar
tarafindan nitelikte benzeri yapilamayan bu fiilin Allah tarafindan gergeklestirildiginin bilinmesiyle
cinste benzeri yapilamayan bir fiilin Allah tarafindan meydana getirildiginin bilinmesi ayni olur. Her
iki durumda da siiregelen ddet bozulmus oldugu icin mucizeye delalet noktasinda iki durum da
aynidir.19 Kadi'ye gore “denizin yarilmasi” esasen insanlarin cinste benzerini yapabilecegi bir fiil
olmakla birlikte, bunu arag¢ kullanmadan ve kisa siirede yapmalar1 imkansiz oldugu i¢in bu fiil Allah

tarafindan yapildigina hiikkmedilen bir fiildir.20

v. Mucize, iddia ile ilgilidir: Mucizenin diger bir vasfi onun peygamberlik iddiasiyla ilgili
olmasidir (taalluk). Bu sebeple mucizelerin peygamberlik iddiasindan o6nce veya sonra

gerceklesmesi imkansiz gorilmiistiir. Kadi'ye gore mucizenin iddiadan 6nce meydana gelmesi

18 Ebii’l-Hasen Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni ff ebvdbi’t-Tevhid ve’l-‘Adl, ed. Mahmiid Muhammed Kasim - Mahmd el-Hudayri
(Kahire: Daru’l-Misriyye, 1963), 15/234.

19 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/206.

20 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/204-209.
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durumunda, iddia heniiz ortaya cikmadig1 icin mucize ile peygamberlik iddias1 arasinda bir iligki tesis
edilemez. Peygamberlik iddiasi siireli bir sey olmayip yalnmizca peygamberin 6liimiiyle sona
erdiginden, mucizenin iddiadan sonra ortaya ¢ikmasi peygamberin vefati sonrasi gerceklesmesi
anlamina gelir. Dolayisiyla bu takdirde de mucize iddiaya taalluk etmemis olur. Ayrica -yukarida da
degindigimiz lizere- Ebli Hasim’e ve Ka‘bi'ye (6. 319/931) gore iddianin tekaddiimii ve teahhuru
onun hangi peygambere nispet edilecegi noktasinda karisiklik ve siiphe dogurur, mucizenin 6nceki
bir peygambere mi yoksa sonradan gelecek baska bir peygambere mi ait oldugu belirsizlesir. Nitekim
Hz. Meryem'’in Isa’ya hamile kalmasini1 Hz. Zekeriyya’'nin bir mucizesi olarak kabul edenler olmustur.

Bu durum mucizeleri topyekin siipheli hale getirir.21

vi. Mucize peygamberlere 6zgiidiir: Kadi ve dncesindeki cogu Mu‘tezili, olaganiisti fiiller olan
mucizeleri peygambere 6zgii kabul ederek salihler / veliler, imamlar, hiiccetler, sihirbazlar veya
kahinlerin olaganiistii hadiseler meydana getirmelerini miimkiin gérmemislerdir. Kadi bu gruplarin
her biri icin, nicin onlarda olaganiistiiliigiin meydana gelemeyecegini delillendirdigi boliimler
acmistir. Ayni sekilde Mu‘tezililer, yalancinin elinde onun yalanin ortaya cikaran bir mucizenin

zuhurunu da kabul etmezler.22

vii. Mucize bir tasdiktir: Tasdik, Allah’in peygamberlik iddiasinda bulunan kisinin talebine
karsihik onda olaganiistii fiiller izhar etmek suretiyle onu onaylamasidir. iddia sahibinin, “Allah’im,
iddiam konusunda dogru soyliiyor isem benim elimde bir mucize ortaya c¢ikar!” seklinde meydan
okumasinin akabinde bu mucizenin gergeklesmesi o kisinin “dogru séyledin” sozili yerine gecen bu

fiil ile Allah tarafindan onaylanmasi anlami tasir.23

Kadi biitiin bu niteliklerin 6ncesinde, niibiivvetin kabuli i¢cin Allah’in adil ve hakim oldugunu
bilmemiz gerektigini sart kosarak Allah’in kabih / kétii olani islemesini miimkiin géren Cebriyye’yi -
ki buna Es‘arfleri de dahil edebiliriz— elestirir. Ona gére mucize olan bir fiilin, elinde gerceklestigi
kimsenin dogruluguna delalet edebilmesi icin adaletli ve hikmetli olan bir fail bulunmalidir. Daha
sonra ise teklifin terettiip etmesi i¢cin peygamberlik iddia eden kisinin dogru sdylediginin bilinmesi

gerekir.24

Es‘ariler de olaganiistii fenomenleri atomculuk diisiincesi ve adet kavrami temelinde hakim
Mu‘tezill paradigmaya paralel olarak ele almislardir. Ancak miitekaddim dénem Es‘arl metinlerinde
olaganiistii - dogaiistii fenomenlerin gerceklesme bicimine dair agiklamalar Mu‘tezile’ye nispetle
daha sinirh kalmistir.

Yalnizca iddia ile niibiivvetin sabit olmayacagini ve siibut icin mucizenin gerekli oldugunu
soyleyen Bakillani, mucizeyi “Allah’in, peygamberlerin iddiasina ve insanlara benzerini

getirmeleriyle meydan okumalarina mutabik olarak [yarattigi1] adeti asan fiiller” olarak tanimlamais, 25

21 Kadri Abdiilcebbar, Mugni, 15/213-216.

22 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/217. Mucize disindaki olagantistii fenomenlerle ilgili b6liimde bu husus ele alinacaktir.

23 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/168.

24 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/238-239.

25 Eb(i Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, el-Insaf fi ma yecibii i‘tikadiih ve 1a yectizii’l-cehlii bih, ed. Muhammed Zahid
el-Kevseri (Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li't-Ttiras, 2000), 58-59.
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baska bir yerde ise “benzerinin yapilmasinin imkansiz olmas1” vasfini da tanima eklemistir.26
Bakillani, mucizenin (i) adeti bozan (hdrik) bir fiil oldugunu, (ii) Allah’in mucize izharini ve
olaganiisti fiilleri yalnizca elcisinin dogruluguna delalet icin gerceklestirdigini, (iii) bu fiillerin
insanlar tarafindan benzerinin yapilamayacagini ve (iv) yalnizca Allah’in kudreti altinda olduklarin

ifade etmigtir.2”

Cliveyni'ye gore ise mucizenin ii¢ temel vasfi vardir: (1) Allah'in fiili olmas, (2) adeti asan bir
fiil olmasi, (3) elinde gerceklestigi kisinin iddiasini dogrulamasidir. Ciiveyni bu son sarti kendi
icerisinde li¢ kisma ayirmistir: (3a) Peygamberin, mucize ile meydan okumasi ve buna uygun olarak
mucizenin zuhuru, (3b) mucizenin iddiay1 éncelememesi ve (3c) mucizenin iddiay1 yalanlayici

olmamasa.28

Mucizenin ilk sarti, onun Allah’a ait bir fiil veya fiil manasinda bir sey29 olmasidir. Mucizenin
fiil olmasi, hud@isunu da gerektirir. Zira Es‘arilere gore Allah’in fiilleri / fiill sifatlar1 hadistir. Onlar,
kadim sifatin ilgili oldugu seylere nispetinin esit olmasi ve bunlardan bazilarina 6zgii kilinamamasi
dolayisiyla fiili sifatlar1 hadis kabul etmistir. S6yle ki, mucizenin kadim olmasi1 durumunda onun bazi
insanlara (peygamberlere) 6zgii olmasina yonelik bir tercih sebebi bulunmamaktadir. Halbuki
mucize, nlibiivvet iddia edenlere 6zgi bir fiil olmasi1 hasebiyle hadistir. Cliveyni'ye gére mu‘ciz (aciz
birakan) Allah’in, peygamberlik iddiasinda bulunan kisiye “dogru sdyledin” s6ziinii sdylemesi
mesabesinde bir fiilidir. Kulun kudretinin taalluk ettigi ~havaya yiikselme ve su iizerinde yiiriime
gibi- fiiller, mucize icin gerekli sartlar tamamlandig1 takdirde, Allah’in bir fiili olmalar1 bakimindan,

mucize olarak degerlendirilebilir.3¢

Mucizenin, mucize olabilmesinin ikinci sarti onun, olagantistii (hdriku’l-‘dde) olmasidir. Bu sart
-Mu‘tezile’deki ibdne ve tahsis kavram ikilisine benzer sekilde- peygamber olan ile peygamberlik
taslayanin, dogru sozlii ile yalancinin ayristirilmasini (temyiz) ve hakiki peygamberin belirlenmesini
(tansis) mimkiin hale getirir. O, bir fiilin ddeti asan bir fiil olup olmadigini ise zorunlu olarak
bildigimizi ileri siirer. Zira ona gore denizin yarilmasi veya o6liinlin diriltilmesi gibi fiillerin adet

icerisinde gerceklesmedigi aciktir. Bu fiillerin, cisimlerin 6zelliklerine (havds) vakif olan hakimlerin

26 Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, Kitdabti’'l-Beydn ‘ani’l-fark beyne’l-mu‘cizdt ve’l-keramat ve’l-hiyel ve’l-kehdne
ve’s-sihr ve’n-ndrencdt, ed. Richard J. McCarty (Beyrut: el-Mektebetii’s-Sarkiyye, 1958), 94.

27 Eb(i Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, Temhidii’l-ev@’il ve telhisu’d-deld’il, ed. ‘imadiiddin Ahmed Haydar (Beyrut:
Miiessesetii’'l-Kiitilibi's-Sekafiyye, 1987), 156-158.

28 imamii'l-Haremeyn Ebii'l-Me‘ali el-Ciiveyni, el-frsdd ild kavatii’l-edille fi’l-i‘tikad, ed. Muhammed Yusuf Musa - Ali
Abdiilmiin‘im Abdiilhamid (Misir: Mektebetii’'l-Hanci, 1950), 308-315. el- ‘Akidetii’n-Nizamiyye'de ise Ciiveyni, mucizenin
su bes sarti oldugunu séylemistir: (i) Allah’a ait bir fiil veya fiil manasinda bir sey olmasi, (ii) adeti asan olmasi, (iii)
insanlarin ona muaraza etmekten aciz olmasi, (iv) niibiivvet iddia etmesi, sonra iddias1 dogrultusunda ve bununla
meydan okumasl ile birlikte mucizenin zuhuru, (v) mucizenin iddiay1 yalanlayici olmamasi. imamii'l-Haremeyn Ebii’l-
Me<ali el-Ciiveynt, el-‘Akidetii’'n-Nizamiyye fi'l-erkani’l-Isldmiyye, ed. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire: el-Mektebetii'l-
Ezheriyye li't-Tiiras, 1992), 63-66.

29 Mucizenin “Allah’a ait, fiil manasinda bir sey olmasi”nin anlami, s6zgelimi, niibiivvet esnasinda bulunan bir peygamberin
“Allah’in, bugiin, insanlarin ayaga kalkmasini engellemesi mucizemdir” seklindeki meydan okumasinda gegen “kiyamin
engellenmesi’nin, hakiki anlamda bir fiil olmamasidir. Boyle bir meydan okuma sonucunda insanlarin ayaga
kalkamamasi, o kisinin peygamberligine delil kabul edilir. Ebii’'l-Hasen el-Es‘ari’nin de benzer sekilde, mucizeyi “fiil ya da
fiil yerine gecen bir sey” olarak gordiigiinii aktaran Ciiveyni, nihai tahlilde ikinci kismin da fiile raci oldugunu
diisiinmektedir. el-Ciiveyni, Irsdd, 309; el-‘Akidetii’n-Nizamiyye, 63.

30 Ciiveynt, Irsdd, 307-309; el-‘Akidetii'n-Nizamiyye, 63.
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bakiri altina ¢cevirme veya miknatis ile demiri gekme gibi ameliyelerine benzetilmesi, Cliveyni’ye gore

zorunlu bilgilerimizin dahi siipheli hale gelmesine sebep olur.31

Ciiveyni’nin mucize i¢in belirledigi son sart, mucizenin elinde vuku buldugu kisinin iddiasini
dogrulayici olmasidir. Bu itibarla mucizenin, peygamberin meydan okumasi (tehaddi) akabinde onun
iddiasina uygun bir sekilde gerceklesmesi, iddiadan 6nce meydan gelmemis olmasi ve iddiada

bulunani yalanlamamasi gerekir.

Mucize, peygamberin sozlii tasdik (tasdik bi’l-kavl) yerine gecen bir fiil ile onaylanmasi,
dogrulanmasidir. Tasdikten bahsedebilmemiz i¢in dncelikle ortada bir iddia (ve meydan okuma)
olmalidir. Aksi takdirde onaylanan ile onaylama arasinda bir iliski kurulamayacaktir. Cliveyni bunu
soyle orneklendirir: Hiikimdarin huzurunda bulunan bir kisinin, hiikiimdara: “Senin el¢cin isem
ayaga kalkip geri otur” demesi lizerine hiikiimdarin bunu yapmasi, elciye: “Dogru sdyledin” demesi
anlami tasiyan bir fiildir. Ancak bu kisinin, meydan okumaksizin mutlak olarak elcilik iddia etmesi
sonrasinda hiikiimdarin ayaga kalkip geri oturmasi tasdik ifade etmez. Peygamberlik s6z konusu
oldugunda da bir iddia ve meydan okumanin varhigi ve fiilin bu dogrultuda ger¢eklesmesi sarttir.

Ciiveyn?’'nin ifadesiyle, “meydan okumanin amaci, peygamberlik iddiasini mucizeye baglamaktir.”32

Mucizenin, iddiay1 dogrulayabilmesi i¢in peygamberlik iddiasindan 6nce vuku bulmamis
olmasi da sarttir; cilinkii 6nceden gerceklesmis bir hadiseyi peygamberlik iddiasina delil kilmak
miimkiin olmadig gibi, peygamberligi heniiz sabit olmamis bir kimsenin bu hususta dogru soéyleyip
soylemedigi de bilinemez. Mucizenin niibiivvet iddiasindan sonraya kalmasi ise ancak iddiada
bulunan kisinin gerceklesme zamanini tayin etmesi ve o an geldiginde fiilin, vaat edildigi sekilde vuku
bulmasiyla miimkiin olur. Peygamberlik iddia eden kisi, mucizenin vukuu i¢in 6liimiinden sonraki bir
vakti tayin ederse, bu durumda ytiikiimliliigiin, mucizenin gerceklestigi an itibariyle baslamasi
gerekir. Ciiveyni aksi bir durumun, yani peygamber heniliz mucize géstermeden 6nce insana serd

sorumluluk yiiklenmesinin asirilik oldugunu diisiiniir.33

Son olarak, mucizenin peygamberlik iddia eden kisiyi yalanlamamasi gerekir. Ciiveyni'ye gore,
yalanlamanin olaganiisti bir fiille gerceklesmesi fiilin mucize olusunu zedelerken, olagan bir fiille
gerceklesmesi durumunda bu fiil mucize kabul edilir. Ornegin, bir kisinin “Allah’in su anda elimi
konusturmasi mucizemdir” demesi akabinde, elinin dile gelerek o kisinin yalanci oldugunu
soylemesi, peygamberlik iddiasinmi gecersiz kilar. Ancak bu kisi “Allah’in bu 6liiyi su anda diriltmesi
mucizemdir” dedikten sonra, Oliiniin dirilmesi ve akabinde peygamberlik iddia eden Kkisiyi
yalanlamasi iddiaya zarar vermez. Ciinkii, meydan okudugu sekilde 6l dirilmistir. Canli bir insanin
konusmasi olagan bir durumdur. Olagan bir fiille ise niiblivvet iddiasi ortadan kalkmaz. Ctiveyni bu
meselede Bakillant’den farkhi diisiinmiistiir, zira Bakillani’ye gore iki durumda da peygamberlik

iddias1 gecgersiz olur.34

31 Ciiveynd, Irsdd, 309-312.

32 Ciiveynt, Irsdd, 313.

33 Ciiveynt, frsdd, 314-315. Ciiveyni’nin, mucize éncesinde dini sorumlulugun tahakkuku icin, “muhal” demekten kaginarak
“asirilik (setat)” ifadesini kullanmasi, teklif mad la yutdkin imkanina dair ihtilafla iliskili olsa gerektir.

34 Ciiveyni, Irsdd, 315; el-‘Akidetii’n-Nizamiyye, 65.
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Kendinden onceki Mu‘tezill birikimi sistematik bir bicimde derleyen Kadi Abdiilcebbar’t
merkeze alarak Mu‘tezile’'nin mucize anlayisim1 fiziksel aciklama yontyle inceledigimizde,
Mu‘tezile’'nin mucizeyi ele almaktaki temel amacinin peygamberlik kurumunu siipheye mahal
birakmayacak saglamlikta temellendirmek oldugunu goériiyoruz. Kadi'ye gére mucize, birbirinin
geregi olan iki temel nitelige sahip olmahdir: (i) Adeti bozma ve (ii) Allah tarafindan meydana
getirilme. Adet, peygamberlik iddia eden kisinin iddiasiyla birlikte gerceklesen olaganiistii bir fiil
araciligiyla bozulmaktadir. Olagan durum yalnizca Allah’in fiili ile bozulabilir. Bu nedenle insanlar,
boyle bir fiilin hem cinste hem de nitelikte bir benzerini yapmaktan acizdirler. Bir diger ifadeyle
olaganlik Allah’'in aleme yerlestirdigi zorunsuz nedenselligin yine Allah tarafindan kaldirilmasiyla
bozulmaktadir. Es‘arl metinlerinde ise mucizenin fiziksel olarak nasil gerceklestigine dair
aciklamalar daha sinirli kalmis, daha ¢ok mucizenin dini yoniine odaklanilmistir. Mucizenin Allah’in
peygamberini onaylamasi oldugu, bir meydan okuma ile gergeklestigi, peygamberlik iddiasini
dogrulayici bir nitelige sahip olmasi gerektigi hususlar1 vurgulanmistir. Mucizenin adeti bozma sekli
acikliga kavusturulmamistir. Bununla birlikte Es‘ariler mucizenin, cevhere ilisen arazlarin baska

arazlar ile degismesiyle gerceklestigini diisiiniiyor olmalhdirlar.
b. Diger Olaganiistii - Dogaiistii Fenomenler

Mucize disinda kalan olaganiistli — dogaiistii fenomenlerin hakiki anlamda bu nitelige sahip
olup olmadig1 noktasinda Mu‘tezile ile Es‘ariler arasinda yaklasim farki oldugunu belirtmistik.
Mu‘tezile bu fenomenleri olagan ve dogal olana indirgeyerek mucizeden ayristirir. Es‘ariler ise bu
fenomenleri mucizede oldugu gibi, gerceklesme seKli itibariyle olaganiistii - dogaiistii kabul ederler.

Onlarin ayristirma noktasi niibiivvet iddias1 ve meydan okumadir.

Bu fenomenlerin ilki irhdstir. Miitekaddim dénemde kelamcilar tarafindan ele alinsa da bir
kavram olarak 5./11. asirda kullanilmaya baslanan,3> bunun oncesinde ise “mucizenin iddiayi
oncelemesi” seklinde ifade edilen irhas, mucize ile teyit edilmis peygamberden niibtivvet iddiasi
oncesinde zuhur eden olaganiistiiliikler anlamina gelmektedir. Bu geriye doniik bir anlam yiikleme
olarak diistintilebilir. Ciinkii bu tiir hadiseler ancak niibiivvetin siibutundan sonra peygamberlige
birer isaret olarak degerlendirilmistir. Hz. Isa'min heniiz besikteyken konusarak peygamber
oldugunu sdylemesi, Hz. Muhammed’in gégsiiniin melekler tarafindan yarilarak kalbinin ¢ikarilip

yikanmasi (serh-i sadr) ve bulutun Hz. Peygamber’i golgelemesi irhas kabilinden fiillerdir.36

Genel olarak mucize disinda kalan olaganiistiiliikleri reddetme egiliminde olan Mu‘tezililerden
Eb( Hasim ve Kadi Abdiilcebbar, mucizenin iddia ile mukarenetinin bulunmasi gerektigi ve aksi
takdirde mucizenin hangi peygambere ait oldugunun tespit edilemeyecegi dolayisiyla irhési
reddeder. Miiteahhir dénem Es‘arilerinden ‘Adudiiddin el-ici (6. 756/1355) ise niibiivvete sebkat
eden bu olagantistiiliiklerin mucize degil birer keramet oldugunu ileri siirer. Ona gore veliler elinde

zuhuru miimkiin olan kerametin, peygamberlerde niibiivvet iddiasindan 6nce zuhuru evleviyetle

35 Eb( ‘Abdillah el-Halimi, el-Minhdc fi su‘abi’l-iman, ed. Hilmi Muhammed Fide (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1979), 2/12-13.
36 M. Sait Ozervarl, “Harikulade”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997).
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miimkiindiir. Clinkii peygamberler niibiivvet gelmeden once de velilerden asagi bir derecede
degildir.37

Keramet, velilerde ortaya cikan olaganiistiiliiklerin adidir. Mu‘tezililerin ¢ogu tarafindan
reddedilen keramet, Es‘arilerce kabul edilmistir. Ebii’'l-Hasen el-Es‘ari (6. 324/935-6), Allah’in salih

kullarinda bazi alametler ortaya ¢ikarmasini ehl-i hadis ve ehl-i stinnetin kabul ettigini soyler.38

Mu‘tezilllerden Kadi, birkac sebeple veliler elinde olaganiistii fiillerin zuhurunu kabul
etmemektedir. Birincisi, keramet gostermesi en cok beklenen nesil olan sahabe ve tabiin neslinden
bu tir fiillerin zuhur ettigine dair miitevatir bir haberin gelmemis olmasidir.3° ikincisi,
olaganiistiliiklerin ¢ogalmasinin onlar siradan ve olagan fiillere dontstiirecegi*? ve boylelikle
insanlar1 mucize iizerine diislinmeye sevk eden korkunun ortadan kalkacagidir. O, kerameti kiiciik
Olcekli mucize olarak kabul edenlere karsi, adeti bozma noktasinda biiyiikliik - kiiciikliik farkinin
olmadigini agiklayarak cevap vermistir. Ona gore insan normal sartlarda kadir oldugu bir fiili daha
kiictik 6lcekte gerceklestirmekten aciz kalabilmektedir. Bu durum, kiiciik 6lcekli fiillerin evleviyetle
mucize olmasim ve ibdneye delalet etmesini saglar.4! Uciincii gerekce ise meydana gelen
olaganiistiligiin, sadir oldugu kimsenin peygamberliginden dolay1 m1 yoksa veli olmasi sebebiyle mi

gerceklestigini bilemeyecegimizdir.42

Bu noktada Kadr'den farkli diisiinen Ciiveyni, aklin miimkiin gérmesi noktasinda mucize ile
keramet arasinda fark bulunmadigini ve kerametin gerceklesmesinde mucizeye aykiri bir durum
olmadigini ileri stirer. Ona gore mucize, mucize oldugu i¢in degil, yalnizca niibiivvet iddiasina uygun
bir sekilde gerceklestigi icin niiblivvete delalet eder. Allah'in peygamberler disindaki insanlarda
olaganiisti fiiller yaratmasinin niiblivvet miiessesesini zedeleyen bir yonii bulunmamaktadir.43
Ciliveyni, peygamberlerin elinde ortaya ¢ikan asanin yilana déniismesi veya 6liiniin diriltilmesi gibi
olaganiistuliikleri de dahil ederek, adeti asan tiim fiillerin keramet olarak da zuhur etmesinin

miimkiin oldugunu ileri siirer.44

“Miimin bir kimseden sadir olan olaganiistii durum” anlamindaki me‘tnet, “kafir bir kimsenin
elinde, iddiasina uygun olarak meydana gelen olaganiistii durum” anlamina gelen istidrac ve “kafirin
iddiasina aykirn sekilde gerceklesen olaganiistii durum” olan ihdnet fenomenlerine miitekaddim
donem Mu‘tezile ve Es‘ariyye kelaminda dogrudan temas edilmemistir. Bununla birlikte
Mu‘tezililerin, peygamberler disinda kalan kimseler elinde olaganiistiiliiklerin meydana gelmesini
genel olarak reddettikleri goz 6niine alindiginda, bu fenomenlere iliskin goriislerinin de farkli olmasi
beklenmez. Keramet konusunda mezhep ulemasindan farkl diisiinen Ebii’l-Huseyn el-Basri (6.

37 ‘Adudiiddin el-Ici, Kitdbii’l-Mevdkif, ed. Abdurrahman ‘Amire (Beyrut: Daru’l-Cil, 1997), 3/345.

38 Ebii’l-Hasen el-Es‘ari, Makalatii’l-islamiyyin ve ihtilafii’l-musallin, ed. Hellmut Ritter (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag,
1980), 296.

39 Kadi1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/241.

40 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/192.

41 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/207-208.

42 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/229.

43 Ciiveyni, Irsdd, 319; el-‘Akidetii’n-Nizamiyye, 69.

44 Ciiveyni, Irsad, 317.
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436/1044), bu genellemenin disinda tutulmalidir.*> Peygamberler disindaki kimseler icin olaganiistii
fiilleri miimkiin géren ve bunun mucizenin niibiivvete delaleti icin bir sorun teskil etmeyecegini

diisiinen Ciiveyni’nin ise bu li¢ fenomeni teoride miimkiin kabul ettigi s6ylenebilir.

Mucize disindaki olaganiistii - dogaiistii fenomenler s6z konusu oldugunda Mu‘tezililerin
yaklasimi genel olarak iki yondedir. Onlar ya bu fenomenleri olagan ve dogal olan fiillere indirgerler
yahut bu fiilleri bir 6nceki peygamberin mucizesi olarak degerlendirirler. Es‘ariler ise bu fiillerin
mucizede oldugu gibi hakiki anlamda olaganiistii - dogaiistii fiiller olmasini aklen miimkiin goriirler.

Bir farkla ki mucize, niiblivvet iddias1 dogrultusunda gerceklesen bir fiildir.
2. Olaganiistii - Dogaiistii Goriiniimlii Olagan - Dogal Fenomenler

Adet teorisi ve niibiivvet bahisleri baglaminda keldm literatiiriinde incelenen ikinci tiir,
olaganiistl - dogaiistli goriiniimlii olagan - dogal fenomenlerdir. Bunlar el cabuklugu (sa‘beze), sihir,
tisim ve kehanettir. Keldmcilar genel olarak bu fenomenleri olagan ve dogalin sinirlari icerisinde
gormisler ve bu dogrultuda aciklamaya c¢alismislardir. Burada da temel gaye bu fenomenlerin

mucize ile karismalarini engellemektir.

“Bir seyin el ¢cabuklugu marifetiyle, oldugundan farkl gosterilmesi” anlamina gelen sa‘beze*6
(illizyon sanat1), Kadr'ye gore iki kisimdir: Birincisi, gerceklestirenin fazlaca zorlandig izlenimi
veren -bogaza kilic sokma ve ates lizerinde ylriime gibi- fiiller, ikincisi ise aldatma ve farkh
oldugunu diigiindiirme amaciyla yapilan numaralardir. izleyicilerine bir kusu éldirdigiini
vehmettiren hokkabazin daha sonra bu kus ile ayn1 goriiniime sahip baska bir kusu ¢ikarip canh

olarak gostermesini Kadi bu kisimda zikreder.4”

Sa‘beze tiirii fiiller Kadi'ye gore esasinda olagan (‘ddi) ve dogal olan1 asmamaktadir. Bu fiillerin
icracilar onlari olagantistti fiillermis gibi gdstererek insanlari aldatmaya, onlarin gézlerini boyamaya
calisirlar. Esasinda bu fiiller siiregelen adet icerisinde gerceklestirilen fiiller olup bunlarin nasil
yapildigini arastiran kimse bunu 6grenir ve alistirma ile kendisinin de bunlari yapabilecek duruma

gelecegini fark eder.*8

El cabuklugu ile sihir ve kehanet arasinda nihai tahlilde fark gérmeyen Kadji, cari olan adeti
bozmamalari, insanin kudreti kapsaminda bulunmalari, meydana gelis sekillerinin ac¢iklanabilmesi
ve talim ve temrin ile 6grenilebilmeleri gibi niteliklerde ortak olan bu fiilleri, mucizeden temyiz etme
noktasinda benzer deliller sunmustur. Serhu’l-Usiili’l-Hamse'de el ¢abuklugu ile mucize arasindaki

farklari siraladigl pasaj, onun meseleye yaklasiminin bir 6zetidir. Buna gore:

45 Tehanevi, Kessdf, 1/731.

46 Bakillani, Beydn, 77-78.

47 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/268-269. Ciisemi'nin meseleye yaklasimi Kadi'ninkiyle paralellik arz etmektedir. O,
insanlarin bir kisminin sa‘beze tiiri fiillere kadir, bazilarininsa bundan aciz oldugunu ve aciz olan insanlarin bunun
sebebini bildigini belirtir. Bu acizligin sebebi -Ciisem1 bunu acikca ifade etmez- bilgi ve alistirma eksikligidir. Halbuki
noktada esittir. Clisemi, ‘Uytinii’l-mesa’il, 159.

48 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/268-269.
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(...) Mucizeler, Allah tarafindan veya O’nun tarafindan oldugu hiikmiinde olmalidir. Hile bdyle degildir.
Mucizeler adeti bozan ve onu asan olmalidir. Hile ve el ¢cabuklugu ile elde edilen seyler bdyle degildir. Ayrica

hilenin 6grenilip 6gretilmesi miimkiindiir. Bu durum mucizede mevcut degildir. Hile tiiri fiiller, istirdkin

olmazsa meydana gelmez. Mucizeler ise boyle degildir.

Bu baglamda zikredilen en giiclii delil ise sudur: illiizyonist ve hilekar, hilesini bu tiir fiilleri icra etmeyen ve
bunlara dair idraki ve bilgisi bulunmayan kimselere yonelik ger¢eklestirir. Mucizenin durumu béyle degildir.

Allah her peygambere, mucizesini cagdaslarinin yapip edegeldigi seylerden se¢mistir.49

Kadi ayrica sihirbazlar, kdhinler ve illiizyonistler (miimahrik) elinde mucize gerceklesmesinin
imkanini kabul etmenin, mucizelerin niiblivvete delaletini problemli hale getirecegini, ¢linkii bu
takdirde mucize gosteren peygamberin esasinda sihirbaz, kdhin veya illiizyonist olup olmadiginin
bilinemeyecegini ifade eder.50 Es‘ari de Makaldt'ta, sihirbazin hakikatte bir sey ihdas edemeyecegi

veya var olani baska bir seye dontistiiremeyecegi goriisiinii genel olarak Mu‘tezile’'ye atfeder.5!

Bakillani Beydn’da sihir ile mucizenin farkini ddet ve tehaddi ekseninde agiklar.52 Sihirbazlar
¢ogunlukla olaganiistii bir sey yaptiklarini iddia etmezler ve yaptiklarinin bir benzerinin
yapilamayacagiyla meydan okumazlar. Sayet bir sihirbaz sanatin1 peygamberligine delil kilmaya
yeltenirse, Bakillan'ye gore Allah tarafindan engellenir. Bu iki sekilde gerceklesir: (i) Allah ya sihir
yapmay1 ona unutturmak ya da daha 6nce yapageldigi sihri, meydan okudugu esnada yaratmamak
suretiyle onu engeller. (ii) Yahut yaptiginin benzerinin yapilamayacagini iddia eden sihirbazin
karsisina ondan daha kudretli sihirbazlar getirerek onun meydan okumasini bosa ¢ikarir.53
Sihirbazin peygamberlik iddiasi boylece gecersiz hale gelmis olur. Bakillani'nin bu yaklasimi Nazzam
(6. 231/845) ve Cahiz'in benimsedigi sarfe teorisiyle paralellik arz eder. Bilindigi iizere bu teori,
peygamberin mucizelerine oykiinerek benzerini getirmeye calisan kisinin, Allah tarafindan
engellendigi icin aslinda gii¢c yetirdigi bir fiili yapamamasi iizerine kuruludur. Bakillani aym
diisiinceyi olagan ve dogal fenomenleri olaganiistii gostermeye calisan kimseler hakkinda da
sturdiiriir. Ona gore Allah miknatisin bilinmedigi bir beldede miknatisa demiri ¢ektirerek veya
cakmaktasindan haberdar olmayan bir toplulukta ¢cakmaktasi marifetiyle ates yakarak, bu fiilleri
peygamberligine delil kilan kimseye, o beldede veya toplulukta bu maddeleri baz1 insanlar eliyle
yayginlastirmak suretiyle engel olur.54 Bakillani'nin mucize ile sihrin birbirinden farkli olduguna dair
diger bir delili ise, firavunun sarayindaki sihirbazlarin, Hz. Musa’nin elindeki asanin yilana

doniismesi karsisinda, bunun kendi yaptiklari sihri asan bir sey oldugunu anlayarak iman

49 Ebii'l-Hasen Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, ed. Abdiilkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1996), 572. En
gicli delil olarak sunulan delilin, Serhu’l-Usili’l-Hamse'ye ta‘lik yazan Mankdim Sesdiv (6. 425/1034) tarafindan
diistilmiis bir not olmas1 muhtemeldir.

50 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/259-260.

51 Es‘ari, Makalat, 442.

52 Eserin, konumuzu yakindan ilgilendiren, keramet, hile, kehanet, sihir ve narencat / nirencatin ele alindigi kisimlari ne
yazik ki giinlimiize ulasmamis goriinmektedir. Bu nedenle, Bakillani'nin nesredilen kisimda yer alan agiklamalar ve
atiflarindan hareketle gortislerini ele almak durumunda kaldik.

53 Bakillani, Beydn, 94-95.

54 Bakillani, Beydn, 97-99.
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etmeleridir. Ona goére bu durum, mucizenin insanin bildiklerinin tizerinde bir fiil oldugunu

gostermektedir.5s

Fasik kimselerin ugrasi olarak niteledigi sihrin, nas ve icma ile sabit oldugunu belirten Ciiveyni,
onun aklen de miimkiin oldugunu kabul eder. Naslarda gegen Har{t ve Martt kissasi, Yahudi Lebid
b. A‘sam’in yaptig1 sihir sebebiyle Felak siiresinin nazil olmasi ve Hz. A’ise’ye (6. 58/678) cariyesinin
biiyli yapmasi gibi 6rnekleri sihrin siibutuna delil olarak zikreder.5¢ Sihirbazin havaya yiikselme,
ucma, kiiciik bir delikten gegme gibi insan kudretinin taalluk ettigi fiilleri gerceklestirebilecegini
soyler. Cliveyni, aciklamasini bu fiillerin temelde “bir yone hareket etme” olmasi lizerine kurar.
Hareket etme insanin kudretinin taalluk ettigi bir fiil oldugu icin sihirbazin bu fiilleri gerceklestirmesi
aklen miimkiindiir.5? Pek tabii bu noktada mucize ile sihrin nasil ayristirilacagi sorusu sorulacaktir.
Ciiveyni’ye gore mucize ile sihrin birbirlerinden ayrilma yonii, mucize ile kerametin ayrisma yoniiyle
aynidir. O da mucizenin peygamberlik iddiasi dogrultusunda gerceklesmesidir.>8 Ancak Ciiveyni,
ddeti bozan (hdrik) fiiller meydana getirmesinin sihirbaz i¢in miimkiin olup olmadig1 meselesine
deginmez. Bununla birlikte kerametle ilgili goriislerinden hareketle onun bunu miimkiin gérdiigiinu
soyleyebiliriz. Kerametile sihrin ayni cihetle mucizeden ayrildigini ve kerametin vukuunun mucizeye
halel getiren bir tarafinin olmadigini ileri siirmesi, Ciiveyni’'nin sihirbaz icin de olaganiistiiliikleri

kabul etmis olacagini diistindiirmektedir.59

Birer fenomen olarak sihir, illlizyon ve kehaneti reddetmeyen Mu‘tezile ve Es‘ariyye'nin bu
fenomenlerin meydana gelis bicimine getirdikleri agiklamalar farklilik gosterir. Mu‘tezililer sihri
olagan ve dogal olana indirgeyerek aciklar ve onun olaganiistiiliigiinii kabul etmez. Es‘ariler ise
niiblivvet iddiasiyla ilgili olmadigi stirece Allah’in sihirbazlar eliyle adeti asan fiiller yaratmasinin
miimkiin oldugundan hareketle bu fenomenleri acgiklar. Mu‘tezililerin temel gayesi sihrin olaganin
disina ¢ikan bir fiil olmadigini ispat ederek mucize ile karistirilma ihtimalini bertaraf etmek iken
Es‘ariler iddiaya taalluk bulunmadik¢a mucize acgisindan bir problem dogmayacagini kabul eder.

3. Olaganiistii Dogal Fenomenler

Bu tiire giren fenomenler dogal olanin sinirlari icerisinde gerceklesen, diger bir ifadeyle ayni
sartlar altinda ayni sonucu veren, ancak nasil gerceklestigi iizerine o donem icin bir a¢iklama
getirilemeyen fenomenlerdir. Bu nedenle bu ¢alismada “olaganiistii dogal fenomenler” olarak
adlandirilmislardir. Miitekaddim dénemde, miknatisin demiri ¢ekmesi ve cakmaktas1 marifetiyle

ates yakilmasi bu tiiriin en meghur 6rnekleridir.

Kadi Abdiilcebbar, mucize ile hile ayrimi baglaminda miknatisin demiri cekmesini ele almis ve
miknatisa 6zgl bir ¢ekim “tabiat”inin bulundugunu belirtmistir. Ona gére bu 6zgiiliik miknatisi

mucize olmaktan c¢ikarmaktadir. Zira bir kisi miknatisa demiri c¢ektirmek istediginde bunu

55 Bakillani, Insaf; 59.

56 Ciiveynt, Irsdd, 322.

57 Ciiveynd, Irsdd, 321-323.
58 Ciiveynt, Irsdd, 322.

59 Ciiveynt, Irsdd, 319.
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yapabilmekte ve miknatisin demiri cekme yoniinii kavrayabilmektedir.6® Kadi, baslangi¢cta mucize
olarak meydana gelen bir olayin, kazandig1 yeni vasif izere devam etmesini imkansiz gérmez. Diger
bir ifadeyle adetin bozulmasinin yeni bir adetin baslangici olmasi ona gore miimkiindiir. Miknatisin
demiri cekmesi hadisesinin yeni bir Adetin baslangici olmasi da ona gére miimkiindiir.6! Onun mucize
ile hile farkini ele aldig1 aciklamalarini miknatisa uyguladigimizda, miknatisin demiri gekmesinin alet
yardimiyla olmasi, ayni sartlar altinda ayni sonucu vermesi, az bir alistirma ile herkes tarafindan
yapilabilir olmasi1 ve peygamberlere 06zgli olmamasi gibi sebeplerle mucize olamayacag ve

peygamber olan ile olmayani ayirabilecegimiz bir fiil olamayacagi sonucuna ulasiriz.62

Bakillani ise miknatis 6rnegini Allah’in peygamber olmayani engellemesi baglaminda konu
eder. Bir kimse miknatisin demiri cektigine dair hicbir bilgisi olmayan bir topluluga gidip bu fiili
gerceklestirerek peygamberligine delil kilmaya c¢alisirsa Allah bircok kisi elinde bu fiili
yayginlastirmak suretiyle onun iddiasini temelsiz hale getirecektir.63

Sonug

Kelam literatiiriinde olagan - olaganiistii karsitliginin kullanim alanlarindan biri de niiblivvet
teorisidir. Niiblivvetin temellendirilmesinde ise en 6nemli fenomen mucizedir. Mu‘tezile ve Es‘ariyye
keldmcilar1 mucizeyi hem dini yoniiyle hem de meydana gelis bigimine iliskin fiziksel agiklama
cabalariyla tahlil etmislerdir. iki ekol temsilcileri de mucizenin Allah’a ait bir fiil oldugunu, insan
kudretinin kapsami disinda kaldigini, siiregelen adeti bozdugunu, niiblivvet iddiasi ile ilgili ve iddiaya
mutabik olarak meydana geldigini kabul etmislerdir. Mu‘tezililerin farklilastifi nokta ise

olaganiistuliikleri peygamberlere 6zgi kilmalardir.

Mucizenin nasil gerceklestiginin aciklanmasi benimsenen teoriye gore farklilasmistir. Tabiatcl
teori cisimlerde bitiin 6zelliklerin bir denge halinde ickin olarak bulundugunu benimsedigi i¢in
mucizeyi Allah'in tabiata miidahalesi ile agiklamistir. Allah dlemde tesis etmis oldugu diizeni cisimde
gizli / ortiik halde bulunan 6zellikleri agiga ¢ikarmak suretiyle bozarak mucizeyi yaratmistir. Atomcu
teoriyi benimseyen kelamcilar ise mucizenin cevhere ilisen arazlarin baska arazlar ile

degistirilmesiyle gerceklestigini ve adetin bu sekilde bozuldugunu kabul etmislerdir.

Mu‘tezile’'nin mucizeyi peygamberlere 6zgii kilmalari, onlarin mucize disinda kalan irhas,
keramet, me‘inet, istidrac ve ihanet gibi diger olaganiistii - dogaiistii fenomenlere yaklasimlarini da
sekillendirmistir.  Mu‘tezilllerin  ¢ogunlugu, peygamberler disindaki insanlar elinde
olaganiistiliiklerin zuhurunu imkansiz gordiikleri icin bu tiir fiilleri olagan ve dogal olana
indirgeyerek aciklamislardir. Onlara gore bu fiiller alemde yaratilmis olan diizen igerisinde meydana
gelmektedir. Onlarin temel endisesi, olagantistiiliikler sayica fazla olursa, insanlarin mucize ile ortaya
¢ikan peygambere boyun egmemeleri neticesinde elde edebilecekleri maslahati kacirma korkusunun

insanlardan silinmesidir. Es‘ariler ise mucizenin niibiivvet iddiasiyla ilgili olmas1 ve

60 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/268.

61 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/268.

62 Kadi1 Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustli’l-Hamse, 572.
63 Bakillani, Beydn, 97-99.
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olaganiistiltiklerin baska insanlar elinde Allah tarafindan yaratilmasinin imkanini temel alarak bu

tiir fenomenlerin zuhurunu miimkiin kabul etmislerdir.

Sihir, el cabuklugu / hile gibi fenomenleri ise her iki ekol ilke olarak kabul etmisse de onlar
sihir 6zelinde olaganiistiiliigli miimkiin gérme bakimindan farklilagsmislardir. Mu‘tezililer keramet
vb. fenomenler ile ilgili hassasiyetlerine benzer sekilde tiim bu fiillerin olaganiistii olusunu
reddetmislerdir. Es‘arilerden Bakillanl de aymi fikirdedir. Ancak Ciiveyni'nin sihirbaz igin

olaganiistiligii miimkiin gordiigii, keramet konusundaki goriislerinden hareketle ileri siiriilebilir.

Nihai tahlilde kelamcilarin, olaganiistii ve olaganiistii goriiniimlii fenomenleri, mucizenin
peygamberligi ispat fonksiyonunu saglamlastirmaya hizmet etmeleri yoniiyle inceledigini
soyleyebiliriz. Dinin temellendirilmesinde bu ayristirma olduk¢a énemlidir. Bu sebeple, mucizenin
ispat yoniinii muhkem bir sekilde ortaya koyarak onu, benzeri biitiin fenomenlerden ayirmaya ¢aba

gostermislerdir.
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