
Інститут археології
Національної Академії наук України

АРХЕОЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ 
В УКРАЇНІ 2003-2004 рр.

Archaeological
Library

Ukraine

ARCHAEOLOGICAL RESEARCHES 
IN UKRAINE 2003-2004

Запоріжжя 
«Дике Поле» 

2005



. Б Ь К  63.4  (237 О к)с 
У ДК 902.001 (477) 
А  87

Р е д а к ц ій н а  к о л е г ія :  ч л е н -к о р е с п о н д е н т  Н А Н  У країни  С .Д . К р и ж и ц ь к и й
ч л е н -к о р е с п о н д е н т  Н А Н  У країни  О .П . М о ц я
д .і.н . Д .Н . К озак
д .і.н . Г.Ю . Івак ін
д .і.н . Л .Л . З ал ізн як
д .і.н . В .В . О трощ ен ко
д .і.н . О .В . С ухобоков
д .і.н . Н .О . Г аври л ю к , головний  ред акто р

У к л а д а ч : д .і.н . Н .О . Г ав р и л ю к
Р е ц е н зе н т и : д .і.н . А .С . Р у сяєва , д .і.н . М .І. Г ладких
Д рукується  за п о с та н о в о ю  В ч е н о ї рад и  ІА  Н А Н  У країни  №  5 в ід  2 1 .0 4 .2 0 0 5  р.

А 87 А р х е о л о г іч н і д о с л ід ж е н н я  в  У к р а їн і 2003 -2004  р р .: З б ірка  
наукових праць / За ред. Н .О . Гаврилю к. —  Вип. 7. —  Київ: ІА Н А Н  
України; Запоріж ж я: Д икс П оле, 2005. — 466 с.

ISBN 966-8132-52-1

У 140 публікаціях (17 відносяться до польового сезону 2003 р.; 95 —  до 2004 р.;
2 — присвячені роботі українських експедицій за рубежем; 6 — науковому фонду 
ІА ПАНУ; 10 — методам природничих наук в археології; 4 —  питанням методики 
польової археології; б — хроніці та інформації) з багатьма ілюстраціями 232 
авторами представлені результати розкопок та розвідок всіх археологічних культур 
України.

Для археологів, істориків, антропологів.
Б Б К  6 3 .4  (2 3 7  О к )с

А 87 А р х е о л о г и ч е с к и е  и с с л е д о в а н и я  в  У к р а и н е  2 0 0 3 -2 0 0 4  гг .:
Сборник научных трудов / П од ред. Н.А. Гаврилю к. —  Вып. 7. —  Киев:
ИА НАН Украины; Запорож ье: Дикое Поле, 2005. —  466 с,

ISBN 966-8132-52-1

В 140 публикациях (17 относятся к полевому сезону 2003 г.; 95 — к 2004 г,; 2 
— посвящены работе украинских экспедиций за рубежом; 6 — Научному фонду 
ИА НАНУ; 10 — методам естественных наук; 4 — вопросам методики полевых 
исследований; б — хронике и информации с многочисленными иллюстрациями 
232 авторами представлены результаты раскопок и разведок всех археологических 
культур Украины.

Для археологов, историков, антропологов.
Б Б К  63 .4  (237  О к )с

A rch aeo lo g ica l R e se a rc h e s  in  U k ra in e  2003-2004: C o llec tion  o f  
scientific w o rk s /E d ito r  N . A ,G avrilu ik . —  Issue 7. —  Kiev: IA N  AS U kraine;
Zaporozhie: D ikoe Pole, 2005. — 466 p.
ISBN 966-8132-52-1

By 232 authors in 140 pub lications (17 o f  them  concern  the field season  
o f  2003; 95 —  2004; 2 —  w ork o f  U krain ian  expeditions abroad; 6 —  Sci­
entific Fund o f  Institute o f  A rchaeo logy  o f N A SU ; 10 —  questions o f  tech ­
nique o f  natural sciences; 4 —  questions o f  technique o f  field archaeology;
6 —  chronicle and data) w ith  num erous illustrations are subm itted results o f  
excavations and reconnaissances o f  all spectrum  o f  archaeologic cu ltu res all 
over Ukraine.

For archaeologists, h isto rians, anthropologists.
© Інститут археології HAH України, 2005 
© Автори статей, 2005 
© Н.О. Гаврилюк — укладання, 2005

IS B N  966-8132-52-1 © Дике Поле, 2005
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Овчинников Е.В.% Шидловський** П.С., Шостик Пічкур Є.В.*
‘Інститут археології НАН України
“Київський національний університет ім. Т.Г. Шевченка
“'Канівський історичний музей

Дослідження трипільських пам’яток на Канівщині
Овчинников Э.В., Ш идповский П.С., Ш остик О.І., Пичкур Е.В. И сследование 
трипольских памятников на Каневщине. В июне 2003 г. отрядом Трипольской 
экспедиции ИА НАН Украины были проведены археологические разведки по 
нескольким маршрутам на территории Каневского района Черкасской обл. и обработаны 
коллекции материалов, хранящихся в различных музеях г. Канева. Картографирование 
известных и недавно открытых пунктов показало высокую плотность заселения 
Каневщины в эпоху энеолита (Триполье С I). Выявлена наиболее поздняя фаза 
существования каневской локальной группы, представленная поселением Грищенцы 
I, датированным рубежом этапов СІ-СІІ. Изучение кремневого инвентаря дает основание 
говорить о широком использовании местного сырья, региональных особенностях в 
производстве орудий. Также отмечены тенденции в изм енениях технологии 
кремнеобработки, соответствующие определенным фазам развития памятников 
каневской локальной группы.
Ovchinnikov Е. V, Shidlovskiy P.S., Shostik О.I., Pichkur E.V. Investigation of the 
Trypiilya settlements in Kanev Dnieper region. During 2003 archaeological season 
were investigated 14 Late Trypillya’s settlements. The collections from Kanev Historical 
Museum were worked up also. Pottery materials testify that these sites belong to the Cl 
stage, but Gryshchentsy (the latest settlement o f the Kanev group) belongs to the CI-CII 
stage. Flint materials prove the exploration of local deposits combined with using o f high 
quality Volynian and Dnister flint.

У червні 2003 p. було проведено археологічні 
розвідки загоном Трипільської експедиції Інсти­
туту археології НАН України на території Канівсь­
кого р-ну Черкаської області. Роботи здійснені за­
вдяки участі та всебічній підтримці співробітників 
кафедри археології І музеєзнавства Київського на­
ціонального університету імені Тараса Ш евченка, 
Канівського історичного музею  і Державного іс- 
торико-культурного заповідника “Трахтемирів”' .

Основною метою  розвідки було дослідження 
трипільських п ам ’яток цього м аловивченого 
регіону розповсю дження трипільської культури. 
Відомі на сьогодні пункти з трипільськими мате­
ріалами раніше систематично не вивчались, їх від­
криття носило випадковий характер. З метою упо­
рядкування та узагальнення вже накопиченої ін­
формації авторами були продовжені розвідки на 
території Канівського району та оброблені колекції 
трип ільських  м атер іал ів , щ о зб ер ігаю ться  в 
музеях м. Канева.

Робота проходила за кількома маршрутами, які 
давали можливість вивчити широку площу вздовж 
п равого  б ер ега  Д н іп р а  від  т е р и т о р ії  Д ІК З  
“Трахтемирів” до гирла р. Рось та в її  Оасейні.

Крім того, важливою частиною  розвідки було 
дослідження місць природних виходів крем ’яної 
сировини. Традиційно вважається, що в Середньо­
му Подніпров’ї відсутні значні виходи цього міне­
ралу. Проведена фіксація виходів кременю  на те ­
риторії Канівщ ини та аналіз сировини з археоло­
гічних пам’яток різних епох даю ть змогу просте­
жити взаємозв’язок первісного населення з при-

1 Висловлюємо щиру подяку директору КІМ О.М. Ісасвій 
та науковому співробітнику державного ІКЗ “Трахте­
мирів” М.М. Гончаровій.

Рис. 1. Трипільські пам’ятки Канівщини, обстежені 
під час розвідки. Карта-схема: 1 -  Зарубинці, 2 -  
Григорівка (ур. Ігнатенкова гора), З -  Григорівка (ур. 
Хатище), 4 -  Григорівка, 5 -  Григорівка (ур. Дякове 
поле), 6 -  Грищинці (ур. Прусія), 7 -  Грищинці (ур. 
Кузьки), (9-Бобриця, Р-Тростянець, /0-К ононча, 
1] -  Хмільна, 12 -  Полствин, 13 -  Межиріч, 14 - 
Лука, / 5 -  Таганча.
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родним оточенням в даному регіоні (Овчинников, 
Ш остік ,! ІІидловський, Пічкур, 2003).

Х м і л ь н а  —  т р и п іл ь с ь к е  п о с е л е н н я , 
розташоване на підвищ еному плато на південний 
захід від центральної частини села Хмільна, високо 
над пересохлим руслом лівої притоки р.Рось (рис.
1 ,11). Це найвища точка навколиш ньої місцевості 
-  близько 180 м над р івн ем  Д ніпра. В перш е 
згадується В.В. Хвойкою  у  1897 р. (Хвойко 1897). 
Повторно відкрите під час розвідки  Т.С. П ассек 
у 1945 р. (1 9 4 9 ) . П л о щ а  р о зп о в с ю д ж е н н я  
підйом ного м атер іалу  стан ови ть  400 х 200 м. 
Ш ляхом ш урф ування нами частково з ’ясовано 
стратиграф ічну ситуац ію  на п а м ’ятці -  ш ар 
гумусованого суглинку залягає на глибину до 0 ,6 -  
0,7 м, ниж че йде п ередм атериковий  ш ар сіро- 
ж о вто го  сугл и н ку . Н а й б іл ь ш а  н а с и ч е н іс т ь  
культурного ш ару у вигляді др ібних  ф рагм ентів 
“ о б м а зк и ” н а зе м н и х  т р и п іл ь с ь к и х  буд івель 
виявлена на глибині 0,5 м.

В підйом ном у м атеріалі знайдено  знаряддя з 
кам еню : кам інь-розтирач  заокруглено ї ф орм и, 
ф рагм ент зерн отерки  зі сл ід ам и  використання, 
відбійиик на н уклеподібном у улам ку (рис. 2, 9).

Рис.2. Крем’яні вироби з трипільських поселень 
Канівщини. Григорівна (ур. Ігнатенкова гора) ( / -<?), 
Хмільна (9), Таганча(/0), Грищинці (ур. Прусія) (//>.

ЇІа  останньом у наявна характерна забитість від 
використання (6 .4x6 .3x4 .0 ). П рисутн ість  серед  
п ідйом ного м атер іалу  в ід б ій н и ка  свідчить про 
проведення операцій по первинній обробці креме­
ню меш канцями поселення.

К ерам іка п ред ставлен а  ф рагм ентам и  “сто­
лових” (дві групи) та “кухонних” посудин. Серед 
“столової"’ кераміки зі слідами розпису (1-а група) 
можна виділил и миски, горщики, біконічні та сфс- 
роконічні посудини. Реш тки  м онохром ного ма­
л ю н к у  являю ть собою  стрічки з відносно ТОНКИХ 
смуг. А налогічна техн іка  розпису зустрічається 
на кераміці з поселення Грищ инці, ур. Прусія.

П оселення попередньо віднесене до пам 'яток 
кан івсько ї л о к а л ь н о ї групи  (етап  С І, друга  
половина?),

К о н о н ч а -т р и п іл ь с ь к е  поселення біля с. Ко- 
нонча, розташ оване на м исопод ібн ом у виступі 
плато, щ о височить з півночі над селом  (над 
середньою  ш колою ) та  заплавою  р. Рось (рис. 1, 
10). На цьому п ідвищ енні знаходиться сільське 
кладовищ е. П риблизна висота м ису не менш 50 
м. П л о щ а  р о з п о в с ю д ж е н н я  т р и п іл ь с ь к о г о  
м атеріалу  стан ови ть  150 х 50 м. Д ілянку, що 
зай н ята  тр и п іл ьськ и м  п оселен н ям , перерізає 
в ідгалуж ення яру. С х ід н а  части н а  перекрита 
слов’янським та давньоруським  поселеннями.

П а м ’ятка відкрита і розкопана В.В. Хвойкою 
у 1901 р. (Х войко 1904) і у 1945 р. повторно 
відкрита Т.С. П ассек  (П ассек  1949). Обс тежена 
в 1970 р. розв ід кам и  К ан івсько ї археологічної 
експедиції Київського держ авного  університету 
ім. Т  Ш евченка під керівництвом  М .М . Бондаря 
та Є.В. М аксим ова (Бондарь, М аксим ов 1970).

К ерам іка  три п ільського  часу представлена 
ф рагм ентам и  “ сто л о в о ї” керам іки  зі сл ідам и  
фонового ф арбування червоною  ф арбою  (рис.З, 
8- 13) та одним ф рагм ентом  кухонного горщика.

Серед і іідйомного матеріалу виявлені знаряддя 
з кам еню  -  ф рагм енти  зерн отерок  з кварциту і 
гран ітний розтирач . Д о с л о в ’яно-руської доби 
відноситься м етальна зброя -  кам інь від пращі з 
пісковик}', заокругленої форми.

Поселення відноситься до пам ’яток канівської 
локальної групи (етап С 1).

Л ука — трип ільське поселення знаходиться 
на високому (понад 100 м ) підвищ енні лівого бе­
рега р. Рось (ур. Рябкова гора), що височить над 
с. Лука, на зах ід  від мосту, при в ’їзді в село з б о ­
ку с. М ежиріч! по ґрунтовій дорозі кру їо вгору до 
найвищ ої точки  (рис. 1 ,14). В ідкрите О .І.Тере- 
ножкіним у 1953 р., ним ж е визначено приблизні 
розм іри  —  1 км у п оп ерек  (Т еренож кин 1953). 
Д ослідж увалось М .М . Бондарем (1959), І.Л. Сер- 
дю ковою  і Т.М. Ткачуком (1987).

Н а площі 300 х 200 м зафіксований підйомний 
матеріал. Зараз територія поселення не ореться, 
але на поверхні простеж ую ться залиш ки розора­
них “площ адок” . Було закладено два шурфи пло-
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Рис. З, Кераміка з трипільських поселень Канівіцини. 
Лука (7-5), Григорівна (ур. Хатище) (б), Поле тим (7), 
Кононча (8—13).

щею 0,5 х 0,5 м в м ісцях найбільш ого скупчення 
обмазки. Ш урфуванням  встановлена найбільш а 
глибина залягання культурного ш ару— 0,4 м. Ви­
явлені залиш ки наземних будівель, але щ ільною  
шару глинобитних конструкцій не прослежено.

Зразки будівельних м атер іал ів  з глини та су­
глинку: 1. фрагм енти з дом іш кою  дрібнозернис­
того піску оез рослинних домішок, товщина близь­
ко 8 см, з одного боку вирівняні; 2. ф рагм енти у 
вигляді “плиток” товщ иною 2 см з домішкою ПІСК>' 
різного ступеню випалу (один фрагмент виготов­
лений з суміш і р ізних глин); 3. “обм азка” з р о с­
линними дом іш кам и  та  в ідбиткам и  д ер ев 'ян и х  
конструкцій.

Знайдені фрагменти “столових” посудин двох 
груп -  з м онохром ним  розп и сом , випалених  у 
окислю вальном у середовищ і (1-а група), та  з 
лощ еною  поверхнею , випалені у відновлю валь- 
ному реж им і (2-а група, зн ай д ен а  одна стінка 
ззовні цегляного кольору, в тісті -  дрібний пісок, 
ш амот (вапняк?)). За ф орм ою  виділяю ться (1-а 
група) -  конічні м иски з косо зр ізаним  вінцем; 
напівсферичні м иски, орнам ентовані всередині 
майж е вертикальним и стрічкам и , заповненим и 
тонкими повздовжними смуж ками, що йдуть від 
вінця до центру посудини (рис. З, 1 5 ) :  великі 
зак р и т і п о су д и н и  (зн а й д е н о  л и ш е  с т ін к и ).

В иявлено  тако ж  одну н іж ку  від  зо о м о р ф н о ї 
“столової” миски.

Н а поселенні знайдено два  вироби з кременю
—  улам ок та  ф рагм ен т ш ирокої призм атичної 
платівки зі слідами перебування у вог ні.

П оселення відноситься до пам ’яток канівської 
локальної групи (етап  С І).

М е ж и р іч і  —  б а г а т о ш а р о в е  п о с е л е н н я  
розташ оване на п івн ічн о-сх ідн ій  околиці села 
Межирічі. на мисоподібному виступі над заплавою 
Росі при впадінні в н е їр . Росави (при в ’їзді в село, 
над недобудованою  А ЗС) (рис. 1, /5 ) . П ам ’ятка 
досл ід ж увал ась  В .Й . Д овж енком  та О .М . При- 
х о д н ю ко м  (1 0 7 3 ) , І.Л . С е р д ю к о в о ю  і Т .М . 
Ткачуком (1987). П лощ а становить 250 х 100 м, 
частково знаходиться під с ільським и садибам и 
та городами. П опередні дослідники вказую ть на 
наявність таких культурних шарів: трипілля, епоха 
бронзи, ранньозалізний вік.

Н ам и  було з іб р а н о  п ід й о м н и й  м ат е р іа л  
скіф ського  часу  (V II-V I ст. до н.е.) у вигляді 
улам ків керам іки  (ф р агм ен ти  вінець, стінок, 
денець). За ф орм ою  це горщ ики, прикраш ені 
рядом наскрізних проколів під вінцем і наліпними 
валикам и із защ и п ам и  по корпусу посудини. В 
керамічній масі наявні дом іш ки  ж орстви, слюди, 
круг ш озернистого піску.

Д ва ф рагм енти  ст ін ок  посудин із дом іш кою  
дрібнозернистого піску, можливо, відносяться до 
енеолітичноїдоби.

Б обри ця —--трип ільське та  гіізньосередньо- 
вічне поселення в п івденн ій  частині с. Бобриця 
при впадінні р. Б об ри ц я в Д н іпро  (ур. Хутір) на 
схилі берега Д н іпра висотою  2-6  м (р и с .1 ,8). До 
1990-х рр. тут існував приплав, якого зараз немає. 
Східна частина руйнується водосховищ ем, захід­
на зайнята садибами села. П лощ а розповсю джен­
ня матеріалу становить 150x200 м. Відкрите М.Є. 
Іщ е н к о м  в 1 9 6 0 -т і  р о к и .  У 1 9 9 0 -х  р р . 
обстежувалося співробітниками КІМ , в 1994 році
- В .О. П етраш енко та  В. К озю бою  (1999), в 2002 
р. -  Е.В , О вчинниковим  (О вчинников, С киба, 
Дяченко, 2003). М атеріали розвідок зберігаються 
у фондах КІМ .

У підйом ном у м атеріал і, який зібрано у 2003 
році на розораних городах мешканців села, а також 
в урвищ ах берега Дніпра, знайдені фрагменти бу­
дівельних матеріалів з обпаленої глини різного сту­
пеню  обпалу  (іноді за  дуж е високої тем п ерату­
ри), щ о за ф орм ою  нагадую ть плитки  (товщ ина 
близько 4 см ) з двом а вирівнян им и  бокам и, чи 
аморфні слабо обпалені шматки обмазки, без яки­
хось доміш ок.

Кераміка представлена фрагментами “столово­
го” посуду двох груп. П ерш а група -  фрагм енти 
“столови х” посудин зі сл ідам и  м онохром ного 
розпису, добре обпалених у оксидаці й йому режимі. 
За ф о р м о ю  в и д іл я ю т ь с я  м и ск и  к о н іч н і та
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напівсферичні, горщики, мініатюрна сфероконічна 
посудинка (придонна частина). О сновний сю жет 
у орн ам ен тальн и х  сх ем ах  -  сп ірал еп од іб н и й  
візерунок з листоподібним закінченням (“спіраль- 
зм ія”). Д руга група -  ф рагм ен ти  с іролощ ен и х  
“столових” посудин, що випалені у  відновлюваль- 
ному режимі. В керамічній масі присутні доміш ки 
дрібнозернистого піску, вкраплення вапняку. В ід­
тінки кольору поверхні —  від світло-коричневого 
до тем но-сірого, поверхні ретельно вирівняні та 
залощ ені. За  ф о р м о ю  ви д іл яю ть ся  горщ ики , 
миски напівсферичні.

П ластика представлена ф рагм ентом  антропо­
м о рф н о ї с та ту е т к и  (н іж к а )  з м о н о х р о м н и м  
розписом.

Окрім трипільських м атеріалів знайдені фраг­
менти посуду (горщ ики) і кахлів пізнього україн­
ського середн ьов іччя  (X V II-X V III ст.), а також  
фрагмент вінця ліпного горщ ика ранньослов’ян- 
ського часу (перш а половина І тис. н.е.).

К олекц ія  к р е м ’ян и х  в и р о б ів  з п о сел ен н я  
Бобриця налічує 7 екзем п л яр ів  та  одного  екз. 
кварцитового ро зти р ал ьн и ка  (2 екз. зібран о  на 
поверхні п ам ’ятки  та  6 ви роб ів  зб ер ігаю ться  у 
фондах Канівського історичного музею ).

Н а я в н і м а т е р іа л и  с в ід ч а т ь  п ро  ш и р о к е  
в и к о р и с т а н н я  м іс ц е в и х  п о к л а д ів  к р е м е н ю  
м еш к ан ц ям и  п о сел ен н я . Т іл ь к и  д в а  ви роб и  
виготовлені з ім п ортован и х  п ор ід  (рис. 4 , 2-3).

Рис.4. Бобриця. Крем’яні вироби.

П ро первинну о б р о б ку  к рем ен ю  н а  п а м ’ятці 
свідчить наявн ість двох  нуклеусів  з м ісц ево ї 
сировини (рис. 4, 6-7). Н уклеуси  призм атичн і, 
одно- та  д воплощ инн і. В и р ізн яю ться  високою  
п л ат івч аст істю . О с н о в н и м  ти п ом  заго то в к и  
виступаю ть ш ирокі та середньош ирокі платівки 
(тільки одне знаряддя  ви готовлен е на відщ епі) 
(рис. 4, 5). О трим ання платівчастих  заготовок з 
м іс ц е в о ї си р о в и н и , п евн и м  ч и н о м  ви р ізн я є  
комплекс з-пом іж  інш их п а м ’яток  кан івсько ї 
групи. Т ак , в к р е м е н е о б р о б н ій  м ай с т ер н і з 
поселення Пекарі II превалю є відщ епова техніка 
первинноїоброоки канівського кременю  (Пічкур, 
Ш идловський, 2003).

В торинна обробка характеризується викори­
станням  обрубую чого , ви сокого  та  плаского

пригострю ю чого  ретуш ування. Знаряддя праці 
представлені скребачкою  ам орф ної ф орми (рис. 
4, 5), анкош ем  на платівц і (рис. 4, 4), вкладенем  
до  серпа (рис. 4, 3). Я к  і на інш их п ам ’ятках 
р егіо н у , в к л а д е н ь  д о  с е р п а  ви го то в л е н и й  з 
високоякісного волинського кременю .

Також  присутній  кварци товий розтиральник 
округлої ф орми, д іам етром  9 см.

П ам ’ятка відноситься до канівської локальної 
групи (перш а половина етапу С І).

Г р и щ и н ц і, у р о ч и щ е  К а м ’я н к а  (П р у с ія )  -  
п оселен н я  тр и п іл ьс ьк о ї та  ск іф сько ї культур 
розташ оване на північ і північний схід  від центру 
села на схилі плато в уроч . К а м ’янка (П русія) 
(рис. 1 ,6). П лощ а становить понад 500x150 м. На 
вищ ій  ч асти н і п л ато  т р и п іл ь с ь к е  п оселен н я 
перекрите скіфським.

П ам ’ятка  вперш е згадується В.В. Х войкою  у 
1897 р. ( 1901), перевідкрита у 1945 р. Т.С. Пассек 
(1945). Тоді ж  було заф іксован о  розташ ування 
жител по колу. У 1960-х рр. розкопки на скіфському 
поселенн і із ч асткови м  д о сл ід ж ен н ям  три п іл ь ­
ського  ш ар у  було п р о в е д е н о  В.Г. П етр ен к о  
(Петренко 19 6 1 ,1 9 6 3 ,1967).У  1990-хрр. пам’ятка 
обстеж увалась співробітникам и КІМ  таЧ еркась- 
кої обласної археологічної інспекції.

Н ами під час розвідки було зібрано підйомний 
м атер іал  двох  п ер іод ів  -  три п ільського  і ск іф ­
с ь к о го , т а  з а к л а д е н о  д в а  ш у р ф и  в м іс ц я х  
найбільш ого скупчення знахідок. В ш урфах було 
в и я в л е н о  р е ш т к и  т р и п іл ь с ь к о г о  н азе м н о го  
гл и н о б и тн о го  ж и т л а  і за гл и б л е н о го  о б ’єкта 
(господарча ям а?).

Р е ш тк и  н а зе м н о го  гл и н о б и тн о го  ж и тл а- 
“площ адки” у вигляді щ ільного ш ару ш маточків 
об п ал ен о ї глини зал ягаю ть  на глибині 0,4 м. 
Ф рагм енти  р ізн о ї якості і тем п ератури  обпалу, 
багато др іб н и х  і крихких . П ом ітн і сл іди  плуга 
(ймовірно, “площадка” сильно пошкоджена під час 
оран ки ). В и яв л ен і зр азк и  не м аю ть наявних 
доміш ок та відбитків, деякі -  з однією  вирівняною 
поверхнею (“плитки”?). Будівельні розчини для їх 
виготовлення складалися, в основному, з суміші 
двох г л и н - “б ілої” та  “рябої” та, м енш а частина, 
тільки з “рябої” .

В шурфі №  2 виявлено яму трипільського часу. 
На глибині 0,1 -0 ,5  м траплялися ш маточки обпа­
леної глини, дрібні улам ки керам іки . Скупчення 
керам іки  виявлено на глибині 0 ,4 -0 ,5  м. Нижче 
(0,6 м від су ч асн о ї поверхн і) знайдено  розвал  
кубка з розписом . Н а глибині 0,8 м знах ідок  не 
було, заф іксован о  д н о  загли блен н я у вигляді 
світлого перемішаного суглинку, який йде глибше. 
Саме заглиблення заповнене гумусованим суглин­
ком. Очевидно, тут знаходився заглиблений об’єкт 
(господарча яма?), заповнений у трипільський час.

Більш ість знахідок було виявлено в ямі, а також 
на поверхні пам’ятки. Д осить велика колекція зна­
хідок з цього поселення, зібраних під час розвідок
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сп івроб ітникам и  К ІМ , зб ер ігається  в ф ондах 
музею .

Колекція крем 'яних виробів зібраних з поверхні 
на поселенні Г рищ инці (ур. П русія) нал ічує 11 
екземплярів та 9 екз., щ о зберігаю ться у ф ондах 
Канівської о історичного музею (рис. 5), В колекції 
представлен і в ідходи  ви р о б н и ц тва , вироби  з 
вторинною обробкою  та  два відбійника.

Рис.5. Грищинці (ур. Прусія). Крем’яні вироби.

За характером  кр ем ’я н о ї си рови н и  колекція 
п о д іл яєть ся  на д в і гр у п и . Д о  п ер ш о ї групи  
в ід н есен о  в и р о б и , в и г о т о в л е н і з м іс ц е в о го  
канівського крем ен ю , геологічн і виходи якого 
зафіксовано на території К анівських дислокацій, 
п івденніш е м. К анів (Риж ов 2004). До ц ієї групи 
відносяться крем ен еоб роб н і знаряддя , а  також  
вироби, що є результатом  як первинної, так  і 
вторинної обробки . Д о д р у го ї групи в іднесено  
вироби, виготовлені з імпортованої сировини (во­
линський та д н істр о вськи й  крем ін ь) і являю ть 
собою  вироби виклю чно з вторинною  обробкою.

Близькість виходів кременю  зумовило широке 
використання його м еш канцям и п ам ’ятки. С від ­
ченням кременеобробних операцій на поселенні є 
наявність д вох  відб ійників  з м ісц ево ї сировини 
(рис. 5, 14; 2, 11). П ер в и н н а  обробка х ар акте­
ризується застосуван н ям  твердого  відб ійника, 
метою чого було отрим ання відщ епів та  платівок 
з крем ’яних гальок чи ж овен . В колекц ії наявні 
один відщ еп т а т р и  улам ки . З причини низької 
якості м ісцево ї си рови н и , отрим ан і заготовки  
в ідрізняю ться ам орф н істю  та безси стем н істю . 
Подальш а обробка проводилась з використанням 
ретуш ерів та віджимникїв.

В ироби друго ї групи сф орм ован і на уламках 
ш ироких і середньош ироких геом етричних пла­
тівок, що були виготовлені шляхом посиленого від- 
ж иму з призм атичних одноплощ адкових та дво- 
площ адкових нуклеусів (рис. 5 , 1. 3-6, 8, 10—12).

Техніка вторинної обробки  характеризується 
використанням крутого, обрубуючого та  перлин­
ного. інколи струменевого, ретуш ування за допо­
могою  віджимників. С еред  знарядь наявні ш ість

скребачок (підокруглі, кінцеві, кінцево-бокові та 
ам орф н ого  зр азк ів ) (рис. 5 , 1-5, 9), вкладені до 
серпів та  їхні улам ки (рис. 5, 8, 10-П ), анкоші на 
платівках (рис. 5, 6, ІЗ). ножеподібнаплатівка(рис. 5, 
12) та вістря стріли п ідтрикутної форми (рис.5, 7).

И а  ви р о б а х  д р у го ї груп и  сп о с те р іга єть ся  
декілька етапів реутилізації. П редм етом  імпорту, 
швидш е за все, слугували широкі геометричні пла­
тівки з високоякісної волинської чи  дністровської 
сировини. В колекції наявні досить великі вироби 
д овж и н ою  до 9,5 см . Т овщ и н а таки х  платівок 
варію є від 0,5 до 1,0 см. Початкове використання 
цих виробів було в якості вкладенів до серпів, про 
щ о свідчить н аявн ість  лю страж у  на ф асетках  
виробів цієї групи. П ісля псування цього знаряддя 
можливе було переоф орм лення його у скребачки 
(рис. 5 , 1, 3-5)  або у нож еп од іб н і платівки  (рис. 
5, 12). На ви роб ах  з м іс ц е в о ї сировини  такої 
реутилізац ії не спостерігається, щ о свідчить про 
ви соку  ц ін н ість  ім п о р то ван о го  крем ен ю  для 
м еш к ан ц ів  п о с е л е н н я . П о д іб н а  си ту ац ія  з а ­
ф іксована н аряд і трипільських пам ’яток Канівсь­
кого рай он у  —  П екар і II, Ігнатенкова гора, Б об­
риця та ін. (П ічкур, Ш идловський  2003).

К атего р ії к р е м ’ян и х  зн ар яд ь  св ід чать  про 
заняття н аселен н я зем л ер о б ство м  (вкладені до 
серп ів , л ю страж  на реути л ізован и х  знаряддях), 
мисливством та  утилізацією  м исливської здобичі 
(вістря стріли  та  сер ія  скребачок), деревооброб­
кою (анкоші).

П ри вертає  увагу  великий  в ід соток  знарядь 
виготовлених з ім портної сировини (10 з 14), що 
не є типовим для інш их трипільських пам’яток на 
Канівщ ині. Д ля поселень даного регіону (Пекарі 
II, К ан ів -Н о во сел и ц я , Ігнатенкова гора та ін.) 
з а ф ік с о в а н о  в и к о р и с т а н н я  б іл ь ш о ю  м ір о ю  
місцевих порід кременю , а  вироби з волинської та 
дністровськоїсировини є  поодинокими. Наявність 
в и р о б ів  з в и с о к о я к іс н о г о  в о л и н с ь к о г о  т а  
дн істровського  кр ем ен ю  св ід чи ть  про ш ирокі 
обмінні зв’язки населення з означеними регіонами.

Н айбільш у кількість складаю ть фрагменти ке­
рам ічного  посуду, сер ед  якого традиц ійно  виді­
ляю ться “столовий” та “кухонний” (рис. 6; 7; 8; 9). 
Кераміка, виявлена в шурфі, за формою розподіля­
лася так : “ кухонна” -  1 горщ ик, “ стол ова” типу 
К оломийщ ина І -  5 м исок, “столова” розписна —  
2 кубка, 5 мисок. В підйом ном у матеріалі зібрано: 
19 ф рагм ентів “столової”  кераміки з розписом , З 
“столової”  керам іки  типу К олом ийщ ина І. З “ку­
хонно ї” керам іки  не зн ай д ен о  ж одного уламка. 
Приблизно таке ж  співвідношення різних типів по­
суду, з переваж анням  ■‘столової’” кераміки з роз­
писом і найменш ою  кількістю  “ кухонної” , просте - 
жене при обробці колекції з ф ондів КІМ.

“С толова” керам іка, у свою  чергу, розподіля­
ється на дві групи. Д о п ерш ої групи відноситься 
посуд з м он охром н и м розп и сом , виготовлений з 
дрібнострукгурної “рябої” глини і добре випалений 
у о к и с л ю в а л ь н о м у  с е р е д о в и щ і. Н ай б іл ь ш у  
кількість складаю ть м иски  конічної форми, роз-
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Рис. 6. Грищинці (ур. Прусія). Столова кераміка. Рис. 8. Грищинці (ур. Прусія). Столова кераміка 1-ої 
(1- /7) та 2-ої ( /2  /7 ) груп.

Рис. 9. Гриіцинці (ур. Прусія). Кухонна (/-5 ) та столова 
(6-14)р.

писані з внутрішнього боку. Більш ість з них мають 
вінця із косо зр ізан и м  краєм  -  характ ерна риса 
для розписної кераміки К анівщ ини (рис. 8 ,1, 4-7, 
11). Значно м енш е зустрічається напівсферичних 
м и сок  (рис. 8, 2, 8—10), сам а  ця ф орм а п озб ав­
лена ч ітких обрисів  і наближ ається до конічної з 
опуклим и стін кам и . Іноді н ап івсф еричн і миски 
мають виступи-ручки, що горизонтально виступа-

Рис.7. Грищ инці (ур. П русія).
Столова кераміка 1-ої групи.
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гать назовні від краю вінця. Досить численними є 
великі посудини, ймовірно, сфероконічної форми з 
вузьким та ш ироким  горлом, горщ ики. Чітко 
визначити форму більшості посудин неможливо з 
огляду на її сильну фраїментарнҐсть (рис. 6; 7). Від­
значимо вінця, що" здебільшого, плавно відхилені від 
ш ийки, та  трохи  вд авл ен і ручки  на стінках  
сферо конічних посудин. Кубки плавнопрофільовані 
представлені розвалом з ями (рис. 6 ,1) та кількома 
уламками вінців. В фондах КІМ зберігаються та­
кож уламки мініатюрних посудин, за технологією ви­
готовлення аналогічних столовим посудинам з роз­
писом, які повторюють, здебільшого, сфероконічні 
форми, та у вигляді горщиків (рис. 6 ,8—12), а також 
ніжка від антропоморфної посудини (рис. 7, 2) 
(порожня антропоморфна статуетка?).

Більш ість орнаментальних схем традиційні для 
розписної кераміки канівських поселень. Це “фес­
тони'’, “комети”, овали, що утворені зі стрічок, запов­
нених тонкими смужками. Але у розписі трап­
ляються елементи, характерні для інших локальних 
груп Кукутені-Трипілля. “Подвійне дерево”, типо­
вий в ізерун ок  для куб ко п о д іб н и х  посудин 
косен івсько ї л о к а л ьн о ї групи , в Г рищ инцях 
зустрічається з внутрішньої сторони миски (рис. 8, 
і), на стінках сфероконічних посудин (рис.7). “Коса 
сітка”, характерна для посуду кошиловецької гру­
пи, відмічена в одному випадку на невеликій посудині 
кубкоподібної (?) ф орм и  (рис. 6, 5). Така ж 
орнаментація була виявлена на малому горщику з 
поселення І Іекарі П. Два фрагменти стінок від мисок 
прикрашені відрізками стрічок з тонких смужок, що 
з єднуються під кутом один з одним —■ характерна 
ознака розписного посуду найпізнішого етапу С И 
(рис. 7, 13; .8, 10). Значно менш ою  кількістю  
представлена “столова’ кераміка другої групи (рис. 
8, 12-17; 9, 6-14). Посудини виготовлені з рябої 
глини з незначною домішкою дрібнозернистого піску, 
дуже дрібних вкраплень шамоту (вапняку?! та 
поодиноких зерен кровавику. Випал, ймовірно, спо­
чатку відновлювальний, потім, в деяких випадках, 
(підчас використання?)-окислювальний, внаслідок 
чого колір черепка зсередини темно-бурий, а ззовні 
-  світлих тонів від світло-коричневого до буро- 
цегляного, рідше -  сірий. Поверхня підлощена. За 
ф орм ою  ви д іл яю ться  м иски  кон ічн о ї, та  
напівсферичної форми, великі сфероконічні (?) 
посудини, кратероподібні посудини. ІУІиски конічної 
форми іноді орнам ентовані під краєм вінця з 
внутрішнього боку ямками, що зроблені розмо­
чаленою паличкою, та  дрібним и неглибокими 
вдавленнями по самому краю вінця. Кратероподібні 
посудини прикрашені ямками та заглибленими 
смугами у вигляді фестонів, відрізками навскісних 
стр ічок . На ф р агм ен тах  великих  посудин 
зустрічається рослинний візерунок (рис. 9, 7, 10). 
Останні мають також характерні невеликі наліпні 
ручки округлої чи овальної ф орми з тонкими 
ітаскрізними отворами та, в двох випадках, поодинокі 
виступи на плічках (рис. 9, 11- 14). Ці ознаки 
вказують на датування цього посуду не раніше по­
чатку етапу С 11, що виявлено для пам’яток канів­
ської групи вперше.“Кухонної” кераміки, виготов­
леної з домішкою подрібненої черепашки, небагато. 
Це фрагменти горщ иків- вінця та наліпи на плічках 
у вигляді стовпчиків з чашоподібним навершшям. 
Випал відновлювальний, колір черепків сірий та 
коричневатий, поверхня шершава (рис. 9 ,1-5).

В фондах та експозиції КІМ зберігається колекція 
неорнам ентованих пряслиць та в ідтяж ок від 
ткацького верстату (рис. 10). Технологія їх виго­
товлення повністю аналогічна “столовому” посуду

другої групи, а форма і розміри ідентичні аналогічним 
знахідка’м з лівобережного поселення Крутуха- 
Жолоо. що відноситься до лукашівської групи.

В КІМ зберігаються також фрагменти антропо­
морфної пласгики з затишками розпису, здебільшого, 
в дуже пошкодженому стані.

"З остеологічних знахідок, виявлених під час роз­
відки в шурфі №  2, виділяються кістки ВРХ та коня. 
З п’ясткової кістки коня (?) зроблено знаряддя пра­
ці на зразок шпателя для обробки кераміки. М ор­
фологія клиноподібного знаряддя такого типу мас 
широке коло аналогій у добу палеометалів (визна­
чення В.Б.Панковського).

Знаряддя з каменю представлені уламком шлі­
фованої сокири зі сланцю (рис. 10,2), розтирачем з 
пісковику та фрагментом зернотерки з кварциту з 
однією спрацьованою стороною.Аналіз керамічних 
м атер іал ів  д о зво л яє  розглядати  три п ільське  
поселення в Г рищ инцях-ур. Кам’янка (Прусія), як 
найпізнішу з відомих пам’яток канівської локальної 
групи і датувати її кінцем етапу С І -  початком С II.

В підйомному матеріалі було виявлено знахідки 
скіфського часу (VI ст до н.е.): кераміка, гральні 
фішки, виточені зі стінок амфор, ручка амфори еліні- 
егичного часу бронзова ручка(?) казана

Грищ инці, урочищ е К узьки (Кузькове) -  
розташоване на плато в ур. Кузьки (Кузькове) на 
південний захід від села за великим яром, іцо 
проходить з півночі від поселення (рис. 1,7). Площа 
пам’ятки становить 230x120 м. Поселення відкри­
те у 1945 р. Т.С. Пассек (1949).

Нами під час розвідки було знайдено невелику 
кількість трипільської кераміки -  стінки посудин, 
обпалених у окислювальному середовищі, розпис
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не зберігся. Також виявлені невеликі зразки буді­
вельних матеріалів з обпаленої глини, р ізн і за 
складом. Виділяються фрагменти з "‘рябої ’ глини, 
в яку додано полову, та з “білої"’ дрібноструктурної 
глини без рослинних домішок, з додаванням “рябої-” 
(вкраплення).Поселення відноситься до пам ’яток 
канівської локальної групи (етап С 1).

П олствин —  трипільське поселення, знаходить­
ся на південній околиці села на невисокому плато, 
оточеному неглибокими балками. Відстань до р. 
Росави «1 км (рис. 1. 12). Площ а становить «1 га. 
Поселення відкрите Н.В. Линка під час розвідки 
1948 р. (Довженок, Линка 1949. 7—8).

Під час обстеження 2002 р., проведеного П.С. 
Шидловським. виявлено рештки наземного житла- 
“площадки” . О б’єкт знаходиться на південній око­
лиці села на південь по грунтовій дорозі в бік сіл 
Полівка та Бабичі, частково зруйнований дорогою, 
в зрізі якої і був знайдений.'Будівельні рештки 
залягають на глибині 0,4-0,5 м, в довжину близько 
10 м. В деяких місцях, де скупчення обпаленої глини 
найбільш щільні, товщина шару коливається від 10 
до 15 см. Інші ділянки будівлГзалягають в більш 
розсіяному стані (на глибину до 0,8 м). Зафіксовані 
тут затемнення ґрунту змушують припускати тут 
наявність заглиблень, якось пов’язаних з наземною 
будівлею (льох?).

Зразки будівельних матеріалів: 1. фрагменти без 
рослинних домішок, виготовлені з “білої”  глини; 2. 
фрагменти виготовлені з “рябої” глини з однією 
вирівняною стороною , товщ иною  2 см (один 
фрагмент має сліди фарбування темно-червоною 
фарбою); 3. “обмазка’ з рослинними домішками та 
відбитками дерев’яних конструкцій, виготовлена з 
“білої” глини з вкрапленнями “рябої” ; 4. “обмазка” 
з рослинними домішками з “рябої”  глини; 5. фраг­
мент з рослинними домішками, на якому зберігся 
шар облицю вання тем но-червоною  ф арбою  зі 
слідами л ощіння.

Серед будівельних решток знайдені декілька 
фрагментів керамічних посудин зі слідами розпису 
темно-коричневою фарбою, виготовлених з “рябої ’ 
глини і випалених у окислювальному середовищі. 
За формою це, очевидно, сферо- і біконічні посудини. 
На одному з фрагментів зберігся візерунок у вигляді 
“трикут ника —  початок спіралеподібної орнамен­
тальної схеми (рис. З, 7).

Поселення відноситься до пам’яток канівської 
локальної групи (етап СІ).

Т аганна -  поселення розташоване на плато на 
північній околиці села, частково на території 
колишнього колгоспного садка, займає площ у 
близько 500 х 600 м (рис. 1 ,15). Зараз знаходиться 
під городами. Пам’ятку виявлено у 1994-1995 рр. 
при корчуванні колгоспного саду.

З поселення відомий єдинии виріб з кременю, 
що зберігається у фондах КІМ -  вкладень до серпа 
на уламку призматичної платівки з фасетованою 
ударною площадкою, виготовлений з волинського 
кременю (рис. 2, 10). Робочий край сформований 
пласким при гострю ю чи м  ретуш уван н ям . На 
фасетках спостерігається різний ступінь люстражу, 
що свідчить про реутилізацію знаряддя.

Під час розвідки було знайдено поодинокі 
ф рагм ен ти  кер ам ік и , ан а л о г іч н і б іл ьш о с т і 
керамічних виробів, що походять з трипільських 
поселень Канівщини. Попередньо пам 'ятку можна 
віднести до канівської локальної групи (етап С І).

Т р о с т я н ец ь -  багатош арове поселення на 
високому виступі плато, оточеному ярами. Роз­
ташоване через яр на південь від с. Тростянець (рис. 
І. 9). Площ а становить 400x300 м. П ам ’ятку

відкрито О.І.Ш остаком у 1990-х рр. Верхня частина 
мису зайнята трипільським поселенням. Нижню 
частину поселення перекривають культурні шари: 
скіфи, слов’яни. Давня Русь.

Нами під час розвідки було зібрано: 1) стінки 
“столових” посудин, випалених в окислювальному 
середовищі, розпис не зберігся; 2) фрагменти “плит­
частої обмазки” з однією вирівняною стороною, ви­
готовлені з суміші двох сорт ів г л и н -“рябої”  та “бі­
лої” ; 3) фрагмент зернотерки з кварциту' з однією 
спрацьованою стороною; 4) дрібні уламки стінок 
гончарної давньоруської кераміки.

Трипільський шар відноситься до пам’яток ка­
нівської локальної групи (етап С І).

Григорівна, Ігнатенкова гора -  трипільське 
поселення розташоване на високому мисоподібному 
виступі плато під назвою Ігнатенкова гора над Дніп­
ром за північно-західною околицею села (рис. 1,2). 
Висота близько 30 м над рівнем Дніпра, розміри -  
300x150 м. П ам’ятку відкрито у 1945 р. Т.С.Пассек 
(Пассек 1945). Повторно відкрито під час розвідки 
1.Г. Ш овкопляса і Є.Ф.Покровскої у 1960 р (I960). 
Невеликі розкопки на поселенні здійснив у І%1 р. 
М .М .Ш маглій (1961). Стаціонарні дослідження 
проведено в 1993 р. Н.Б. Бурдо і МЛО. Відейко, 
знято топ ограф іч н и й  та геом агн ітний  плани. 
Розкопано 15 ям розмірами від 1x1 до 9,5x5 м і 
глибиною  від 0,3 до 1 м. Залиш ки  наземних 
глинобитних жител відсутні (Бурдо, Відейко 1997).

Нами було здійснено огляд території пам’ятки, 
де виявлені старі незасипані ями підквадратної фор­
ми (грабіжницькі шурфи?). Поверхня задернована.

Крем’яний інвентар з поселення Григорівна (Іг­
натенкова гора) налічує 9 виробів. З екземпляри було 
зібрано з поверхні пам’ятки та 6 екз. зберігається у 
фондах КІМ.

Вироби з кременю виготовлені переважно з міс­
цевої сировини. Тільки два екземпляри виготовлені 
з імпортного високоякісного кременю (рис. 2, 3, 8). 
Техніка первинної обробки характеризується виго­
товленням переважно відщепових заготовок з не­
великих жовен канівського кременю. Заготовки з 
волинського крем еню  виготовлялись шляхом 
посиленого віджиму з призматичних ортогнатних од- 
ноплощинних нуклеусів і першопочатково вико­
ристовувались в якості вкладенів до серпів, про що 
свідчать залишки люстражу на фасетках (рис. Г, 
3). П ісля  ви к о р и ста н н я  м ож л и ве  було їхнє 
переоформлення у скребачки, що засвідчує цінність 
цієї сировини для'мешкаиців поселення.

Вторинна обробка характеризується використан­
ням високого обрубуючого ретушування (для скре­
бачок) і плаского пригострюючого. Більшість зна­
рядь функціонально пов’язаная обробкою продуктів 
тваринництва та полювання: в колекції наявні чотири 
кінцево-бокові скребачки (рис. 2, 1-3, 5), проколка 
на відщепі (рис. 2 ,4), масивний ретушований відщеп 
(рис. 2, 6) та боковий різець (рис. 2, 7). Також при­
сутня ножеподібна платівка (рис. 2 ,8). Тільки одне 
знаряддя функціонально пов’язане з землеробством 
-  реутилізований на скребачку вкладень до серпа 
(рис. 2, 3). Поселення відноситься до першої поло­
вини етапу С І.

Г ригорівка, урочищ е Х атищ е -  трипільське 
поселення знаходиться в 1,5 км від північноїоколиці 
с. Григорівка на мисоподібному виступі плато, ут­
вореному відрогами верхів’я Чернечого Яру в урочи­
ще Хатище, за 1,3 км від берега Дніпра (рис. 1, і). Ви­
сота мису 220 м. Площ а становить 250x160 м. 
Пам’ятку відкрито в 1979 р. Д.Я.Телстіним (Телегин, 
КрущНужньги 1979), у 19186 р. обстежено розвідкою 
Т.А. Ьобровського (1986). В 1993 р. на поселенні
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М.Ю. Віденко провів геомагнітну зйомку' і розкопки 
двох сильно пош кодж ених назем них будівель 
(розміри решток 3 м2-2,1 м2) та декількохзапіиблених 
об'єктів (Відейко 1997).У  1995 р. пам’ятку обстежено 
М.О. Суховим.

Поселення майже повністю знищене під час вій- 
ни та внаслідок ерозії. Зараз територія пам ’ ятки за­
дернована, руйнується відрог ами верхів'я Чернечого 
Яру. Нами оуло зібрано уламки “столової” керамі­
ки, слабо обпаленої у окислю вальному режим і . У 
керамічній мас і наявна доміш ка піску та поодинокі 
зерна кровавику,розпис не зберігся, або зберігся ду­
же погано. За ф ормою  можна виділити миски 
конічної форми, посудину з вузьким вінцем (знайдена 
стінка). Друга група “столової”  кераміки представ­
лена фрагментом напівсферичної миски, випаленої 
спочатку у відновлювальному середовищі, потім у 
окислювальному режимі (наслідок пожару, техно­
логічний прийом?). Черепок важкий, темно-сірий з 
внутрішньої сторони, в тісті незначна домішка дріб­
ного піску, поодинокі зерна кровавику; дрібні вкра­
плення шамоту (вапняку?).

Поселення в с. Григорівка, ур. Хатище, відно­
ситься до пам’яток канівської локальної групи (кінець 
етапу В II за М.Ю. Відейко), або другою половиною 
етапу С І (за Е .В . Овчинниковим).

Г ри гор івка  —  багатош арове поселення в пів­
денно-східній частині села на краю тераси правого 
берега Дніпра висотою  4—5 м (рис. і ,  4). Більша 
частина зайнята садибами, прибережна частина роз­
мивається водам и К анівського  водосховищ а. 
Культурні шари: трипілля, ранньо слов’янський час, 
Давня Русь. Виявлене у 1986 р. Т.А. Бобровським 
(Бобровський 1986). У 1993 та  1995 рр. пам ’ятку 
обстежено М.О. Суховим, у 1998 р. —  В.О. Петра- 
шенко (Петрашенко, Козюба 1999).

Під час розвідок матеріали трипілля виявлено 
на площі ЗООх 150 м. Нами було зібрано уламки “сто­
лової” кераміки, слабо обпаленої у окислювальному 
режимі. У керамічній масі наявна домішка піску та 
поодинокі зерна кровавику, розпис не зберігся.

ірипільський шар поселення відноситься до па­
м ’яток канівської локальної групи (етап СІ).

Г ри гор івка , у р о ч и щ е  Д я к о в е  поле —  дав­
ньоруський ґрунтовий могильник Х1- ХІІІ ст. і три­
пільське поселення розташовані на похилому схилі 
берега Дніпра, в 1,7 км на північний захід від пристані 
в с.Григорівка(рис. 1,5). Пам’ятку відшито у 1986 р. і 
досліджено розкопками у 1986-1 98у рр. В.О. Пет­
рашенко (Петрашенко, Козюба 1999), коли було за­
фіксовано рештки глинобитного трипільського жит­
ла. Поселення зруйновано давньоруським могиль­
ником та сучасною оранкою. У  1995 р. пам ’ятку 
обстежено М.О. Суховим. Відноситься до пам’яток 
канівської локальної групи (етап С І).

Зараз територія пам ятки задернована, підйом­
ного матеріалу під час огляду не виявлено.

На території Д Ж З  “Т рахтем ирів” нами під час 
розвідки було обстежено пам ’ятки в околицях ко­
лишнього е. Заруб и н ц і (рис. 1 ,7 ) —  трипільське 
поселення та багатошарову пам ятку на Ьатуровій 
Горі. Трипільське поселення розташоване в 200 м 
від колишньої школи села, займає плато на південний 
захід від БатуровоїГори. Відкрите у 1995 р. М.О. Су­
ховим. Територія пам 'ятки  площ ею  500 х 200 м з 
усіх сторін оточена ярами, зараз задернована. П ід­
йомного матеріалу під час огляду не виявлено.

Під час розвідки було оброблено колекції крем’я­
них виробів з поселень Канів —  р-н Новоселиця І і

Канів —  вул. 1 агаріна, що зберігаються у фондах 
Канівського історичного музею (КІМ).

м. Канів (р-н Н овоселиця). З території посе­
лення Канів (р-н Новоселиця) відомотри екземпляри 
виробів з місцевою канівського кременю, які збері­
гаються в КІМ  — два нуклеуси та рету шована пла­
тівка. Первинна обробка характеризується отри­
манням платівчастих заготовок з двогілощинних 
сі вгощених чорнуватих нуклеусів як з використанням 
підправки ударної площадки, так і без неї. Наявність 
двох нуклеусів свідчить про розвинену традицію

Рис. 11. Крем’яні вироби з трипільських поселень м. Ка­
нева. (Новоселиця) (/- 3), Канів (вул. Гагаріна) (4-6).

обробки кременю у мешканців поселення (рис. 11, 
1-2). Один нуклеус призматичний двоплощинний 
сплощ ений, обидві площ адки косозрізані, без 
підправки. Інший нуклеус при редукції набув ознак 
безсистемного. Впадає у вічі висока платівчастість 
сколів з місцевої сировини, що зближує пам’ят ку з 
поселенням Бобриця. Вторинна обробка харак­
те р и зу є ть ся  в и к о р и с т а н н я м  п ер л и н н о го  та 
струменевого ретушування —  в колекції присутня 
ретушована платівка (рис. 11,3).

м. К ан ів  (вул. Г агар ін а) К рем ’яні матеріали з 
пам’ятки Канів (вул. Гагаріна) представлені трьома 
екземплярами, що зберігаю ться у фондах КІМ. 
Серед виробів наявні заготовка вістря до стріли на 
відщепі, вкладень до серпа підчотирикутноі форми 
на широкій призматичній платівці та кінцево-бокова 
середньовисока скребачка на відщепі. Як і на інших 
пам ’ятках даного регіону, волинський кремінь 
використовувався переважно для виготовлення 
вкладенів до серпів (рис. 11,5). Первинна обробка 
м іс ц е в и х  п о р ід  к р е м е н ю  х а р а к те р и зу єть с я  
виготовленням переважно відщегювих заготовок. 
Для вторинної обробки  застосовувалось при- 
гострю юче струм еневе (рис.11, 5-6) та високе 
обрубуюче ретуш ування (рис.11, 4). Один виріб 
визначено як заготовку вістря до стріли (рис. 11,6) 
—  виготовлена на пласкому відщепі з двостороннім 
пригострю ючим ретуш уванням. Подібні вироби 
відомі і для інших пам яток Канівською Подніпров’я 
(Пекарі II).

Таким чином, проведені дослідження розширю­
ють наше уявлення про кременеобробкутрипш ь- 
ських племен Канівського Подніпров’я. На більшо­
сті пам’яток знайдено свідчення про проведення як 
первинної, так і вторинної обробки кременю, що ба­
зувалася на використанні місцевої сировини. Проте, 
в Середньому' Подніпров’ї якість сировини не доз­
воляла отримувати деяких видів знарядь, таких як 
наприклад, сокири, тесла, широкі макролітичні пла­
тівки та ін., які для західних регіонів поширення 
трип ільсько ї культури є м асовим и. Н аявність
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реутилізації спостерігається, передусім, на виробах 
з якісного волинського кременю . Спостерігається 
декілька ступенів реутилізації: першопочатково 
платівки з волинського кременю слугували в якості 
вкладенів до серпів, після зіпсування подібних 
вкладенів, вироби могли переоформлюватися в інші 
знаряддя (скребачки, анкоші), про що свідчить на­
явність люстражу' на них. Наявність реутилізованих 
знарядь підтверджує думку про значну цінність ім­
портованої сировини для м еш канців Канівського 
Подніпров ’ я, адже на виробах з місцевого кременю 
така реутилізація не прослежена.

Вироби з імпортованого волинського та дністро­
вського кременю значно поступаю ться кількісно. 
Виняток становить матеріал з поселення Грищинці, 
де кількісно переважають вироби з волинськоїси- 
ровини, що свідчить про широкі обмінні зв’язки меш­
канців цього поселення,

Розмірами і якістю місцевоїсировинизумовлю- 
вався, очевидно, і характер виробництва -  превалює 
відщепова техніка, яка в цілому не є характерною  
для трипільської культури. Для виготовлення знарядь 
відбирались найбільш правильної форми платівчасті 
відщепи. Виняток складають матеріали з поселень 
Бобриця та Канів (Новоселиця), які вирізняються 
використанням переважно платівчастих заготовок, 
виготовлених з м ісц ево ї си рови н и , що м ож е 
слугувати певною  культуровизначальною  або 
хронологічною  ознакою*. Т ак, на найраніш их 
пам ’ятках Канівіцини, яким и є згадані поселення 
(Овчинников 2003), превалює пластівчаста техніїса 
обробки кременю. Судячи з усього, плем еназ роз­
писним посудом, просуваю чись на територію  
Канівського Подніпров’я, приносять сюди і звичну 
для них традицію  крем енеобробки, яка з часом 
змінюється на цій території відщеповою, що можна 
пояснити особливостями м ісцевої сировини, або 
впливом інш их ф акторів . Без сумніву м ож на 
говорити про одне -  якість сировини повніс тю не 
задовольняла потреби цього населення, і вже на 
найпізн іш ом у п о сел ен н і кан івсько ї групи —  
Г р и щ и н ц ях  в е л и к и й  в ід с о т о к  к р е м е н е в о го  
комплексу складають вироби з імпортної сировини.

О тж е, в результаті р о зв ід о к  було обстеж ено 
15 поселень з матеріалами трипільської культури, 
у тому числі кілька багатош арових. К артограф у­
вання відом их і нещ одавно  відкритих  пунктів з 
трипільським и м атер іал ам и  вказує на високу 
щ ільність заселення ц ієї території на етапі СІ. На 
сьогодні відом о вж е б ільш е ЗО трип ільських  
п ам ’яток, що розташ ован і в м еж ах Канівського 
адм ін істративного  району. Тобто, за  к ількістю  
поселен ь регіон  р о зп о всю д ж ен н я  кан івсько ї 
локальної групи не поступається зоні розселення 
сусідніх небел івських , а потім  і том аш івсько- 
су ш к ів с ьк и х  п л ем ен  к у к у т е н і-т р и п іл ь с ь к о ї 
спільноти.
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Лысенко С.Д.*, Гаскевич Д .Л.* , Лысенко С.С.*, Шидловский П.С.**
*Институт археологии ИАН Украины
**Киевский национальный университетим. Т. Шевченко

Разведки в Фасговском районе в 2004 г.
Лисенко С.Д, Гаскевич Д.Л, Лысенко С.С, Шидловський П С. Р озв ідки  у Ф астовсы со-

S -ні К и їв с ьк о ї обл. у 2004 р. Наведена інформація про 21 пам ’ятку археології. З 
пізнього палеоліту, мезоліту, неоліту, доби бронзи, скіфського часу, черняхівської 

культури, давньоруського часу та періоду пізнього середньовіччя.

В 2004 г. Ф астовской  археологической  экспе- бабинского типа, орнаментированны й паленными 
дицией было п род ол ж ен о  и зуч ен и е  К иевского  в а л и к а м и ,  р а с ч л е н е н н ы м и  н о г т е в ы м и  
Правобережья; в Ф астовском  р-не  К иевской  обл. в д а в л е н н я м и );  к р е м н е в ы й  о т щ е п ; б о л ь ш о е  
выявлено ряд  н овы х  п ам ятн и ков  археологи и , количество ф рагм ентов венчиков, стенок и днищ  
уточнена и н ф о р м а ц и я  о б  и з в е с т н ы х  р а н е е  эпохи  Д р евн ей  Руси  и п озд н его  средневековья; 
памятниках. О с н о в н о е  в н и м а н и е  у д е л я л о с ь  д в а  ф р а г м е н т а  в и з а н т и й с к и х  ( ? )  а м ф о р , 
изучению М алоп ол овец к ого  археологи ч еского  Н е п о с р е д с т в е н н о  н а  к р а ю  м ы с а  на п аш н е
комплекса (рис. і). о б н а р у ж е н  б о л ь ш о й  ф р а г м е н т  с в о д а  ч ер еп а

ВЕЛИ КИЕ Г У Л Я К И -4 . П ам ятн и к  р а с п о л о ­
жен на берегу става в центре села, на восток, ю го- 
восток и ю г от ш колы и клуба, на пологом  склоне 
левого берега р. Ж ар к а  (лев . пр. И р л ен я ) и на 
правом б ерегу  б е зы м я н н о го  р у ч ья  —  л евого  
притока р .Ж арка . Н а и б о л ь ш а я  к о н ц ен тр ац и я  
материалов эп охи  б р о н зы , р а н н его  ж ел езн о го  
века и Киевской Руси  п ри ходи тся  на м ы с, о б р а ­
зованный впадением  ручья в р .Ж арка . Н аходки: 
незначительное количество  ф рагм ен тов  лепны х 
сосудов эпохи поздней  б рон зы  - ран н его  ж е л е з­
ного века (в в том  числе ф р агм ен т стен ки  сосуда

взрослого  ч ел о в ек а  (по о п р ед ел ен и ю  Л .В . Л и т­
виновой).

В Е Л И К И Е  Г У Л Я К И -5 . П а м я тн и к  расп о ло ­
ж ен  на б ерегу  става  в ц ен тр е  села , на пологом  
склоне п равого  б ер ега  р. Ж ар к а , на ю г  о т  м ы са, 
о б р азо ван н о го  вп ад ен и ем  в р. Ж а р к а  б езы м ян ­
ного ручья; с ю га ограничен  ш оссейной дорогой. 
Находки: незначительное количество фрагментов 
лепны х сосудов эпохи поздней бронзы  —  раннего 
ж е л е зн о го  века ; ф р а гм е н ты  к ер ам и к и  эпохи  
Д ревн ей  Руси (?) и позднего  средневековья.
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В Е Л И К И Е ГУ Л Я К И -6. П ам ятник располо­
жен на берегу става  в центре села, на пологом  
склоне левого берега р. Ж арка, на ю го-восток от 
школы и м ы са, образованного впадением  в р. 
Ж арка безымянного ручья; с ю га ограничен ш ос­
сейной дорогой. Н аходки: незначительное ко­
личество  ф рагм ентов л еп н ы х  сосудов эпохи 
поздней бронзы — раннего железного века; фраг- 
м енты  к ер ам и к и  эп о х и  Д р ев н ей  Руси  (?) и 
позднего средневековья.

ВЕП РИ К-5. П ам ятник располож ен на огоро­
дах села по ул. Д ачная, 24-68, на север от м оста 
через р. Кирш а. Заним ает пологий склон левого 
берега р. К ирш а (пр. пр. И рпеня)) на площ ади 
около 800x100 м. Н аходки: преим ущ ественно 
к е р а м и к а  X V II -  X V III  в в .; в с т р е ч а ю т с я  
фрагменты гончарной керамики древнерусского 
периода и лепных сосудов белогрудовского (?) ти­
па; м едная пуговица. М естны м и ж ителям и  в 
ФГКМ  переданы 2 глиняные трубки (ул.Дачная, 
50, 68) и серп сегм ентовидной формы из серого 
житомирского кремня (ул. Дачная, 34) (рис. 2,1). 
Размеры серпа 151 х40х  13 мм, реж ущ ая кромка 
местами имеет характерный блеск вследствие ис­
пользования (непродолжительною?); спинка по всей 
длине блеска не имеет (вероятно, спинка полностью 
вставлялась в прорезь в рукояти).

М А Л А Я О Ф И РН А -5. П ам ятник располож ен 
в 1,2 км на северо-восток  от села, в 0,4 км на 
восток от дороги Кощ еевка - М алая Офирна. За­
ним ает пологий склон  надпойм енной  террасы  
левого берега р.У нава (правы й приток Ирпеня). 
В этом месте изгиб реки  образовы вает ш ирокий 
мыс. С севера памятник ограничен сухой балкой. 
Н а х о д к и : ф р а г м е н т ы  л е п н о й  к е р а м и к и  
середнеднепровской культуры (1 орнаментирован 
ш н у р о м ); б а б и н с к о г о , т ш и н е ц к о г о  и 
белогрудовского типов, скифского времени; фраг­
м енты  сосудов древн ерусского  врем ени ; ка­
менная зернотерка.

М АЛАЯ О Ф И РН А -6. П ам ятник располож ен 
в 2 км на север от села, м еж ду поселениям и М а­
лая О фирна-5 и К ощ еевка-8; на ю г от затоплен­
ного карьера. Занимает пологий склон излучины 
надпойменной террасы  левого берега р. Унава; с 
юга ограничен сухой балкой. В нескольких местах 
край склона перерезан  неглубокими молодыми 
б а л к а м и . Н а х о д к и : ф р а г м е н т ы  к е р а м и к и  
бабинского  ти п а  ( 1 с  н ал еп н ы м и  валикам и , 
р а с ч л е н е н н ы м и  н о г т е в ы м и  в д а в л е н н я м и ), 
белогрудовского ти п а  и скиф ского  врем ени; 
керам ика X V II - X V III вв. Н ай д ен ы  ж елвак  
низкокачественного кремня и кремневый отщеп.

М А Л О П О Л О В Е Ц К О Е -3 . Н а площ ади  м о­
гильника (кв.Ю /24. зап, гл. 0,23 м) в нескольких 
метрах севернее дороги М алополовецкое-Яхны, 
обнаружен кремневый скребок на отщ епе (рис. 
2, 5), р е у т и л и з и р о в а н н ы й  в к р е м е н ь  д л я  
добывания огня (?) (мезо-неолит?).

М АЛОП О ЛО ВЕЦ КО Е-8. П амятник располо-
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Рис. 2. Находки. 1 - Веприк-5, серп белогрудовского типа. 
2 - М алополовецкое-16, железная пряжка. 3-4 - 
Малополовецкое-13, кремневые изделия эпохи неолита. 
5 — Малополовецкое-3, кремневый скребок (?). 6 - Яхны- 
6, кремневый скребок. 7-8— Яхны-7, кремневые изделия 
эпохи позднего палеолита.

жен на пахотном поле и огородах в западной час­
ти с. М алополовецкое, около небольш ого ставка. 
Ч ерез поселение проходит ш оссейная дорога из 
ц ен тр а  с. М ал о п о л о в ец к о е  в сторон у  кутка 
Д акаливка. З ан и м ает  склон  возвы ш енной тер­
расы левого берега безы м янного ручья (правого 
притока Суботи) о т  его истоков до впадения в 
реку. Находки: фраг менты лепны х сосудов эпохи 
бронзы  - раннего  ж елезного  века (в том числе 
м ало половецкого  и белогрудовского  типов); 
ф рагм енты  сосудов древнерусского  времени и 
периода позднего средневековья. С юга от дороги 
в обрыве висит котлован древнерусского жилища.

М А Л О П О Л О В Е Ц К О Е -11. П ам ятник распо­
лож ен на пахотном поле в 0,3 км на юго-запад от 
восточной околицы с. М алополовецкое, на юг от 
дам бы  Я хнянского  става; напротив поселения 
М алополовецкое-4. Через северо-восточный край 
поселения проходит грунтовая дорога, идущая 
через дамбу, и Л Э П . Заним ает край высокого 
правого  б ер ега  б езы м ян н о го  ручья (правого
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притока С уботи), вп ад аю щ его  в С уботь перед  
дамбой. Н аходки: ф р агм ен ты  л еп н ы х  сосудов 
эпохи поздней бронзы , в том  числе тшинецкопо и 
белогрудовского типов; ф р агм ен ты  к ер ам и к и  
древнерусского в р е м е н и  и п ер и о д а  позднего 
средневековья; встреч аю тся  кости  ж и вотны х, 
обож ж енны е к а м н и . В п р о м о и н е  д о р о г и , 
спускающейся к  дам бе найден крем невы й отщ еп 
без следов первичной обработки .

М А Л О П О Л О В Е Ц К О Е -13 . П а м я т н и к  
расположен в 0,5 км на ю г  от д ам б ы  Я хнянского 
става. Зан и м ает л евы й  б е р е г  ср ед н его  теч ен и я  
обводненной балки (правого притока Суботи). Н а­
ходки: лепная керам ика эпохи  поздней  бронзы  и 
гончарная д р е в н е р у с ск о го  в р ем ен и . Н а в о с ­
точном участке п ам ятн и к а  по  ско п л ен и ю  кер а ­
мики белогрудовского типа обнаруж ен распахан­
ный об ъ ект  №  1, внутри  которого расчи щ ен  ку­
польный очаг. В ц ен тр ал ьн о й  части  п ам ятн и ка 
были найдены концевой скребок  на м едиальном  
фрагменте ш и р о к о й  п л а с т и н ы  (р и с . 2 , 3 ) и 
базальный облом ок средн еш и рокой  пласт ины  
(рис. 2, 4).

М А Л О П О Л О В Е Ц К О Е -15. П ам ятн и к  расп о ­
ложен в 1 км  на ю го -ю го -за п а д  от зап ад н о й  
окраины с. М алополовецкое, напротив поселения 
М алоп оловец кое-13 . З а н и м а е т  м ы с  п р а в о го  
берега о б во д н ен н о й  б а л к и  (п р ав о го  п р и то к а  
Суботи), о б р азо ван н ы й  ее изгибом . Н аходки : 
незначительное количество  ф рагм ентов лепны х 
сосудов эпохи поздней бронзы, предположительно, 
белогрудовского типа.

М А Л О П О Л О В Е Ц К О Е -16. П ам ятн и к  р асп о ­
ложен на западной  околице кутка Д акал и вк а  (с. 
М алополовецкое), на м ы совом  краю  плато п ра­
вого берега р. С уботь; с север а  ограничен  п о ст­
ройками села , с ю г а —-л е с о п о с а д к о й . Н аходки: 
фрагменты лепной керамики эпохи поздней брон­
зы, гончарной периода позднего  средневековья. 
В западной части грунтовой  дороги , огибаю щ ей 
куток Д акаливка с юга, найдена ж елезная пряж ка 
(рис. 2, 2) в в и д е  к о л ь ц а  с с о м к н у т ы м и  
суж аю щ имися концам и  (по  огщ еделению  О .В . 
П етраускаса, п ряж ка  м о ж ет  о ы ть  о тн есен а  к 
Черняховской культуре).

ЯХ НЫ -2. П ам ятник располож ен  на пахотном 
поле на правом  б ер егу  р. С уб оть  н ап роти в  Я х ­
нянского хутора. Зан и м ает край вы сокого левого 
берега об вод н ен н ой  б алк и  (п равого  притока р. 
Суботь), в ее ниж нем  и средн ем  теч ен и и  и м ы с, 
образованны й вп ад ен и ем  б ал к и  в реку. С ю га 
пункт ограничен глубоким распадком, за которым, 
в истоках балки, находится поселение Я хны -12. 
Н аходки: ф р агм е н ты  л е п н ы х  со с у д о в  эп охи  
поздней бронзы , в том  ч и сл е  м алополовецкого , 
тшинецкопо и белогрудовского типов (1 ф рагм ент 
о р н а м е н т и р о в а н  п о  п л е ч и к у  д в у м я  
параллельны м и го р и зо н тал ьн ы м и  н ал еп н ь ш и  
вал и кам и ); ф р а гм е н ты  го н ч а р н о й  к ер а м и к и

д р евн ер у сск о го  в р е м е н и  и п ери од а  позднего 
средневековья; облом ок переж ж енного кремня и 
к р е м н ев ы й  с к р е б о к  (?) на о б л о м к е  черного  
прозрачного кремня.

ЯХ НЫ -6. П ам ятник располож ен напротив вос- 
точного  края Я хн ян ского  хутора. Зан и м ает  вы ­
сокий  м ы с п равого  б е р ега  р . С уб оть  м еж ду уз­
возом “Чумацкого ш ляха” обводненной балкой, а 
такж е ниж ню ю  и средн ю ю  часть правого берега 
этой балки. Н аходки: незначительное количество 
ф р агм ен то в  л е п н о й  к ер ам и к и  эпохи  поздней 
бронзы ; гончарной керам ики  X V II - XVIII вв, два 
крем н евы х  отщ епа. В  м ы совой  части , недалеко 
от сев ер о -в о сто ч н о го  угла, н ай д ен  кремневый  
скребок  кон ц ево -б оковой  н а о т щ е п е  (рис. 2, 6), 
покры ты й м олочно-белой  патиной (мезолит?).

Я Х Н Ы -7. П ам ятн и к  располож ен  на пахотном 
поле на северо-восточной  окраине с. Яхны, в 0,4 
км  на север  о т  д ом а по ул. Б р атьев  К леш ня, 43- 
а. Зан и м ает м ы с, об разован н ы й  двумя истоками 
об вод н ен н ой  б ал к и  (левы й  п ри ток  С уботи). На 
краю  м ы са  и на л ево м  б ер егу  правого  истока 
балки  собраны  ф рагм енты  лепны х сосудов эпохи 
п о зд н е й  б р о н з ы , (б е л о г р у д о в с к о г о  т и п а ? ) , 
к ер а м и к а  эп охи  п о зд н его  с р ед н ев ек о в ья . На 
п равом  б ер егу  л е в о го  и сто к а  б а л к и  находки  
у п о м я н у ты х  не за ф и к с и р о в а н ы . О д н ако  тут, 
п рим ерно  в 0,3 км от края м ы са, на поверхности 
п о л я , н а  п л о щ а д и  о к о л о  1 0 x 1 0  м , с о б р а н  
п од ъ ем н ы й  м атер и ал  п оздн еп ал еол и ти ч еского  
в р е м е н и : п р и зм а т и ч е с к а я  п ла с т и н а  з н а ­
ч и тел ьн ы х  р азм ер о в  (рис. 2, 7) и от щ еповы й  
скол , с н яв ш и й  б о л ьш у ю  ч ас т ь  ср аб о тан н о го  
двуплощ адочного призматического нуклеуса (рис. 
2 , S). К р е м е н ь  с в е т л о - с е р ы й  с б е л е с ы м и  
вклю чен и ям и . Н у к л ев и д н ы й  об лом ок  покры т 
молочно-белой патиной,

Т ехн и ка  п ер ви ч н о го  р асщ еп л ен и я  х ар акте­
ризуется и сп ользован и ем  тверд ого  о тб ой н и кас  
редукцией карниза. Значительная сработанность 
н уклеуса  с в и д е те л ь с тв у ет  про оп ред ел ен н ы й  
д еф и ц и т крем невого  сы рья , что, в целом , харак­
терно для памятников Киевского Поднепровья по 
причинам  уд ален н ости  гео л о ги ч еск и х  вы ходов 
кремня на этой  территории.

С  ц ел ью  вы явл ен и я  п ам ятн и ка  бы л залож ен 
ш урф  2 x 2  м , глубиной  до  2,5 м. О статков  куль­
турного слоя и находок в проц ессе  ш урф овки не 
вы явлено. С трати граф и я ш урф а характерна для 
края п лато  л е в о го  б е р е га  р. С у б о ть  м еж ду сс. 
М а л о п о л о в ец к о е  и Я х н ы : 0 - 6 ,25  м —  с о в р е ­
м енны й  пахотны й  слой ; 0 ,25-0 ,5  м — - чернозем ; 
0 ,5- 1,0 м —  гу м у си р о в ан н ая  под п очва; 1,0-2,0 
м —  л ессови д н ы й  суглинок серо -ж ел того  цвета 
зн ач и тел ь н о  п е р е м е ш а н н ы й  всл ед ств и е  д е я ­
т е л ь н о с т и  зе м л е р о е в ; с 2 ,0  м —  с л о й  чи стого  
светл о -ж ел то го  л е с с а  с и зв естк о в ы м и  ко н кре­
циями.

Я Х Н Ы -8 . П ам ятн и к  расп о л о ж ен  в 0 ,8  км на 
север от дом а по ул. Б ратьев  К леш ня, 43-а (с.Ях-
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ны). Занимает край крутого склона левого берега 
левого истока обводненной балки (левый приток 
С уботи), вы ш е по теч ен и ю  о т  п о зд н еп ал ео ­
литического местонахождения Яхны-7а, Находки 
п редставлены  н езн ач и тел ьн ы м  количеством  
го н ч ар н о й  к е р а м и к и  эп о х и  п о зд н его  с р е д ­
невековья, костями животных.

ЯХ НЫ -9. П ам ятник располож ен на огородах 
северо-восточной окраины  с. Я хны , к северу от 
усадьбы по ул. Братьев К леш ня, 43-а. Заним ает 
край достаточно крутого склона правого берега 
обводненной балки  (левы й приток С уботи) и ее 
правого истока. Не вы зы вает  сом н ен и й , что 
памятник продолжается как на северо-запад, так 
и на ю го-восток от указанной  точки  и заним ает 
больш ую  часть огородов села  вдоль балки. Н а­
ходки: фрагменты лепных сосудов эпохи поздней 
бронзы  (бел огруд овского  ти п а?); гон ч арн ой  
керамики древнерусского  врем ени и периода 
позднего средневековья.

Я Х Н Ы -10. П ам ятник располож ен в 0,4 км на 
северо-запад  от Я хнянского  хутора, в 0,3 км на 
северо-восток от дом а по ул. Б ратьев К леш ня, 
43-а (с. Яхны ), напротив п оселения Я хны -9. За­
ним ает мыс м еж ду двумя обводненны м и зал е ­
сенны м и балкам и (левы й исток и левы й приток 
балки —  левы й приток Суботи). Находки: ф раг­
менты лепны х сосудов эпохи  поздней бронзы  
(белогрудовского типа?); гончарной керам ики 
периода позднего средневековья.

Я Х Н Ы -11. Памятник расположен в истоках об­
водненной балки, впадаю щ ей в р. Суботь напро­
тив Я хнянского хутора. Зан и м ает край крутого 
правого берега балки (правы й приток Суботи) в 
ее верхнем  течении. С севера пункт ограничен 
глубоким распадком. Находки: фрагменты лепных 
сосудов эпохи поздней бронзы  (белогрудовского 
типа?); значительное количество  ф рагм ентов 
керамики древнерусского  врем ени  и периода 
п озд н его  ср е д н е в ек о в ь я ; к р е м н ев ы й  отщ еп  
ВОЛЫНСКОГО ( ? )  к р е м н я  (к р е м е н ь  с е р ы й , 
полупрозрачный).

Я Х Н Ы -12. П ам ятн и к  располож ен  в истоках 
обводненной балки (пр. пр. Суботи), впадаю щ ей 
в реку напротив Яхнянского хутора. Занимает край 
левого берега балки. С севера пункт ограничен

глубоким  р а с п ад к о м , за которы м  находится 
поселение Яхны-2. Находки: фрагменты лепных 
сосудов эпохи  п озд н ей  б рон зы , в том числе 
белогрудовского типа; керамика древнерусского 
врем ени  и п ери од а  п озд н его  средневековья; 
мелкий облом ок кремня и крем невая чешуйка.

Я Х Н Ы -13. С тарое кладбищ е. Расположено в 
восточной  части  села , прим ерно  в 0,6 км на 
северо-восток от центра.

О пределенны м  достиж ением  полевого сезо­
на 2004 г. стало открытие позднепалеолитическо­
го м естонахож дения Я хны -7 . Это уже второй 
палеолитический пам ятник на территории Фас- 
товского  р а й о н а  п о сл е  Ф астовской  палеоли­
тической  стоянки , исследованной  в 1954 г. И.Г. 
Ш овко плясом (Ш овкопляс, 1955; Нужний, 2001). 
С ледует отм етить такж е находки мезо-неолита 
на пам ятниках В еликая С н ети н ка-19 (Лысенко, 
2 0 0 4 ) , М а л о п о л о в е ц к о е - 3 ,  13, Я хны -6 , 
располож енны х в лесостепной части района. Ка­
менный век слабо изучен в глубинной части сред­
неднепровского П равобереж ья, что делает Фас- 
товский район перспективны м  для дальнейших 
исследований в этом направлении.

Показательным является расположение поздне­
палеолитического местонахождения Яхны-7 на вы­
соком мысу, переходящем в водораздельное плато 
м еж ду рекам и  С уботь и К ам енка, в верховьях 
балки. П одобное располож ение характерно для 
б ольш и н ства  с езо н н ы х  пам ятников, которые 
исследователи  связы ваю т с теплы м  периодом 
года (Ф астовская стоян ка , В еликая Бугаевка, 
С ем еновка 1,11,111) (Н уж ний, 2001).
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