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На основании архивных документов дается характеристика боевого и численного состава 
объединений, соединений и частей Крымского фронта, сформированного в конце января 
– феврале 1942 г.; обобщены сведения по сухопутным войскам и военно-воздушным си-
лам этого фронта, а также упомянуты мероприятия по совершенствованию воинских 
структур. 
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В год 75-летия образования Крымского фронта в научной периодике появляются ис-

следования, посвященные боевым действиям на юго-востоке Крыма в 1942 г. Должное 
место этим событиям уделено и в новейшей обобщающей работе коллектива российских 
авторов [1, с. 227–367]. Однако в этих работах не отражены подчас краеугольные факты и 
эпизоды, дающие понимание событий того времени. Это относится, прежде всего, к на-
личному боевому и численному составу фронта и его воинских частей в момент формиро-
вания этого оперативного объединения. 

28 января 1942 г. Директивой Ставки Верховного Главнокомандования № 170070 
был реорганизован Кавказский фронт – разделением на Крымский фронт и Закавказский 
военный округ. В состав Крымского фронта включались войска бывшего Кавказского 
фронта, расположенные на Керченском полуострове (44-я и 51-я армии), на Таманском 
полуострове и в районе Краснодара (47-я армия и тыловые структуры вышеупомянутых 
армий), ему подчинялись войска Севастопольского оборонительного района (в их составе 
Приморская армия и части береговой обороны Черноморского флота), Черноморский 
флот, Азовская военная флотилия и Керченская военно-морская база. Кроме того, также 
командующему Крымфронтом подчинялись Северо-Кавказский военный округ с правом 
использования войск и формирований этого округа (но с разрешения Ставки Верховного 
Главнокомандования). Штаб фронта определялся в Керчи, предписывалось использовать 
штаб бывшего Кавказского фронта. Указанную реорганизацию планировалось закончить к 
8–10 февраля 1942 г. [2, с. 73]. Командующим Крымским фронтом был назначен генерал-
лейтенант Д.Т. Козлов. Членом Военного совета фронта стал дивизионный комиссар 
Ф.А. Шаманин, а начальником штаба – генерал-майор Ф.И. Толбухин. 

По состоянию на 1 февраля 1942 г. в составе сил Крымского Фронта (четыре армии) 
числилось 20 стрелковых и горнострелковых дивизий, 6 стрелковых бригад, 2 кавалерий-
ские дивизии, 3 отдельные стрелковые полки, 3 танковые бригады, один танковый полк и 
один мотоциклетный полк, 6 отдельных танковых батальона, 8 артиллерийских полков, 
один гвардейский минометный полк и два гвардейских минометных дивизиона, один от-
дельный минометный дивизион, 13 зенитных дивизионов, 12 отдельных батальонов ин-
женерных войск [3, с. 30]. ВВС фронта включали 2 авиадивизии бомбардировочной авиа-
ции, бомбардировочную и истребительную группы и отдельные части. Всего по числен-
ности на эту дату только сухопутные части (без войск в Севастополе) имели 138 тыс. че-
ловек личного состава [4, л. 15]. 

Боевой и численный состав соединений и отдельных частей по состоянию на 30 ян-
варя 1942 г. обобщен автором по существующим оперативным документам [4, л. 14–15; 5, 
л. 12–13, 28–30; 6, л. 240; 7, л. 89–90] и приведен в таблице 1. 
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Таблица 1. 
 

Соединения 
и части 

Лю-
дей 

Ло-
ша-
дей 

Вин-
товок 

Станковых 
и зенитных 
пулеметов 

Ручных 
пулеме-

тов 

Мино-
метов 
всех 

видов 

Орудий 
поле-
вых 

Ору-
дий 

ПТО 

Тан-
ков 
всех 

видов 

44-я армия 
63-я гсд 6628 4317 3970 23 114 14 7 10 - 
157-я сд 7731 1734 3845 15 41 43 30 9 - 
236-я сд 4556 1959 1621 4 17 23 - 1 - 
398-я сд 10679 2444 8200 54 30 50 30 6 - 
404-я сд 7152 2263 2559 7 37 42 31 4 - 
251-й гсп 1030 827 577 4 17 5 - - - 
824-й сп 1975 126 1510 16 16 16 3 2 - 
457-й кап 1954 - 781 - 12 - 36 - - 
126-й отб 75 - - - - - - - 10 
79-й отб 60 - - - - - - - 8 
229-й отб 89 - - - - - - - 16 
ИТОГО 41929 13670 23063 123 334 193 137 32 34 

47-я армия 
400-я сд 10604 2258 8223 73 19 144 33 - - 
77-я гсд 10571 4975 7501 96 341 87 48 8 - 
143-я сбр 4442 861 2748 36 192 56 8 - - 
72-я кд 3566 3899 2256 13 60 47 12 - - 
56-я тбр 2036 - 1095 9 72 12 6 8 93 
24-й тп 501 - 109 - 3 - - - 33 
54-й мсп 1329 - 905 21 61 21 4 - - 
13-й мцп 1316 - 970 16 253 24 - 6 20 
ИТОГО 34365 11998 23807 264 1101 391 111 22 146 

51-я армия 
224-я сд 7180 2440 6831 41 133 139 14 8 - 
390-я сд 8202 2374 6093 128 170 77 33 7 - 
396-я сд 6202 736 4778 36 - 38 38 - - 
138-я гсд 13993 6231 9471 130 527 120 60 8 - 
302-я гсд 7180 3001 4215 33 73 39 26 4 - 
12-я сбр 3444 867 2600 25 113 45 18 - - 
83-я мсбр 3213 894 2752 26 87 54 15 - - 
105-й гсп 2136 1166 1872 21 61 31 12 9 - 
39-я тбр 350 - - - - - - - 45 
55-я тбр 2000 - 1065 13 52 4 - 8 93 
25-й кап 2299 - 962 - 11 - 36 - - 
456-й кап 2837 - 1048 - 12 - 35 - - 
547-й гап 2157 - 831 - 2 - 40 - - 
ИТОГО 61756 17709 42518 453 1241 547 327 44 183 
          
ВСЕГО 1380

50 
4437

2 
89388 840 2576 1131 575 98 363 

 
 
Как видно из таблицы, многие части и соединения имели довольно небольшое коли-

чество личного состава, вооружения и боевой техники в сравнении с другими. Это обу-
словлено тем, что некоторые дивизии и отдельные полки 44-й и 51-й армий участвовали в 
высадке в рамках Керченско-Феодосийской морской десантной операции в декабре 1941 
г., интенсивных боях на плацдарме и за его расширение, а затем в оборонительном сраже-
нии за Феодосию и ее окрестности в январе 1942 г. Эти воинские части были сильно обес-
кровлены, потери по разным оценкам современных исследователей составляют погибши-
ми от 6000 до 6700 человек, и до 10 000 пленными, много было потеряно боевой техники 
и оружия, особенно танков – не менее 80 [8, с. 44]. 
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Необходимо отметить, что в первой декаде февраля и далее большинство войсковых 
частей интенсивно пополнялись личным составом и вооружением, с пополняемой боевой 
техникой дело обстояло несколько хуже. Ее приходилось перебрасывать морским путем, 
который находился под интенсивным воздействием авиации противника. Несколько под-
держало дело доукомплектования наличие ледовых переправ через Керченский пролив, но 
ими пользовались только люди, лошади и нетяжелая техника. Но в целом ситуация была 
примерно одинаковой по всем пополняемым частям. Дивизии и бригады, полки и диви-
зионы, которые прибыли с материка и еще не участвовали в боях, были более полнокров-
ными и укомплектованными. 

Как пример стоит привести положение в 63-й горнострелковой дивизии, которая за-
нимала самый левый фланг фронта. По сути, с точки зрения географии именно берег Фео-
досийского залива Черного моря в районе Дальних Камышей был не только крайней точ-
кой левого фланга Крымского фронта, но и самой южной оконечностью всего советско-
германского фронта, начинавшегося от берега Баренцева моря на севере. Дивизия участ-
вовала в ожесточенных январских боях за Феодосию, потеряв почти весь личный состав – 
осталось 1710 человек, что составило 16 % от начальной укомплектованности [9, с. 80]. 
Состояние и движение наличной численности людей, лошадей и вооружения в 63-й гсд на 
протяжении февраля представлено в таблице 2 [7, л. 89; 10, л. 14; 11, л. 1]. 
 

Таблица 2. 
 

Соеди-
нения и 
части 

Лю-
дей 

Лоша-
дей 

Вин-
товок 

Станко-
вых и 

зенитных 
пулеме-

тов 

Ручных 
пулеме-

тов 

Миноме-
тов всех 

видов 

Орудий 
поле-
вых 

Орудий 
ПТО 

Танков 
всех 

видов 

На 30.01.1942 
63-я 
гсд 

6628 4317 3970 23 114 14 7 10 - 

На 15.02.1942 
63-я 
гсд 

1206
7 

5121 5728 31 443 68 24 4 - 

На 20.02.1942 
63-я 
гсд 

1199
4 

6007 5742 38 497 81 9 23 - 

 
Обобщенные данные по армиям Крымфронта таковы: на 15 февраля 44-я армия на-

считывала 59186 чел. личного состава, 47-я – 21392 чел., 51-я – 84404 чел., Приморская 
армия – 64521 чел., фронтовой резерв (156-я сд) – 11048 чел., всего – 240551 чел. На 20 
февраля, в преддверии первого наступления, соответственно: 63022 чел. в 44-й, 20786 – в 
47-й, 85669 – в 51-й, 64521 – в Приморской (вместе с 3379 в частях БО ГБФ), 11048 в ре-
зерве фронта и всего – 244946 чел. личного состава [7, л. 89–90; 11, л. 1–2]. 

Вместе с фронтом преобразовывалась и его авиация, но не только в формально-
организационном плане. Опыт летне-осенней кампании 1941 г. и зимней кампании 1941–
1942 гг. показал, что организационное выделение армейской авиации, т.е. предоставление 
каждой общевойсковой армии по одной – две авиадивизии, приводит к распылению уси-
лий ВВС, исключает централизованное управление и массированное применение авиации 
в масштабе фронта. В феврале шел процесс поиска новых путей, в том числе и в авиации 
Крымского фронта. Была очевидна необходимость централизации сил и средств под еди-
ным командованием, но пока не было понятно, как это выполнить – по признакам родов 
авиации или организацией специальных формирований разнородных сил. Лишь в марте 
1942 г. штаб ВВС РККА разработал, а Военный совет ВВС рассмотрел предложения по 
совершенствованию организационной структуры фронтовой авиации. Командующим ВВС 
были доложены предложения Государственному Комитету Обороны. В них говорилось, 
что для успешной борьбы с противником нашей авиации не хватает организационного 
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единства, единого командования. Распыление авиации приводит к тому, что удары нано-
сятся повсюду, но все они слабые. Предлагалось авиацию свести в крупные соединения – 
воздушные армии. Государственным Комитетом Обороны идея создания воздушных ар-
мий была одобрена [12, с. 91–93]. 

Но в конце января – начале февраля еще шел поиск новых путей организации авиа-
ции вообще. На Крымском фронте пошли по пути сведения всей бомбардировочной и ис-
требительной авиации в специальные нештатные группы, с изъятием истребительных 
авиационных дивизий из подчинения общевойсковым армиям (бомбардировочные авиа-
дивизии с конца 1941 г. подчинялись непосредственно штабу ВВС фронта) и введением 
единого командования на фронтовом уровне. 

Боевой состав соединений и отдельные авиачасти, их базирование и типаж техники 
на момент формирования Крымского фронта (на 4.02.1942 г.) представлен в таблице 3 [3, 
с. 30; 13, л. 111–112]. 

Таблица 3. 
 

№ 
пп Наименование частей Дислокация Тип АТ Примечания 

1.  Особая бомбардировочная 
группа (АГОН) 

Крымская ТБ-3  

113-я АДДД Крымская  Штаб дивизии 
12 –й ДБАП Крымская ДБ-3  
454-й ДБАП Крымская ДБ-3  

2.  

367-й СБАП Абинская СБ  
132-я АДДД Краснодар  Штаб дивизии 
6 –й ДБАП Кореновская ДБ-3  

3.  

453-й ДБАП Краснодар ДБ-3  
4.  742-й ББАП Крымская Пе-2  

Истребительная группа Керчь  Управление груп-
пы 

71-я ИАД Марфовка  Штаб дивизии 
269-й ИАП Марфовка И-153  
663-й ИАП Марфовка И-15бис  
72-я ИАД Керчь  Штаб дивизии 
45-й ИАП Керчь Як-1  
247-й ИАП Керчь Як-1  
486-й ИАП Керчь ЛАГГ-3  
135-я ИАД Багерово  Штаб дивизии 
25-й ИАП Багерово МиГ-3  
36-й ИАП Багерово И-16  
50-й ИАП Багерово и Краснодар МиГ-3  
482-й ИАП Семь Колодезей И-153  
25-я ИАД Семь Колодезей  Штаб дивизии 

265-й ИАП Семь Колодезей И-153  
270-й ИАП Семь Колодезей И-153  
27-я ИАД Тамань  Штаб дивизии 

268-й ИАП Тамань И-16  

5.  

347-й ИАП Тамань И-16  
6.  482-й ИАП Краснодар и Анапа И-153  
7.  36-й ИАП Ейск И-153  
8.  150-я РАЭ Керчь СБ  
9.  151-я РАЭ Керчь СБ  
10.  152-я РАЭ Абинская СБ  
11.  133-й ИАП Анапа  Перебазируется 

из Сухуми 
12.  743-й ИАП Краснодар  Перебазируется 

из Махачкалы 
13.  5-я САЭ Керчь  
14.  15-я САЭ Крымская  
15.  16-я САЭ Крымская  
16.  153-я АЭС Керчь 

Легкомоторные 
самолеты 
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№ 
пп Наименование частей Дислокация Тип АТ Примечания 

17.  154-я АЭС Крымская  
18.  144-я АЭС Керчь  
19.  128-я КАЭ Нет данных  

 

На 2 февраля 1942 г. всего в истребительных частях было 209 исправных самолетов 
разных типов, 88 неисправных; в бомбардировочных и разведывательных частях – 57 ис-
правных и 45 неисправных самолета, итого 399 самолетов [14, л. 14]. Всего же, по данным 
мемуарных источников, ВВС имели 581 самолет (вероятно, вместе с флотскими и не ме-
нее 40 легкомоторными самолетами), при этом новых типов самолетов фронт и флот име-
ли всего 164 единицы, в том числе 125 истребителей Як-1, МиГ-3 и ЛаГГ-3, 18 бомбарди-
ровщиков Пе-2 и 21 штурмовик Ил-2, а все остальные самолеты – устаревшие [15, с. 28]. 

Крымскому фронту был подчинен Черноморский флот с Азовской военной флотили-
ей, а также Севастопольский оборонительный район (СОР). В их составе – и ВВС флота и 
флотилии. Флотская авиация была разделена на две группировки – на Кавказском побе-
режье и в Севастополе. По состоянию на 28 января 1942 г., в СОР в строю имелось: 41 ис-
требитель, 12 бомбардировщиков, 9 штурмовиков и 23 лодочных самолета; 6 самолетов 
разных типов в мастерских [16, с. 225]. Из имеющихся в Севастополе в конце 1941 г. сил 
были созданы две нештатные авиационные группы: сухопутных самолетов – на базе 
управления 8-го ИАП, и морских самолетов – на базе Особой морской авиационной груп-
пы ВВС ЧФ. Роль штаба выполняла находившаяся в Севастополе рабочая группа штаба 
ВВС ЧФ, действиями которой руководил сам командующий ВВС ЧФ генерал-майор 
Н.А. Остряков. Бомбардировочная и минно-торпедная авиация базировалась на аэродро-
мах Краснодарского края и Северного Кавказа. Боевой состав, дислокация, типаж и опре-
деленное количество авиатехники ВВС ЧФ и АзВФ, базирующейся на краснодарские и 
кавказские аэродромы, показан в таблице 4 [17, с. 230, 243, 361, 365, 367, 370, 387]. 
 

Таблица 4. 
 

Наименование  
авиачасти Дислокация Тип самолетов Количество 
2-й ДБАП Константиновская, Курган-

ная 
ДБ-3ф 
ДБ-3 

32 

40-й СБАП Абинская, Крымская СБ, 
Пе-2 

41 

7-й ИАП Анапа И-16, МиГ-3, Як-1 н/д 
3-й ИАП Новороссийск И-153, 

И-16, ЛаГГ-3 
н/д 

32-й ИАП Лазаревская И-153, И-16 
МиГ-1, МиГ-3 

н/д 

9-й ИАП Ейск И-153,  И-15бис 21 
87-я ИАЭ Ольшанское И-153, 

И-15бис 
9 

Авиагруппа Геленджик гидросамолеты н/д 
 

На 27 февраля 1942 г. в ВВС ЧФ было 86 истребителей, 150 бомбардировщиков, 11 
штурмовиков – всего 247 самолетов [18, л. 227]. Флотская авиация в этот момент также 
подвергалась организационно-штатным мероприятиям. 

Практически с начала февраля началась интенсивная подготовка к первому наступ-
лению Крымского фронта. Состав задействованных армий был окончательно обрисован в 
директиве № 350/ОП штаба фронта от 6 февраля 1942 г. Согласно этой директиве Крым-
ский фронт «переходит в наступление … окружает и уничтожает Феодосийскую груп-
пировку противника (район Владиславовка, Стар. Крым, Феодосия, Дальн. Камыши) и 
выходом в район Карасубазар содействует блокированным частям Севастопольского 
гарнизона» [19, л. 251]. Готовность войск фронта к операции назначалась на 13 февраля 
1942 г. (как и требовала Ставка ВГК). Однако ряд нерешенных проблем с подвозом мате-
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риальной части и боеприпасов, а также снабжением продовольствием, горючим и другими 
материальными ресурсами не позволили все сделать в назначенный срок [20]. И хотя си-
лы – на первый взгляд достаточно внушительные – были, этот колосс Крымфронта только 
27 февраля перешел в наступление, которое, увы, смогло решить только ограниченные 
тактические задачи. Более детально февральское наступление Крымского фронта, а равно 
и другие весенние попытки наступления, следует изучать отдельно.  

Боевой и численный состав Крымского фронта на момент его формирования дос-
таточно определен, но, вероятно, требует дополнительной деталировки. Мероприятия 
по совершенствованию организационной структуры проводились, боевой опыт накап-
ливался, что принесло пользу в дальнейшем, хотя судьба самого Крымфронта оказа-
лась печальной. 
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Сокращения в тексте и таблицах. 
 
АГОН –  авиационная группа особого назначения. 
АДДД –  авиационная дивизия дальнего действия. 
АзВФ –  Азовская военная флотилия. 
АЭС –   авиационная эскадрилья связи. 
АЭ –   авиационная эскадрилья. 
БО –   береговая оборона. 
ББАП –   ближнебомбардировочный авиационный полк. 
ВВС –   военно-воздушные силы. 
ВГК –   Верховное Главнокомандование. 
гап –   гаубичный артиллерийский полк. 
ГБФ –   главная база флота. 
гсд –   горнострелковая дивизия. 
гсп –   горнострелковый полк. 
ДБАП –  дальний бомбардировочный авиационный полк. 
ЗакВО –  Закавказский военный округ. 
ИАД –   истребительная авиационная дивизия. 
ИАП –   истребительный авиационный полк. 
ИАЭ –   истребительная авиационная эскадрилья. 
КАЭ –   корректировочная авиационная эскадрилья. 
кап –   корпусной артиллерийский полк. 
кд –   кавалерийская дивизия. 
мсбр –   морская стрелковая бригада. 
мсп –   мотострелковый полк. 
мцп –   мотоциклетный полк. 
н/д –   нет данных. 
отб –   отдельный танковый батальон. 
РАЭ –   разведывательная авиационная эскадрилья. 
РККА –  Рабоче-крестьянская Красная армия. 
САД –   смешанная авиационная дивизия. 
САЭ –   санитарная авиационная эскадрилья. 
СБАП –  среднебомбардировочный авиационный полк. 
сбр –   стрелковая бригада. 
сд –   стрелковая дивизия. 
СОР –   Севастопольский оборонительный район. 
тбр –   танковая бригада. 
тп –   танковый полк. 
ЦАМО –  Центральный архив Министерства обороны. 
ЧФ –   Черноморский флот. 
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The article provides analysis of the combat strength of the associations, formations and units of 
the Crimean Front, formed in late January – February 1942 and summarizes information on 
ground forces and air forces of this front/ The article also points out the measures to improve mili-
tary structures. 
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