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ҲОКИМИЯТ ЁКИ МАНСАБ ВАКОЛАТИНИ СУИИСТЕЪМОЛ ҚИЛИШ 

ЖИНОЯТИНИНГ ОБЪЕКТИВ БЕЛГИЛАРИ  

АННОТАЦИЯ: 

Мазкур мақолада муаллиф ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш жиноятининг 

объектив белгиларига доир масалаларни таҳлил этган. Бундан ташқари, мақолада мазкур 

жиноятнинг объектив томони жиноят таркиби элементлари сифатида кўплаб илмий ишларнинг 

манбаси бўлиб ҳисобланиши борасида фикирлар билдирган. Муаллиф мақолада  давлат ҳокимияти, 

бошқарув ва маҳаллий ўзини ўзи бошқариш органларининг нормал фаолият кўрсатишини 

таъминлайдиган ижтимоий муносабатлар, фуқароларнинг ҳуқуқлари ва қонуний манфаатлари 

ҳисобланиши билан боғлиқ ҳаркатлар мазкур жиноятнинг объектив томонини ташкил этишига доир 

ўзининг таклиф ҳамда тавсияларини бериб ўтган.  

Калит сўзлари: айб, ваколат, жавобгарлик, жазо, жиноят, ҳокимият, мансаб, суиистеъмол,  хавфли 

қилмиш, сабабий боғланиш. 
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ОБЪЕКТИВНЫЕ ПРИЗНАКИ ПРЕСТУПЛЕНИЯ ЗЛОУПОТРЕБЛЕНИЯ ВЛАСТЬЮ ИЛИ 

ПОЛНОМОЧИЯМИ 

АННОТАЦИЯ:  
В данной статье автор проанализировал вопросы, связанные с объективными признаками 

преступления злоупотребления властью или полномочиями. Кроме того, в статье объективная 

сторона данного преступления рассматривается как источник многих научных работ как элементы 

преступной структуры. В статье автор дал свои предложения и рекомендации о том, что 

общественные отношения, обеспечивающие нормальное функционирование органов 

государственной власти, управления и местного самоуправления, действия, связанные с учетом 

прав и законных интересов граждан, представляют собой цель сторону этого преступления. 

Ключевые слова: вина, авторитет, ответственность, наказание, преступление, авторитет, карьера, 

злоупотребление, опасное деяние, причинная связь. 
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OBJECTIVE SIGNS OF THE CRIME OF ABUSE OF POWER OR AUTHORITY 

ANNOTATION:  
In this article, the author analyzed the issues related to the objective signs of the crime of abuse of power 

or authority. In addition, in the article, the objective aspect of this crime is considered to be the source of 

many scientific works as elements of the criminal structure. In the article, the author gave his suggestions 

and recommendations on the fact that social relations that ensure the normal functioning of state power, 

management and local self-government bodies, actions related to the calculation of the rights and legal 

interests of citizens constitute the objective side of this crime. 
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Бизга маълумки, жамият ҳаётидаги туб ўзгаришлар, кескин бурилишлар, одатда, 

жиноятчилик, айниқса, унинг энг хавфли кўринишларининг кўпайишини кўрсатмоқда. 

Жиноятчилик – доимо ўзгариб турадиган ва ривожланадиган ҳодисадир. Жиноятчиликнинг айрим 

турлари, гуруҳларига юксак даражадаги жипслик, жиноятчилик ичидаги ва давлат ичидаги вертикал 

ва горизонтал алоқаларнинг турғунлиги хосдир. Ҳокимият, бошқарув ва жамоат бирлашмалари 

органларининг фаолият тартибига қарши жиноятлар шулар жумласига киради. 

Ҳозирги даврда, айниқса, ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш жинояти 

кўпгина давлатларда кенг ёйилган. Мазкур жиноятга қарши кураш муаммолари, иқтисодий-сиёсий, 

суд-ҳуқуқ ислоҳотларини амалга ошириш даврида долзарб аҳамият касб этади.  

Ўзбeкистoндa дeмoкрaтик ҳуқуқий дaвлaт қуриш вa фуқaрoлик жaмиятини шaкллaнтириш 

мaқсaдидa истиқбoлли дaстурлaр oрқaли изчил ва босқичма-босқич суд-ҳуқуқ ислоҳотлари амалга 

оширилаётган бугунги кунда қонун устуворлигини таъминлаш, шахс ҳуқуқ ва эркинликлари 

кафолатларини мустаҳкамлашга асосий эътибор қаратилмоқда. 

Бугунги кунда коррупциявий жиноятлар тоифасига кирувчи мазкур жиноятнинг 

оқибатларини холис баҳолаш, шахсни, иқтисодиётни ва давлатни ушбу жиноий таъсирдан ҳимоя 

қилиш учун махсус чора-тадбирларни ишлаб чиқиш зарурати тобора равшан бўлиб бормоқда. 

Бунинг аҳамияти шундан иборатки, амалга оширилаётган чора-тадбирларга қарамай, мамлакатда 

давом этаётган салбий ҳодисалар таъсири остида ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол 

қилиш ҳолати қийинлигича қолмоқда. 

Жиноят кодексининг 205-моддасига биноан, ҳокимиятни ёки мансаб ваколатини 

суиистеъмол қилиш, яъни давлат органи, давлат иштирокидаги ташкилот ёки фуқароларнинг ўзини 

ўзи бошқариш органи мансабдор шахсининг ўз мансаб ваколатларидан қасддан фойдаланиши 

фуқароларнинг ҳуқуқларига ёки қонун билан қўриқланадиган манфаатларига ёхуд давлат ёки 

жамоат манфаатларига кўп миқдорда зарар ёхуд жиддий зиён етказилишига сабаб бўлса, ЖКнинг 

205-моддаси биринчи қисм билан жавобгарлик назарда тутилган. 

Ўша ҳаракат:  

а) жуда кўп миқдорда зарар етказган ҳолда;  

б) уюшган гуруҳ манфаатларини кўзлаб содир этилган бўлиши оғирлаштирувчи ҳолатни 

келтириб чиқаради. 

Биз таҳлил этаётган жиноятнинг объекти давлат ҳокимияти, бошқарув ва маҳаллий ўзини ўзи 

бошқариш органларининг нормал фаолият кўрсатишини таъминлайдиган ижтимоий муносабатлар, 

фуқароларнинг ҳуқуқлари ва қонуний манфаатлари ҳисобланади. 

Давлат ҳокимияти органларининг нормал фаолиятини бузиш орқали айбдор шахс давлат 

ҳокимиятига тажовуз қилган ҳисобланади. 

Жиноят объекти муаммосини таҳлил қилган олимлар, доимо унинг асосини қонун 

устуворлиги, унда ўрнатилган тартиб-қоидалар мавжудлиги билан боғлаб туради деб 

ҳисоблайдилар. Шу муносабат билан, М.Усмоналиевнинг таъкидлашича, “жамият учун хавф бўлган 

объект қиймати қанчалик юқори бўлса, жиноятчиликнинг ижтимоий хавфлилик даражаси шунча 

юқори бўлади” [1],  деб таъкидлайди. 

Ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш жинояти ва унинг жиноят 

қонунчилигидаги муаммолари узоқ вақт давомида олимларни ташвишга солиб келган. Ҳокимият 

ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш жинояти ҳозирги кунга қадар долзарб бўлиб қолмоқда, 

турли хил ҳуқуқий фанларда қайта-қайта ўрганилмоқда. 

М.Ҳ.Рустамбоев ва Б.Ахроров томонидан мансабдорлик жиноятлари учун жавобгарлик 

масалалари тадқиқ қилинган[2]. 

Тадқиқот давомида хорижий ҳуқуқшунос олимлардан эса ҳокимият ёки мансаб ваколатини 

суиистеъмол қилишнинг жиноий-ҳуқуқий ва криминологик жиҳатлари бўйича Г.И.Борзенков[3], 

В.И.Динека[4], Н.И. Ветрова[5], Н.В.Бугаевская[6], Б.В.Волжшенкина[7], А.Э.Жалинский[8], 
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Б.В.Здравомыслов[9], П.А.Кабанов[10], В.Н.Кудрявцев[11], А.В.Наумова[12], В.В.Прудников[13] 

каби олимларнинг илмий ишларидан фойдаланилди.  

Номлари келтирилган олимлар тадқиқотларининг назарий ва амалий аҳамияти диққатга 

сазовордир. 

Жиноятнинг объекти масаласининг замонавий тушунчаларини ривожлантириб, А.В.Наумов 

уни жиноят қонуни билан қўриқланадиган ҳар қандай манфаатлар деб ҳисоблаш керак дейди[14]. 

Г.П.Новоселов ҳам жиноят объекти масаласида фикр билдириб, жиноят объекти деб, у кимга 

нисбатан содир қилинган бўлса, шуни тушуниш керак, яъни айрим ёки гуруҳ шахслар, бундай 

шахсларга зарар етказувчи ёки зарар етказиш хавфини вужудга келтиришга сабаб бўлувчи жиноят 

қонуни ҳимоясига киритилган моддий ёки номоддий муносабатларга нисбатан жиноий 

характердаги тажовуз келтирувчи ҳолатлар тушунилиши керак[15], дейди.  

Н.И.Ветров жиноятнинг объекти мазмунини талқин қилиб, тўғридан-тўғри жиноят қонуни 

билан қўриқланадиган ва жиноий тажовуз натижасида зарар етувчи ёки зарар етиш хавфи остида 

қолувчи ижтимоий муносабатлар тушунилиши керак, дейди. 

Н.И.Ветровнинг жиноят объектларини уч гуруҳга бўлиб ўрганиб,  бир-бирига ўхшаш бўлган 

ва бир-бирининг ички туркумига кирувчи ижтимоий муносабатларнинг жиноят қонуни билан ҳимоя 

қилишни аниқлаштириш учун муҳим деб ҳисоблайди. Жиноят объектининг бундай тартибда талқин 

қилиш натижасида содир этилган жиноятнинг айнан қандай жиноятлар тоифасига тааллуқли 

эканлиги учун муҳим ҳисобланади.  

Гарчанд махсус ва бевосита объектлар турлича талқин қилинган бўлишига қарамай, бундай 

фикр кўплаб олимлар томонидан такрорланади[16].  

Бу борада А.Б.Сахаровнинг фикрига кўра, умуман мансабдорлик жиноятларида махсус ва 

бевосита объектлари бир-бирига ўхшашдир[17]. 

Бизнингча, муаллифнинг бундай фикрига қўшилиб бўлмайди, негаки махсус объект 

тушунчасига асосланган ҳолда конкрет объектга етказилган зарарнинг даражасини аниқлаш қийин, 

албатта. Жиноят объектларининг ўхшашлигида бундай зарарга ҳуқуқий баҳо бериш мумкин 

бўлмайди. 

Жиноятнинг объектив томони жиноят таркиби элементлари сифатида кўплаб илмий 

ишларнинг манбаси бўлиб ҳисобланади. Умуман олиб қарайдиган бўлсак, мансабдорлик 

жиноятларининг объектив томонининг умумий белгилари Жиноят кодексининг  

205-моддасида кўрсатиб берилган.  

Яъни “давлат органи, давлат иштирокидаги ташкилот ёки фуқароларнинг ўзини ўзи 

бошқариш органи мансабдор шахсининг ўз мансаб ваколатларидан қасддан фойдаланиши 

фуқароларнинг ҳуқуқларига ёки қонун билан қўриқланадиган манфаатларига ёхуд давлат ёки 

жамоат манфаатларига кўп миқдорда зарар ёхуд жиддий зиён етказилишига сабаб бўлса”, дейилади.  

Бу жиноят моддий таркибли жиноят бўлиб, қуйидаги зарурий белгиларнинг мавжуд 

бўлишини талаб этади: 

а) ижтимоий хавфли ҳаракат ёки ҳаракатсизлик;  

б) жиноий оқибат;  

в) улар ўртасидаги сабабий боғланиш.  

Жиноят жиноий оқибатнинг келиб чиқиши билан тугалланган ҳисобланади ва оқибатнинг 

қандай даражада бўлиши жавобгарликнинг оғир-енгиллигига таъсир этади. Жиноят қонунида 

мансаб суиистеъмоллиги учун фақат ижтимоий хавфли зарар етказилган ҳолатлардагина жиноий 

жавобгарлик белгиланган.  

О.М.Гук ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш жиноятида жиддий зиённи 

таснифлашга ҳаракат қилиб, буларга қуйидагиларни киритади: 

1. Давлат, жамият ёки алоҳида шахсларга моддий зарар етказиш;  

2. Фуқароларнинг муҳим сиёсий, меҳнат, турар жой ёки шахсий ҳуқуқларининг бузилиши;  

3. Давлат аппарати ёки уларнинг айрим тармоқларининг, ёхуд жамоат аппарати обрўси ёки 

мавқеининг бузилишига сабаб бўлиш[18]. 

Таҳлил этилаётган модда бўйича квалификация қилишнинг зарурий белгиси ҳокимият ёки 

мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш натижасида фуқароларнинг ҳуқуқлари ёки қонун билан 
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қўриқланадиган манфаатларига ёхуд давлат ёки жамоат манфаатларига кўп миқдорда зарар ёхуд 

жиддий зиён етказиш ҳисобланади. 

Жиддий зиён – баҳоланадиган тушунчадир, шу боис уни расмийлаштирилган миқдорий 

кўрсаткичларда ифодалаш мушкул ва у фақат моддий зиёндан иборат деб қаралмаслиги лозим. 

Айни пайтда аксарият ҳолларда мансабни суиистеъмол қилишнинг оқибати мулкий зиён етказиш 

бўлиб, уни аниқлашда моддий зиённинг ҳажми, моддий объектларнинг қиймати, мулкий фойда 

олишнинг имкони, шунга ўхшаш бошқа кўпгина омилларни инобатга олиш зарур, чунки уларнинг 

йиғиндиси фуқароларнинг ҳуқуқлари ёки қонун билан қўриқланадиган манфаатларига ёхуд давлат 

ёки жамоат манфаатларига етказилган зарарнинг жиддийлигидан гувоҳлик беради. Зарарнинг 

жиддийлиги фуқароларнинг конституциявий ҳуқуқ ва эркинликларини поймол қилиш ҳамда давлат 

ҳокимияти тегишли идораларининг нуфузи ва ишончининг пасайиш даражаси билан аниқланиши 

мумкин[19]. 

Етказилган зарарнинг жиддийлиги давлат ташкилотлари, муассасалари, корхоналари, 

жамоат бирлашмалари ва ҳоказолар фаолиятидаги бошбошдоқликда ҳам намоён бўлиши мумкин. 

Мансабдор шахс томонидан инсон ва фуқаронинг конституциявий ҳуқуқлари ва эркинликларининг 

бузилишини ҳам жиддий зиён деб ҳисоблаш зарур.  

Россия Федерацияси Олий суд пленум қарорида жиддий зиён сифатида шахснинг шаъни ва 

қадр қиммати, фуқароларнинг шахсий ҳамда оилавий ҳаётини ҳурмат қилиш ҳуқуқи, уларнинг 

дахлсизлиги кабиларни белгилаб берган[20].  

Ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш – моддий таркибли жиноят бўлганлиги 

учун, яъни таҳлил қилинаётган моддага кўра, мансабдор шахсни жиноий жавобгарликка тортиш 

учун модда диспозициясида кўрсатилган оқибатлар келиб чиқиши зарур бўлганлиги сабабли улар 

ўртасидаги сабабий боғланиш муҳим аҳамият касб этади ва объектив томоннинг зарурий белгиси 

ҳисобланади. Ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилиш ва кўп миқдорда зарар ёхуд 

фуқароларнинг ҳуқуқлари ёки қонун билан қўриқланадиган манфаатларига ёхуд давлат ёки жамоат 

манфаатларига жиддий зиён етказилиши ўртасидаги сабабий боғланиш аниқлангандан кейингина 

бу оқибатларни мансабдор шахс зиммасига юклаш мумкин[21]. 

Жиноят кўп миқдорда зарар ёхуд фуқароларнинг ҳуқуқлари ёки қонун билан қўриқланадиган 

манфаатларига ёхуд давлат ёки жамоат манфаатларига жиддий зиён етказилган пайтдан бошлаб 

тугалланган ҳисобланади[22]. 

Ҳокимият ёки мансаб ваколатини суиистеъмол қилганлик учун қонунчиликни 

такомиллаштириш, ҳуқуқни муҳофаза қилувчи органлар фаолияти техник базасини янада 

такомиллаштириш, мансабдор шахслар ахлоқ қоидаларини ишлаб чиқиш, фуқароларда 

коррупцияга қарши курашнинг энг кичик бирликларига ҳам қарши курашиш ҳамда у билан муроса 

қилмаслик хулқ-атворини шакллантиришни назарда тутади.  

Шунингдек, фуқаролар ва ташкилотларнинг ҳуқуқлари, эркинликлари ва қонуний 

манфаатларини ҳимоя қилишда хатога йўл қўймаслик мақсадида қонунчилик янгиликларини тўғри 

ва бир хилда қўллашни таъминлаш мақсадга мувофиқ ҳисобланади. 

Хорижий мамлакатлар тажрибасини инобатга олган ҳолда қонунчиликда ҳокимият ёки 

мансаб ваколатини суиистеъмол қилганлик жинояти учун Жиноят кодексининг саккизинчи яъни 

атамаларнинг ҳуқуқий маъноси бўлимига жиддий зиён тушунчасини киритиш мақсадга 

мувофиқдир.  

Жиноят кодексининг 205-моддасида давлат органи, давлат иштирокидаги ташкилот ёки 

фуқароларнинг ўзини ўзи бошқариш органи мансабдор шахсининг ўз мансаб ваколатларидан 

қасддан фойдаланиши фуқароларнинг ҳуқуқларига ёки қонун билан қўриқланадиган манфаатларига 

ёхуд давлат ёки жамоат манфаатларига кўп миқдорда зарар ёхуд жиддий зиён етказилишига сабаб 

бўлса жазоланади. Жиддий зиён тушунчасига фақат шарҳларда таърифлар бериб ўтилган. 

Жиноят кодексида, кўп миқдор деганда пул бирлигида ҳисобланадиган, яъни базавий 

ҳисоблаш миқдорининг уч юз бараваридан беш юз бараваригача бўлган миқдор тушунилади. 

Ўзбекистон Республикаси Олий суди пленумининг 1998 йил 17 апрелдаги “Иқтисодиёт 

соҳасидаги жиноий ишлар бўйича суд амалиётида юзага келган айрим масалалар тўғрисида”ги 11-

сонли қарорининг 27-бандида, фуқароларнинг ҳуқуқлари ёки қонун билан қўриқланадиган 
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манфаатларига ёхуд давлат ёки жамоат манфаатларига жиддий зиён етказиш моддий зарар тарзида 

ҳам, бой берилган фойда тарзида ҳам, шунингдек, турли хил манфаатларга бошқача зарар 

етказишда, ҳокимият органларининг обрўсига путур етказишда, оғир жиноятларни яширишда ва 

ҳоказоларда ифодаланиши мумкинлиги белгилаб қўйилган бўлса-да, бунда ҳам “жиддий зиён”ни 

миқдори бўйича сўз юритилмаган. 

Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2000 йил 15 сентябрдаги “Ҳарбий 

хизматни ўташ тартибига қарши жиноятларга оид ишларни кўриш бўйича суд амалиёти 

тўғрисида”ги қарорининг 4.5. бандининг 5 ва 6-қисмларида “Мансабдорлик жиноятига хос жиноий 

оқибат — жиддий зиён бўлиб, у ўз хусусияти ва кўламига кўра кўп миқдорни ташкил этади. Жиддий 

зиён Қуролли Кучлар, алоҳида хизматчилар ва бошқа шахсларга етказилиши ва турлича, ҳам 

моддий, ҳам моддий бўлмаган муайян тусда намоён бўлиши мумкин. Жиноят тугалланган деб тан 

олиниши учун зарар амалда етказилган бўлиши шарт. 

Жиддий зиён сифатида, жумладан, содир этилган жиноят туфайли бўлинмада (қисмда) 

ҳарбий интизомга путур етиши, жанговар топшириқнинг, ўқ отиш машғулотларининг, ишларнинг 

барбод бўлиши ҳарбий мулкка зиён етказиш ёки уни йўқ қилиш, жиддий моддий зарар етказиш, 

ҳарбий хизматчилар ва бошқа шахсларнинг шахсий ёки мулкий ҳуқуқларининг бузилиши кабилар 

тан олинади. Жиддий зиён тушунчаси ўз ичига ҳокимият ёки хизмат ваколати доирасидан четга 

чиқиш жинояти учун хос бўлган жабрланувчининг ҳаёти ва соғлиғига етказилган зарарни ҳам 

олади. Қасддан одам ўлдириш ёки қасддан баданга оғир шикаст етказиш сифатида етказилган зарар 

ҳокимият ёки хизмат ваколатидан четга чиқиш жинояти аломатларидан ташқарига чиқади ва 

оғирроқ жиноят сифатида мустақил тавсифлашни тақозо этади”, деб берилган.  

Бундан кўриниб тўрибдики, “жиддий зиён”  кўп миқдорни ташкил этиши назарда тутилган. 

Аммо амалиётда мазкур тушунчалар ўртасида тушумовчиликлар келиб чиқиб, “жиддий 

зиён”ни баҳолашда хатоликларга йўл қуйилмоқда. Яъни, етказилган зарар қиймати кўп миқдорни 

ташкил этмаган тақдирда ҳам тергов ва суд органлари томонидан “жиддий зиён” деб баҳоланиб 

фуқароларни жавобгарликка тортишга сабаб бўлмоқда.  

Бу, ўз навбатида, Жиноят кодекси нормаларини амалиётда нотўғри ёки зиддиятли тарзда 

қўлланилаётганидан далолат бермоқда. Натижада, фуқароларнинг қонунларда белгилаб қўйилган 

ҳуқуқлари поймол бўлмоқда. 

Шунга кўра, Жиноят кодекси 8-бўлимига ўзгартиш ва қўшимчалар киритиш орқали “жиддий 

зиён” атамасига ҳуқуқий таъриф бериш ёки ушбу моддалардан “жиддий зиён” атамасини чиқариб 

ташлаш лозим. 
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