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Dokad zmierzacie, obywatele akademicy?

Streszczenie: Autor artykutu przypomina, ze uniwersytety odgrywajg kluczowg role jako przestrzen
edukacji i dialogu poprzez kultywowanie wolno$ci akademickiej, promowanie niezaleznego myslenia
oraz poszukiwanie prawdy naukowej. Rdwnoczesnie z tym krytykuje postmodernistyczne idee w nauce
i edukacji, wskazujac na problemy zwigzane z publikacja artykutéw naukowych, oceng pracy naukowe;j
oraz zarzadzaniem badaniami uniwersyteckimi. Zwraca uwage na nieprzejrzysto$¢ i komercjalizacje w
$rodowisku akademickim, dlatego konieczna jest refleksja nad sposobem oceny i finansowania badan
naukowych.

Stowa kluczowe: wolno$¢ akademicka, komercjalizacja nauki, dialog i edukacja, prawda naukowa

Abstract: The author of the article reminds us that universities are a crucial space for education and
dialogue, cultivating academic freedom, promoting independent thinking and searching for scientific
truth. Following this, he criticizes postmodernist ideas in science and education, pointing out problems
related to publishing scientific articles, evaluating scientific work, and managing university research.
He draws attention to the lack of transparency and commercialization in the academic environment;
therefore, reflection on the way research is evaluated and financed is necessary.
Keywords: freedom of scientific research, commercialization of science, dialogue and education,
scientific truth

Uniwersytet jako przestrzen edukacji i ksztattowania ludzkiego cha-
rakteru, jako przestrzen eksploracji i wiedzy, ale przede wszystkim jako
przestrzen wolnego dialogu, w ktérej ma miejsce zar6wno wiedza, jak
i formacja, jest jednym z najbardziej udanych osiaggnie¢ ludzkosci, wpty-
wajac nie tylko na $redniowieczna, zachodnia cze$¢ Swiata jako miejsce
swojego pochodzenia, ale obecnie jego wplyw jest ogdélnoswiatowy.
Istota jego sukcesu wydaje sie leze¢ w fakcie, ze edukacja uniwersytecka
nie jest bezmys$lna indoktrynacja, ale jest kultywowaniem osobowos$ci
studenta poprzez jego rozw6j moralny i intelektualny, przy jednocze-
snym poszanowaniu podstawowych atrybutéw cztowieka, a mianowicie
jego pragnienia wolnoSci i poznania prawdy. Idea uniwersytetu, oparta

' Prof. dr hab. nauk humanistycznych, filozof i teolog. Kierownik Katedry Filozofii i Religioznawstwa na
Wydziale Teologii Grekokatolickiej na Uniwersytecie w PreSovie na Stowacji. Duchowny Ko$ciota
Grekokatolickiego.
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na autonomii nauczycieli i studentéw, przeszta rozleglty rozwéj histo-
ryczny i wiele zmian w wyniku ruchéw spotecznych, ale obecnie, pod
wplywem czynnikéw takich jak: postmodernistyczna krytyka tradycyj-
nego podejscia do prawdy, globalizacja, komputeryzacja, korporatyza-
cja, komercjalizm, ekonomizm, menedzeryzm i biurokratyzm, samo ist-
nienie uniwersytetu jako przestrzeni wolnego dialogu jest zagrozoneZ.
Wynika z tego, ze pytanie Quo vaditis, cives academici?3 jest dzi$ szcze-
gblnie pilne.

Nawet akademicy nie zawsze potrafia odpowiedzie¢, jaki jest ich cel
i czesto sie myla, ale wieki zmagan uniwersyteckich przetestowaty sta-
rozytna zasade: Qui bene distinguit, bene docet4. Rozr6znianie, klasyfi-
kowanie, r6znicowanie, dystansowanie lub odréznianie tego, co wazne,
od tego, co pomniejsze; tego, co istotne, od tego, co przypadkowe; tego,
co stuszne, od tego, co niestuszne itp. stanowi podstawe zaré6wno wie-
dzy, jak i madrosci. I ta sprawdzona metoda, czyli droga do wiedzy, ma
by¢ dzi$ stosowana, gdy chcemy pozna¢, a raczej ponownie poznac, wta-
$ciwy kierunek dla spotecznos$ci nauczycieli i uczniow.

W calej swojej historii uniwersytety byly autonomicznymi podmio-
tami i starannie strzegty swojej wolnosci akademickiej i niezaleznoSci,
poniewaz zawsze istniaty czynniki zewnetrzne, ktére chcialy kontrolo-
wacé srodowisko uniwersyteckie z powodéw pozaakademickich. Uniwer-
sytety znaczaco uksztaltowaly historie i terazniejszo$¢ Europy>. Mialy
podobny status do Kosciola, istniejac w ramach panstwa, ale autono-
miczne, z wlasnymi prawami i obowiazkami. Wspotpraca w poszukiwa-
niu prawdy nie byla ograniczona granicami panstwowymi. Nie tylko
pracownicy inspekcji pracy, ale takze sity zbrojne panstwa nie mogty
wejs¢ na teren uniwersytetu. Obecnie, zwtaszcza w naszych warunkach,
sytuacja ulegla znacznej zmianie. Debata nad znaczeniem i misjq uni-
wersytetOw rozprzestrzenila sie w przestrzeni publicznej, a niekiedy wi-
zja miski soczewicy zdaje sie ulatwiaé stopniowa i kontrproduktywna
zmiane statusu uczelni. Formulowane sa réznego rodzaju postulaty i da-
lekosiezne strategie, z pragmatycznym naciskiem na praktyke i szybka
efektywnos¢ finansowa. Implicite i explicite przyjmuje sie pewne zato-

2 R. Matlovi¢, Koncept spologensky relevantnej univerzity — vychodisko zo stc¢asnej krizy identity univer-

zity? [w:] Universite v kontexte zmien, red. Peter Konya, PreSov 2014, s. 11-29.

% tac. Dokad zmierzacie obywatele akademicy?

4 tac. Kto dobrze rozroznia [pojecia], dobrze tez uczy; inaczej méwigc: dobry nauczyciel to taki, ktory
precyzyjnie potrafi wyttumaczy¢ watpliwe pojecia.

% K. Tarnowski, Wokot idei uniwersytetu, [w:] Cztowiek i transcendencja, red. K. Tarnowski, Krakow
1995, s. 342-351.
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zenia aksjologiczne i antropologiczne, ktore znieksztalcajag wybdr pro-
mowanych, wdrazanych i eliminowanych zestawéw wartosci i praktyk
akademickich, ktére rzeczywiscie naleza do sensownego funkcjonowa-
nia uniwersytetu. Przenikliwa analiza Konrada Liessmanna ujawnia re-
zygnacje z humanistycznej koncepcji edukacji, ktéra jest stopniowo in-
strumentalizowana i utowarowiana zgodnie z ukrytymi interesami poli-
tycznymi i gospodarczymi, co nieuchronnie prowadzi Europe do kryzysu
intelektualnego®.

Obecnie instytucje edukacyjne stojg przede wszystkim przed pozyty-
wistycznym celem przygotowania mtodych ludzi do wejscia na rynek
pracy, bez zadnych innych celéw i ustawien. Instytucje pozauniwersy-
teckie maja tendencje do narzucania spolecznosci akademickiej wta-
snego spojrzenia na uniwersytet i prowadzenie spraw uczelni, ignorujac
wolnos¢ i niezalezno$¢ akademicka poprzez wyznaczanie ,,pozadanych
kierunkéw zmian” w funkcjonowaniu uczelni. Arbitralne akty polityczne
grupy rzadzacej i zwigzane z nimi dyrektywy administracyjne przedsta-
wiane sg jako ,obiektywne czynniki” okres$lajace parametry dziatania
i rozwoju. Tendencja ta pokazuje, ze nie wszyscy méwiacy o rozwoju
uczelni majg na myS$li ten sam stan rzeczy’. Utylitarna koncepcja edu-
kacji zdaje sie zapominad, ze czlowiek jest czyms$ wiecej niz tylko przed-
stawicielem swojego zawodu, czym$ wiecej niz tylko narzedziem firmy
lub panstwa; ze jest takze czlonkiem rodziny, przyjacielem, obywatelem
i cztonkiem wspéblnoty religijnej. Uznanie za kryterium jakosci edukacji
jej praktycznego zastosowania jest ostatecznie redukcja nie tylko wiedzy
i wolnosci, ale takze cztowieka i rzeczywisto$ci®. Liessmann stwierdza,
ze jest oznaka niekompetenciji i gltupoty, jesli uniwersytety, ktére maja
wielowiekowa tradycje w kultywowaniu metod radzenia sobie z wiedza,
teraz restrukturyzujg sie zgodnie z prosta logika biznesowga®. W ramach
tych dziatann zasadnicze cechy uniwersytetu ulegaja rozwigzaniu, co
sprzyja pojawieniu sie tak zwanej ery ,ekonomii zombie”*°, charaktery-
zujacej sie dominacja ideologii neoliberalnej ijej modeli ekonomicz-
nych, ignorujacych inne nauki spoteczne, jednostronnie wyjasniajacych

6 K. P. Liessmann, Teorie nevzdélanosti. Omyly spolo¢nosti védeni, Praha 2009, s. 37.

7 M. Rembierz, Uniwersytet — wolno$¢ — bezinteresowno$¢. Tradycyjny etos i wspotczesne przemiany
tozsamosci uniwersytetu, ,Pedagogika Szkoty Wyzszej” 2015, nr 2, s. 12.

8 J. Dolny, Newmanova Idea univerzity, ,,Impulz revue” 2012, nr 4, Dostep 2023-10-20: http://www.im-
pulzrevue.sk/article. php?929; J. M. Bochenski, Miedzy logika a wiarg: Z Jézefem M. Bochenskim
rozmawia Jan Parys, Warszawa 1995, s. 35.

9 K. P. Liessmann, Teorie..., 104.

10 Pojecie ukute przez australijskiego ekonomiste Johna Quiggina. Po raz pierwszy uzyt go w ksiazce pt.
Zombie Economics: How Dead Ideas Still Walk Among Us, Princenton 2012.
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zachowania ludzi i ich motywacje, w tym w odniesieniu do edukacji'’.
Autonomia uniwersyteckiej spoteczno$ci naukowej jest juz tylko
wspomnieniem, poniewaz zycie naukowe stalo si¢ scentralizowane
i zbiurokratyzowane. Biurokratyczne wymogi sa podstawa nie tylko
oceny naukowcoOw, ale takze klasyfikacji ich wydziatéw, instytutow czy
czasopism naukowych. Naukowcy podlegaja tym wymogom lub sg im
podporzadkowani, poniewaz od nich zalezy podzial srodkéw finanso-
wych. Kryteria i zasady zycia naukowego sg narzucane administracyjnie
»Z gory” i dlatego pisze sie ,tysiace” bezuzytecznych raportéw i wnio-
skow. Profesorowie sa poddawani ocenie coraz wiekszej liczby eksper-
téw z réznych organdéw i instytucji zarzadzania nauka i szkolnictwem
wyzszym, niezaleznie od ich nabytego statusu naukowego. Szalejaca biu-
rokracja wypacza zycie akademickie i tworzy kuriozalna sytuacje braku
zaufania do naukowcow, ktérzy niepostrzezenie staja sie biurokratami.

Ostrzezenie Sokala

Wtasne lub zaposredniczone dosSwiadczenie stanowi podstawe
wszelkiej wiedzy. DoSwiadczenia naszego Srodowiska uniwersyteckiego
pokazuja, ze w Srodowisku akademickim wytworzyt sie akademicki ab-
surd, poniewaz od dawna istnieje szereg irracjonalno$ci w zarzadzaniu
uniwersytetami, ktoére poprzez mysSlenie i praktyki na najwyzszym
szczeblu administracyjnym tworza niewiarygodne przeszkody dla badan
i edukacji?. Ponura sytuacja panuje roéwniez na wielu zagranicznych
uniwersytetach, nie tylko w dziedzinie zarzadzania, ale takze w dziedzi-
nie badan i edukacji, gdzie rowniez mamy do czynienia z ideologicznymi
uprzedzeniami, ktére fatalnie ,,rozmywaja” kryteria oceny pracy nauko-
wej, odbierajac swobode badan, a nawet, z gnostyckim entuzjazmem,
kwestionujac nauke sama w sobie. Nowe regulacje wprowadzane sg suk-
cesywnie w takim tempie, Ze nie da sie ich wchtona¢; pracownicy wy-
dziatu sg obcigzeni koniecznos$cig wypetniania niezliczonych, wyniszcza-
jacych formularzy i sporzadzania bezsensownych tabel. W rezultacie at-
mosfera uniwersytetu jest dostownie usiana papierem i ginie wolnos¢
akademicka. Co gorsza, wiara w ,uzdrawiajaca” moc nadmiernej regu-
lacji ma swoich zwolennikow?3.

' B. Fine, Development as Zombieconomics in the Age of Neoliberalism, , Third World Quarterly” 2009,
nr 5, s. 885-904.

12 E. Visiovsky, Idea kreativnej univerzity: preco univerzita nie je fabrika, biznis ani trad? [w:] Univer-
zita, spolocnost,, filozofia: realita versusu hodnoty, red. E. ViSfiovsky, Bratislava 2014, s. 32-48.

3 M. Rembierz, The Current Dispute on the Status of the University. The Anthropological and Axiologi-
cal Aspects of the Problem, ,Ethos” 2019, nr 4, s. 345.
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Powyzsze stwierdzenie dobrze dokumentuje ciekawy eksperyment
przeprowadzony przez amerykarnskiego fizyka Alana Sokala w 1996
roku. Napisat on bezsensowny, ale dobrze brzmigcy tekst oparty na cy-
tatach z dziet francuskich postmodernistow, w ktérym w absurdalny
sposéb wykorzystal terminologie z zakresu matematyki i fizyki. Celem
Sokala bylo sprawdzenie czy tekst zostanie przyjety do publikacji w re-
nomowanym czasopi$mie naukowym ,Social texts”. Niestety (lub na
szczescie) zostat opublikowany'4. Na szczescie, bo ujawnit gtebie zawo-
dowego upadku redaktorow wplywowego czasopisma naukowego
i symptomatycznie wskazal diagnoze sytuacji takze w mniej znanych
i mniej wplywowych czasopismach naukowych, co utwierdza samych
naukowcéw w niezbednej czujnosci i krytycznym podejéciu do danych
publikowanych przez renomowane redakcje. Sam tytut artykutu - ,,Prze-
kraczajac granice: w kierunku transformacyjnej hermeneutyki kwanto-
wej grawitacji”*'5 - doskonale oddawat ideologiczna pretensjonalnos¢ za-
rowno redaktoréw czasopisma, jak i recenzentow, ktorzy rekomendo-
wali artykut do publikacji. Kilka tygodni po opublikowaniu artykutu So-
kal ujawnit prawde. Jego zart, obecnie powszechnie znany jako ,hoax
Sokal”, pokazat, ze redaktorzy prestizowego, postmodernistycznego cza-
sopisma w USA nie potrafili odr6zni¢ prawdziwej pracy naukowej od sa-
tyry.

W konkluzji artykutu Sokal stwierdza, ze rzeczywisto$¢ fizyczna, po-
dobnie jak rzeczywisto$¢ spoteczna, jest zasadniczo konstruktem spo-
lecznym i jezykowym; ze wiedza naukowa nie jest obiektywna i jedynie
koduje dominujace ideologie i relacje wtadzy kultury, ktéra ja stworzyta.
Wiedza naukowa jest fatszywa i istnieje tylko po to, by stuzy¢ potrzebom
réznych elit wtadzy. Wreszcie, uzywajac postmodernistycznego jezyka,
glosi, ze nauka i naukowcy nie zastluguja na szacunek, jaki przyznaje im
nasze spoleczenstwo, poniewaz dyskurs spotecznos$ci naukowej nie
moze domagaé sie uprzywilejowanego statusu epistemologicznego w
stosunku do antyhegemonicznych narracji emanujacych z dysydenckich
lub zmarginalizowanych spoteczno$ci'®.

4 Podobne przypadki znane sg nie tylko z obszaru nauk spotecznych i humanistycznych. Na przykfad 1.Y.
Bogdanoff i G.Y. Bogdanoff uzyskali doktoraty z fizyki na podstawie bezwarto$ciowych prac, bedacych
mieszaning termindw i obcych idei. Udato im si¢ opublikowac te prace w renomowanych czasopi-
smach, np. Annals of Physics alebo Classical and Quantum Gravity. Zobacz: J. Kowalski-Glikman,
Kwantowy stan Griszki z Igorem, Polityka 2003, nr 7, s. 70-71.

5 A, D. Sokal, Transgressing the Boundaries: Toward a Transformative Hermeneutics of Quantum Grav-
ity, ,Social Text” 1996, nr 46/47, s. 217-252.

'6 P, Boghossian, What the Sokal Hoax Ought to Teach, ,Us Times Literary Supplement 1996, nr 13,
s. 14-15.
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Nawet po tylu latach artykut Sokala pozostaje bardzo zabawny i od-
wazny, ale takze glteboko niepokojacy, poniewaz akademickie absurdy,
ktore Sokal uchwycit z chirurgiczna precyzja, nie wydaja sie juz wyjat-
kowe. W 2017 roku James Lindsay, Helen Pluckrose i Peter Boghossian,
tréjka naukowcow okreslajacych sie jako ,lewicowo-liberalni sceptycy”,
postanowita powtoérzy¢ eksperyment Sokala. Za cel obrali preferowane
przez lewice dyscypliny akademickie: studia postkolonialne, krytycznag
teorie rasy, feminizm intersekcjonalny i pokrewne im dziedziny. Trio
przeprowadzilo eksperyment na znacznie wieksza skale: stworzyli 20
parodii artykutéw i rozestali je do kilku czasopism. W jednym z artyku-
16w twierdzono, Zze meski penis jest ,konstruktem spotecznym” i ze jest
przyczyna zmian klimatycznych'’. Inny artykut przepisal cze$é ,Mein
Kampf” Hitlera w feministycznym zargonie'®, ale byt tez artykut relacjo-
nujacy badania nad ,kultura gwattu” wsrod pséw w parku dla psow w
Portland'®. Do czasu, gdy trio opublikowalo prawdziwe intencje artyku-
16w, cztery zostaty juz opublikowane, dziewie¢ zostato zaakceptowanych
lub byto w trakcie recenzji, a tylko szeS¢ zostato odrzuconych. Po raz
kolejny potwierdzilo sie znane doSwiadczenie z ery normalizacjiZ°, ze
nawet bezsensowny tekst przejdzie wzajemna weryfikacje, jesli jest
ideologicznie poprawnie stylizowany, catkowicie ignorujac pierwotny
wysilek poznania rzeczywistoSci. Niewiele sie zmienilo od czaséw eks-
perymentu Sokala.

Idea, Ze nauka jest tylko jednym z wielu réwnie waznych ,,sposobow
poznania”, ze zachodni racjonalizm jest ideologicznie skorumpowany,
ze ,twoja prawda” jest w duzej mierze zdeterminowana przez twoja pteé
lub kolor skéry, nie sg juz ekstrawaganckimi pogladami stworzonymi

7 J. Lindsay, P. Boyle, The conceptual penis as a social construct, ,,Cogent Social Sciences” 2017, tom
3, art. nr 1330439.

'8 M. Gonzales, L. A. Jones, Our Struggle Is My Struggle: Solidarity Feminism as an Intersectional Reply
to Neoliberal and Choice Feminism, ,Journal of Women and Social Work” 2018, Dostep 2021-10-23:
http://norskk.is/bytta/menn/our_struggle_is_my_struggle.pdf

9 H. Wilson, Statement of Retraction: Human reactions to rape culture and queer performativity at
urban dog parks in Portland, Oregon, ,Gender, Place & Culture” 2020, nr 2, s. 307-326.

2 Normalizacja rozpoczeta sie 21 sierpnia 1968 r., kiedy rozluznienie sytuacji w socjalistycznej Czecho-
stowacji zakonczyta inwazja wojsk Uktadu Warszawskiego. Powiew wolnoSci przyniesiony przez re-
formy Praskiej Wiosny zostat tym samym zastapiony powrotem do totalitaryzmu. Rezim nie byt tak
surowy jak w latach piecdziesiatych, ale prze$ladowat swoich przeciwnikéw, gtéwnie poprzez odma-
wianie im odpowiednich mozliwo$ci spotecznych. Z obywateli, ktérych ponownie zamknat za zelazng
kurtyng (tj. uniemozliwit im swobodne podr6zowanie), stworzyt zewnetrznie lojalng mase, ktéra nie
wyrazata swoich pogladow politycznych. W latach normalizacji miato miejsce wiele procesow politycz-
nych.
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przez biedna metodologie, ale sa totalitarnie zabarwionymi instrukcjami
w programach nauczania i programach edukacyjnych. Absurdalne inter-
pretacje wynikOw badan na uczelniach zagrazaja wysokiej kulturze re-
lacji miedzyludzkich, zaufaniu publicznemu, transparentnosci, poszano-
waniu etyki i etykiety akademickiej, a takze obowiazkowej wspotodpo-
wiedzialnoSci uczelni za rozwoéj spoteczny. Strona | 15

Meritum eksperymentu Sokala opiera sie na fakcie, ze naukowcy,
ktérzy podazali Sciezka lewicowych francuskich mys$licieli (m.in. Ja-
cques Derrida i Michel Foucault) ,dekonstruowali” wszystko, co wpadio
im w rece. Zachodnie instytucje, w tym demokracja i rzady prawa, byty
postrzegane jako zwykle fasady chronigce przywileje poteznych. Argu-
mentowano, ze najbardziej fundamentalne fakty dotyczace naszego
Swiata zostaly ,skonstruowane spotecznie”. Nawet metody i odkrycia
nauk przyrodniczych byly wySmiewane jako ideologiczna bron uzywana
do egzekwowania ekonomicznego i spotecznego ucisku. W tym samym
czasie postmodernistyczni mys$liciele lubowali sie w zapozyczaniu i za-
zwyczaj oczernianiu naukowych poje¢ iterminologii. Wierni swoim
marksistowskim korzeniom, uwazali, ze ich wlasny styl mysSlenia ma
charakter ,naukowy” i jest prowadzony na wyzszym poziomie intelek-
tualnym niz praca innych badaczy stosujacych ,,przestarzate” podejscia,
takie jak metoda naukowa.

Sokal prowadzil katalog kartkowy postmodernistycznych artykutéow,
ktére dotyczylty dziedzin, ktére byly mu dobrze znane: matematyki i fi-
zyki, i doszedl do wniosku, ze ludzie czesto wysuwali twierdzenia bez
widocznej wiedzy o tym, o czym moéwia. Z tego powodu nie stworzyt ar-
tykutu, w ktérym krytycznie wskazywat bledy i bledne interpretacje, po-
niewaz taki artykut popadiby w zapomnienie. Postanowil napisaé arty-
kutl, ktory bylby parodia, Zartem, ale w pewnym sensie takze ekspery-
mentem. Sarkazm Sokala dotyczy jednak nie tylko ideologicznej petryfi-
kacji pewnych postmodernistycznych twierdzen w nauce i edukacji. W
ciggu ostatnich dziesiecioleci te postmodernistyczne idee byly podsy-
cane w elitarnych kregach akademickich, czynigc zaréwno Kkryteria
oceny pracy naukowej, jak i sposo6b zarzadzania badaniami i edukacja
uniwersytecka bardziej nieprzejrzystymi, dlatego krytyka Sokala ma
szerszy zakres?'.

Zdecydowana wiekszo$¢ naukowcéw wpadta w pulapke, przed ktéra
ostrzegala praca Sokala. Artykuly naukowe sa czesto publikowane w
czasopismach, ktérych prawie nikt nie czyta, nawet eksperci, i sg tylko

21 A. Sokal, Transgressing the Boundaries..., s. 217-252.
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powierzchownie recenzowane przez recenzentéw. Organizowane sa fan-
tomowe konferencje naukowe, a profesorowie traca czas na bezcelowe
dziatania, bez ktorych nie maja szans na uzyskanie grantu od rady finan-
sujacej badania naukowe wedtug merkantylnych kryteriéw. Naukowiec
jest czesto postrzegany jako firma $wiadczaca ustugi komercyjne lub
jako menedzer odpowiedzialny za sprawy administracyjne. W ten spo-
s6b skupia swojg uwage na potrzebach ,rynku”, mozliwos$ciach finanso-
wania, a nawet modach, a nie na wtasnych pomystach i wynikach badan.
Dzialalno$¢ naukowca przeksztalca sie w dziatalno$¢ menedzera lub
urzednika, w wyniku czego wspélczesny uniwersytet znajduje sie w nie-
pozadanym rozdwojeniu: z jednej strony istnieje idea misji stuzenia
prawdzie, ale z drugiej strony istnieje proba przybrania formy spote-
czenstwa ustugowego, w ktérym uniwersytet nie moze wypetniaé swojej
wlasnej i podstawowej misji2.

Sama kategoria ,wydajnosci” w edukacji i badaniach jest absolutnie
problematyczna, tj. jej ,naukowa” definicja nie jest mozliwa w taki sam
sposOb, jak mozliwa jest definicja wydajno$ci maszyny lub pracy fizycz-
nej, a zatem préba zmierzenia tej wydajnosci i oceny uniwersytetow
oraz nagradzania ich pracownikéw wedtug niej jest absurdalna?3. Naj-
lepszym wykonawca niekoniecznie jest bowiem ten, kto jest naukowo
lepszy, ale po prostu ten, kto jest ,silniejszy” na wolnym ,,rynku nauki”.
Rozwé6j wiedzy podlega zatem gldéwnie prawom rynku, ale nie prawom
umystu. Tendencja do nadawania priorytetu ilo§ciowej ocenie rezulta-
tow poznawczych wskazuje na btedne pojmowanie kryterium wartosci
w nauce. Podprogowo sugeruje sie, Ze lepsza osoba to nie ta, ktéra po-
trafi lepiej opisac i wyjasni¢ zjawiska obserwowane w Swiecie, ale ra-
czej ta, ktora opublikowata wiecej, ma wiecej cytowan, ma wiecej arty-
kutéw, otrzymata wiecej grantow badawczych itp. Jednak zar6wno w
nauce, jak i edukacji, nie wszystko da sie skwantyfikowa¢, a co wiecej,
kwantyfikacja niesie ze soba pokuse niesprawiedliwej oceny, a w kon-
sekwencji niesprawiedliwej nagrody?>4.

Historia uniwersyteté4w pokazuje, ze spoteczno$¢ naukowa sktadata
sie z ludzi, ktérzy sie znali. Mieli czas, by pozna¢ sie osobiscie i poznaé
nawzajem swoje poglady. Paradoks polega na tym, ze w globalnym Swie-
cie z wieloma polaczeniami, anonimowos$¢ rosnie, a eksperyment Sokala
pokazuje, ze wspdtczesny naukowiec jest zagubiony w powodzi informa-

22 A, Lekka-Kowalik, Uniwersytet jako firma ustugowa — szansa czy kleska? ,Ethos” 2009, nr 85-86,
S. 66.

2 E. Visriovsky, Idea kreativnej univerzity..., s. 32-48.

24 M. Rembierz, The Current Dispute..., s. 340-357.
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Cji, a nauka staje sie¢ coraz bardziej bezosobowa. Trend ten jest wzmac-
niany przez zapotrzebowanie na anonimowe recenzowanie badan, ktére
na pierwszy rzut oka wydaje sie uzasadnionym zadaniem. Anonimowo$¢
nie przyczynia sie jednak do rzetelnosci naukowej, ale podwaza odpo-
wiedzialno$¢, psuje kulture zycia naukowego i rodzi pokuse utopienia
wtlasnej niekompetencji w szumie informacyjnym lub ukrycia wrogosci
wobec kolegi w anonimowej ocenie jego pomystéw i osiggniec.

Cancel rationality

Idea uniwersytetu jako przestrzeni badan, wiedzy i wolnego dialogu
jest obecnie zagrozona przez mentalno$¢ cancel culture?s, ktéra wpro-
wadza totalitarne obyczaje w spoteczenstwie. Cancel culture to nie zwy-
kia selekcja czy cenzura, ale préba kompleksowego usuniecia informacji
o niewygodnych osobach, ideach czy dzietach kultury, ktére swoimi opi-
niami ,rania” jakakolwiek grupe. Kultura usuwania i zakl6cania jest
czasami definiowana bardzo szeroko jako jakakolwiek forma bojkotu
kulturowego o0s6b i instytucji, ktére naruszaja rzeczywiste lub postrze-
gane normy spoteczne?®. Zakres tego terminu jest bardzo szeroki i moze
odnosic sie do wszystkich form pozaprawnych kar zbiorowych, tj. tego,
co od czasé6w amerykarnskiej wojny obywatelskiej okreslano mianem lin-
czu?’, ale takze do tych form, ktére maja na celu wyeliminowanie wy-
branych 0s6b z zycia publicznego. Inicjatorami tego destrukcyjnego ru-
chu spotecznego sa w przewazajgcej mierze grupy o neomarksistowskiej
perswazji, ktére preferujg politycznag poprawno$é?® i totalitarny przy-
mus, jak widzieliSmy w naszych wlasnych warunkach pod rzadami re-
zimu komunistycznego. Niebezpieczenstwo kultury wymazywania,
oprécz znieksztalcania postrzegania rzeczywisto$ci historycznej
i wspblczesnej, polega na tym, Zze wywotuje ona stan bezprawia, ponie-
waz osoba lub grupa ludzi jest oskarzana, poddawana ostracyzmowi, a
nastepnie wykluczana z pracy lub nauki, bez odpowiedniego procesu, to
znaczy bez uznania jej za winng w sadzie.

Cancel culture dazy nie tylko do wyeliminowania wolnosci stowa

25 D. D'Souza, llliberal Education: The Politics of Race and Sex in the Campus, New York 1991, s. 50-
51.

% M. Krajewski, Cancel culture: uniewazniajac uniewaznianie, ,Przeglad socjologiczny” 2022, nr 71,
s5.185-206.

W, D. Carrigan, C. Webb, The Lynching of Persons of Mexican Origin or Descent in the United States,
1848 to 1928, ,Journal of Social History” 2003, nr 2, s. 411-438.

2 3. Moysova, Koncept politickej korektnosti vo frankofonnom medialnom a politickom priestore, [w:]
Jazyk a politika na pomedzi lingvistiky a politologie V., red. R. Stefanéik, Bratislava 2020, s. 267.
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i wolnosci akademickiej, ale mamy do czynienia ze zlo$liwa korozja
ideologicznag, ktéra bezposrednio zagraza podstawowemu filarowi na-
szej cywilizacji, jakim sa rzady prawa. Cel takiego podejScia koreluje z
celem reziméw totalitarnych, w ktérych intencja nie bylo ukaranie
wszystkich obywateli, ale poprzez przykiadowe kary zastraszenie wy-
starczajacej liczby os6b, aby inni sie podporzadkowali. Widzimy fale nie-
tolerancji w sercu elit intelektualnych i kulturowych na zachodnich uni-
wersytetach, ale takze w $rodowiskach pozauniwersyteckich, w mediach
i spoleczenstwie, probujac stworzy¢ tylko ,jeden poprawny” nurt my-
§lenia?®.

Cancel culture jako bardziej wulgarna wersja politycznej poprawno-
Sci, zostata réwniez skonfrontowana przez takie postacie jak: John Fin-
nis, Roger Scruton, Jordan Peterson, ale takze Benedykt XVI. W styczniu
2008 roku, z okazji otwarcia nowego roku akademickiego na Uniwersy-
tecie La Sapienza w Rzymie, papiez miat wygtosi¢ lectio magistralis na
zaproszenie rektora uczelni, Renato Guariniego oraz czlonkéw senatu.
Wyklad nie odbyl sie, poniewaz na zaproszenie papieza emerytowany
profesor Marcello Cini odpowiedzial otwartym listem dezaprobaty skie-
rowanym do rektora Guariniego. Zastrzezenia profesora Ciniego podzie-
lito 67 z 4500 wykladowco4w uniwersytetu, a do protestu profesoréow
przytaczyto sie okoto 700 ze 150 000 studentéws3°. Mimo Ze pojawity sie
glosy sprzeciwu wobec tej inicjatywy, papiez zrezygnowal z wizyty na
uniwersytecie. ,Wierze, ze papiez wyglosi fundamentalne i mocne prze-
stanie ijestem pewien, ze drzwi uniwersytetu pozostang dla niego
otwarte” - powiedzial Radiu Watykanskiemu Bruno Dallapiccola, profe-
sor genetyki.

Zydowski profesor matematyki Giorgio Israel réwniez bronit pa-
pieza: ,Zaskakujace jest to, Ze ci, ktorzy wybrali jako swoje motto stynne
stwierdzenie Voltera: »Nie zgadzam sie z tym, co méwisz, ale bede bro-
nit do $mierci twojego prawa do moéwienia tego«, sprzeciwiaja sie wy-
gloszeniu przez papieza przemoéwienia na Uniwersytecie Rzymskim”. Ci
sami sekularys$ci, ktérzy wzywali papieza i chrzeScijaiistwo do tolerancji
(profesorowie domagali sie odwotania wizyty papieza ,,w imie $wiecko-
§ci nauki i kultury oraz z szacunku dla naszego uniwersytetu, otwartego
dla nauczycieli i studentéw kazdej wiary i ideologii...”), zachowywali sie
nietolerancyjnie i domagali sie absolutnej akceptacji sekularyzmu3*. W

2 J. Warzeszak, Benedykta XVI wizja Uniwersytetu, ,Studia Koszalirisko-Kotobrzeskie” 2021, nr 28,
s. 165.

% |, Gazda, Profesori kontra papez: diktattra okliesteného rozumu, ,Impulz” 2008, nr 1, Dostep 2021-
10-23: http://www.impulz revue.sk/article.php?277

3 Tamze.
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chwili, gdy odmawiamy swobodnej wymiany pogladéw, zapominamy, ze
tylko prawda moze nas wyzwoli¢, i pozbawiamy sie akademickiego za-
sobu, ktory przynidst europejskiej cywilizacji bezprecedensowy rozwoéj
spoteczny w historii32.

Rezimy totalitarne miaty szczeg6lna stabos$¢ do ideologicznego nad-
uzywania nauki. Nawet poprawny $wiatopoglad musiat mie¢ atrybut na-
ukowosci. Nauka, w koncepcji totalitarnej, byla jedynie narzedziem wtia-
dzy do pokonania wiatru i deszczu, ale przede wszystkim ludzi, wila-
snych obywateli. W imie nauki dokonywano réznych selekcji. Nawet
mentalno$¢ anulowanej kultury bardzo lubi nimb nauki, $cistosci i nau-
kowego jezyka i - oczywiscie - zdecydowanie odmawia statusu nauko-
wego kazdemu i wszystkiemu, kto lub co nie odpowiada im ideologicz-
nie. Mit postepu, zgodnie z ktérym cztowiek najlepiej rozwinie swdj po-
tencjal tylko kosztem odrzucenia przeszlosci, ideologicznie wykorzenia
mlodsze pokolenia, narzucajac im ideologiczne pojecie magicznej przy-
szlo$ci bez ciezaru tego, co stare, ,niekonkurencyjne”. Nieche¢ do zaak-
ceptowania trudnoSci Zycia i uznania ich za naturalng cze$¢ egzystencji
ostatecznie prowadzi do rozczarowania i dlugotrwatej biernosci. We-
diug Jaspersa ,nieszczescie ludzkiej egzystencji zaczyna sie, gdy to, co
jest naukowo poznawalne jest uwazane za samo istnienie, a wszystko,
co nie jest naukowo poznawalne, za nieistniejgce”33. Okres, w ktérym
»Mengelsowie”, ,Miczurinowie” 1i,Oparinowie” mieli przewage, to
okres regresji i totalitaryzmu. Opierajac sie na tym doSwiadczeniu, eg-
zystencjalnie i cywilizacyjnie konieczna jest obrona przestrzeni akade-
mickiej jako przestrzeni twoérczosci i wolnego dialogu.

Podsumowanie

Ironiczny nacisk Sokala na oczyszczenie nauczania przedmiotéw $ci-
stych i matematyki z cech autorytarnych i elitarystycznych, a takze jego
sarkastyczne zgdanie wzbogacenia tresci tych przedmiotéw o spostrze-
zenia z krytyki feministycznej, queerowej, wielokulturowej i ekologicz-
nej, po wielu latach nie stracily na aktualnosci; wrecz przeciwnie,
wzmacniaja znaczenie pytania o nature i kierunek dociekann naukowych
oraz role uniwersytetow. Konsekwencje ideologicznego odrzucenia swo-
bodnych dociekan i usuniecia wspomnien z przesziloSci przejawiaja sie
w kryzysie kultury, a w szczego6lnosci w kryzysie edukacji. Jako$¢ edu-
kacji jest stopniowo obnizana, tre$¢ edukacji jest przeksztatcana zgodnie

%2 D. Porubec, Filozofia kultury v diele lvana Alexandrovica lljina, PreSov 2018, s. 21-23.
% K. Jaspers, Die groRen Philosophen, Miinchen - Zirich 2012, s. 27.
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z wymogami rynku w posrednictwo umiejetnosci, a wolnos¢ jest mer-
kantylnie ograniczana. ,,Oszustwo” Sokala ostrzega nas przed sztuczna
i nienaturalng kontrola przedsiewzie¢ naukowych i edukacyjnych. ,In-
flacja” liczby stron publikacji naukowych i miedzynarodowych cytowan,
wskaznik popularnosci w sondazach opinii publicznej, wykresy sukcesu
ekonomicznego i sita gwarancji tzw. bezpieczenistwa zyciowego, czy
Swiadomo$¢ wilasnej niezastepowalnosci, a przede wszystkim niezbed-
nosci, nie wyrazaja misji samej uczelni34.

Wyksztalcenie uniwersyteckie nigdy nie bedzie ostateczne, ale raczej
fundamentalne, zapewniajac podstawe dla wszystkich innych kwalifika-
cji. Kazda kwalifikacja uniwersytecka musi by¢ przyspawana do tego
fundamentu, ktérego centralng czescia jest prawdziwa kultura, tj. filo-
zoficzna ,troska o dusze”35. Dla dalszego rozwoju spoteczenstwa ko-
nieczna jest refleksja, Ze uniwersytet jest miejscem, w ktérym klasyczna
europejska tradycja grecko-biblijna spotyka sie z wyzwaniami ptynnego
pluralistycznego Swiata i umozliwia nam mys$lenie w kontek$cie uniwer-
salnej ludzkiej fikcji, w ramach ktorej rozwijaja sie relacje cywilizacji,
mniejszych spotecznosci i jednostek. Kierunek uniwersyteckiej wspol-
noty nauczycieli i studentéw bedzie odpowiedni wtasnie wtedy, gdy be-
dzie otwiera¢ ludzi na cato$¢ Swiata, przygotuje ich do Zycia publicznego
i doprowadzi ich do zrozumienia wyboru miedzy zyciem kosztem innych
a zyciem dla dobra innychs3®.
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