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Kookkurrenzen Contingency table

1. Kollokat + Basis:
Nomen “INomen >
grolder Unterschied, furstliches Gehalt, blinder Passagier, schwarzes Schaf Adjektiv 3 b 9+b
2. Statistische Assoziation: ~Adjektiv c d C+a
> atc b+d atb+c+d=n
Berechnet basierend auf Korpusfrequenzen (,contingency table” [1]) —_—
24 a — Frequenz des Bigrams; a+c — Frequenz des Nomens;

Statistischer Assoziationswert logDice = 14 + log» (a+0)+ (a+D) [2] a+b — Frequenz des Adjektives

* theoretische Obergrenze = 14, die meisten Werte < 10
« unabhangig von Korpusgrolde
« negative Werte = keine statistische Signifikanz

DWDS-Wortprofil [3] Asymmetrie

krass: Unterschied, Gegensatz, Kontrast, Gegenteil, Ungleichheit, Diskrepanz,

B as i s optional: Wo.rtvergleich Lemma V.ergleichswort Anzeige Kollokationswort Abwe i C h u n g ] u SWI
@w wnoes e 30 B R V himmelweit: Unterschied
Substantiv v 0 . 5 < logDice v #O & @ < © . . .
i Kickon Si auf ane Kollokaton, u Belege angezs ot 2 bokommen. i Kollokat (logDice) Asymmetnscher statistischer Assoziationswert: AP [4]

Kollokat

hat Adjektivattribut 2\a*
1. regional
2. fein
3. gravierend
4. wesentlich
5. kulturell

~..  wesentlich (8.4) Werte zwischen -1 und 1

3697
2142

e betrachtlich (7.0)

s o | left-predictive: AP1 right-predictive: AP2
e 2= deutlich (6.9) , b

10. grosse 1571 a C

11. gewaltig 1361 AP — AP e — — - —_
I pemdisgens =  krass (6.8) ! (w1w2) a+c b+d AP, = AP(wsfw1) a+b c+d
1. pciochspesic s = himmelweit (6.8) — —_—

i friihe Morgenstunde himmelweiter Unterschied

Wie haufig ist solche Asymmetrie? Welche Arten von Mehrwortausdrucken sind
asymmetrisch? Kann man asymmetrische Werte in das DWDS-Wortprofil einbauen?

Korpusstudie
Daten 600-best right-predictive (AP2)
« Korpus (Wikipedia 2017, 2018 [5]; decow16ax [6])
* Frequenz > 400 Label Anzahl Beispiele
* 36,945 AN-Kombinationen Begriff 256 | rheumatoide Arthritis (0.97), glykdmischer Index (0.76),
« Statistische Werte: AP1, AP2, logDice festverzinsliche Wertpapiere (0.64), molare Masse
« Manuelle Annotation als ,Kollokation®, ,Begriff, (0.54)
,Eigenname®, ,Freie Phrase®, ,Idiom*, ,Klischee* Kollokation 182 | geraume Zeit (0.98), triftiger Grund (0.89), brenzlige
Situation (0.84), faustdicke Uberraschung (0.70),
f f i Kli Kaél .57
Korrelation mit logDice iende Ratte (9.57) _
Timmendorfer Strand (0.93), (der) Gestiefelte Kater
alle AN-Kombinationen Eigenname 87 (0.90), Briihlsche Terrasse (0.73), (Das)
Wohltemperierte Klavier (0.46)
Idiom 15 gordischer Knoten (0.89), zweischneidiges Schwert
(0.61), (am) seidenen Faden (hangen) (0.41)
¢ P
8. g 600-best left-predictive (AP1)
) Label Anzahl Beispiele
Eigenname 240 Olympische Sommerspiele (0.96), (der) Letzte
| | | | d | | | | | Mohikaner (0.87), Hohe Tatra (0.62), Vereinigtes
"oapr " oap2 Kénigreich (0.56)
Pearson=0.184, gear80n=0_-373, Begriff 208 vorlaufige Vollstreckbarkeit (0.95), chronische
Spearman=0.376 {5600 AN-Kombinationen >P¢ma"=e77 Polyarthritis (0.83), absoluter Nullpunkt (0.68), Neue
P
Sachlichkeit (0.65)
S L - , ’ ¢ % . passender Staubsaugerbeutel (0.95), langer Bliitenstiel
2) g0 A e le S o > 12 FIEIS) FESE & (0.60), friiher Sonntagmorgen (0.56)
o ? '..-".: «% . . s, . letzte Ruhestatte (0.91), lUble Nachrede (0.90), reine
o e ,:f s’ .'.,;"" '.. AN ’ . Kollokation 40 Formsache (0.89), gesunder Menschenverstand (0.87),
TN A ﬁ.' .0 Y 5 ¢ stehende Ovation (0.79), schwere Kopfverletzung (0.61)
- 6 ....;_;.‘.-.:',;, ;;:.'-:'-: ., Y. 8 '~;-" ¢ . = 6 innerer Schweinehund (0.85), eierlegende Wollmilchsau
L A . N AT - SR Idiom 28 | (0.85), ewige Jagdgriinde (0.69), fliegende Untertasse
J R e e e g : NERS (0.69)
Soctes el -':'\ IREERER LR 1. o7 . Klischee 5 zu guter Letzt (0.91), gutes Gelingen (0.79), herzlichen
i 0i6 : 0i7 : 0.|8 : Oi9 110 0i4 .Oi5 0i6 0?7 0j8 0i9 110 G/aCkwunSCh (0. 78), QUte Besserung (0. 68)
AP1 AP2 :
Pearson=0.003. Pearson=0.021 Kompositum 1 rote Beete (0.63)
Spearman=-0.01 Spearman=0.023
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