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ABSTRACT. Three species of hoverflies of the genus Pipizella were found during the faunistic
survey conducted in the Miechowska Upland. Two of them: P. annulata (MACQUART, 1829)
and P. divicoi (GOELDLIN de TIEFENAU, 1974) are rare in Poland. Brief characteristics of the
species are provided, including new hints for their determination. After reviewing the
information from literature, the presence of the species P. virens (FABRICIUS, 1805) in Poland is
hereby discussed.
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WSTEP

Rodzaj Pipizella RONDANI, 1856 o polskiej nazwie ,,nieztopek” reprezentowany jest w
zachodniej Palearktyce przez okoto 35 gatunkow (STEENIS & Lucas 2011). Z Polski podano
dotad sze$¢ gatunkow (SOSzYNSKI 2007, TRZCINSKI 2011). Sg to drobne, czarne lub szare i
intensywnie owlosione muchowki o wydluzonych czutkach i zylce M; na skrzydle
dochodzacej prostopadle do zytki R4+5. Muchowki te wygladem i zachowaniem upodabniaja
si¢ do matych ciemno ubarwionych pszczot z rodziny smuklikowatych (Halictidae), na
przyktad do rodzaju pseudosmuklik (Lasioglossum).
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Biologia poszczeg6élnych gatunkéw jest stabo poznana. Drapiezne larwy zyja w koloniach
mszyc obecnych w strefie korzeniowej lub na todygach roslin baldaszkowatych, a poniewaz
mszyce s3 chetnie odwiedzane lub ,,hodowane” przez mréwki, niektorzy autorzy podkresla
pewien zwigzek tych muchoéwek z mréwkami (ROTHERAY 1994, SPEIGHT 2014).

Tylko jeden gatunek z tego rodzaju, P. viduata (L.), funkcjonujacy przez dtuzszy czas w
literaturze pod nazwg P. varipes (MEIG.), jest pospolity i wspoiczesnie dokumentowany
regularnie na terenie calego kraju. Kolejne cztery gatunki: P. annulata (MACQ.), P. bispina
SiM, P. divicoi (GOELDL.) oraz P. mongolorum STACKELB. sa w Polsce skrajnie rzadko
spotykane i znane z literatury wspodtczesnej z pojedynczych stwierdzen (ABRASZEWSKA-
KowaLczYK et al. 2002, SoszyNskI 2005, SOszyNski et al. 2008, TRZCINSKI 2011, ZORALSKI
& KowALCzYK 2017). Szosty z gatunkéw, P. virens FABR., znany jest z Polski praktycznie
tylko z dawnych doniesien literaturowych, a ze wzgledu na odmienng koncepcje tego gatunku
obecnie i dawniej, ocena wigkszo$ci informacji o nim z terenu naszego kraju jest ktopotliwa.

Celem niniejszej pracy byla prezentacja interesujacych doniesien o przedstawicielach
rodzaju Pipizella na kserotermicznych stanowiskach Wyzyny Miechowskiej, jak réwniez
przygotowanie petnej listy dotychczasowych stwierdzen tych gatunkéw w Polsce. W tym celu
konieczne byto takze przeanalizowanie i ustosunkowanie si¢ do doniesien o gatunku P. virens
znanych z literatury krajowej.

MATERIAL I METODY

Zbiér materiatbw wykonano w roku 2015, w trakcie prac inwentaryzacyjnych
pszczotowatych (Apidae) na terenie obiektow Natura 2000 w powiecie miechowskim. Kazda
z 12 powierzchni wizytowano raz w miesigcu. Prace rozpoczeto w pierwszych dniach
kwietnia, a zakonczono w ostatnich dniach wrzes$nia. Podczas kazdej kontroli, ktorg
prowadzono tylko w czasie dobrej pogody, przechodzono staly, zaplanowany wcze$niej,
odcinek terenu, tzw. transekt. W trakcie przej$cia owady zbierano na upatrzonego lub poprzez
czerpakowanie roslinnosci zielnej 1 krzewoéw siatkg entomologiczng. Podczas prac, oprocz
pszczolowatych, zbierano roéwniez przedstawicieli rdéznych rodzin muchoéwek, w tym
muchowki z rodziny bzygowatych — Syrphidae.

TEREN BADAN

Badania prowadzono na nastgpujacych powierzchniach Natura 2000 zlokalizowanych w
picciu kwadratach siatki UTM: Chodow-Falniow [DA28], Cybowa Gora [DA48], Giebultow
[DA48], Grzymatow [DA47], Kaczmarowe Doty [DA37], Kalina Mata [DA37], Komorow
[DA37], Poradow [DA37], Pstroszyce [DA28 i 37], Stawice Duchowne [DA37], Uniejow
Parcele [DA28] i Widnica [DA38]. Szczegdotowy opis osmiu z dwunastu wymienionych
obszaréw badawczych oraz ich waloryzacja florystyczna dostepne sag W pracy KUCHARSKIEGO
i in. (2017).
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Ryc. 1. Murawa Chodow-Falniow, siedlisko P. annulata (MACQ.). Fot. C. BYSTROWSKI.
Fig. 1. Calcareous grassland Chodow-Falnidéw, habitat of P. annulata.

Ryc. 2. Murawa kserotermiczna Komorow, siedlisko P. divicoi (GOELDL.). Fot. C. BYSTROWSKI.
Fig. 2. Calcareous grassland Komorow, habitat of P. divicoi.
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WYNIKI I ICH DYSKUSJA

W trakcie prac stwierdzono wystepowanie trzech gatunkow z rodzaju Pipizella: dwoch
rzadkich taksonow P. annulata (MACQ.) i P. divicoi (GOELDL.), oraz pospolitego P. viduata
(L.). Murawy kserotermiczne (Ryc. 1-2), ktore byly glownym obszarem badan,
charakteryzuja si¢ bogactwem i urozmaiceniem flory roslin naczyniowych oraz cechujg si¢
wysokimi temperaturami podloza (PERZANOWSKA & KUJAWA-PAWLACZYK 2004). Jest to
idealny biotop dla cieptolubnych muchowek z rodzaju Pipizella, ktorych larwy rozwijajg sie
w strefie korzeniowej ro$lin zielnych.

Ponizej przedstawiono krotka charakterystyke wykazanych w badanym terenie gatunkow,
wskazowki do ich oznaczania oraz przeglad literatury krajowe;.

Na kserotermach mozna tez spodziewac si¢ obecnosci innych gatunkoéw z tego rodzaju, nie
notowanych dotad w kraju: P. certa VioL., P. maculipennis (MEIG.), P. obscura STEEN. et
Luc., P. pennina (GOELDL.) oraz P. zeneggenensis (GOELDL.).

Pipizella annulata (MACQUART, 1829)

Material (12): Powiat miechowski: Chodow-Falniow 19.8.2015, leg. C. BYSTROWSKI.

Wystepowanie w Polsce: Dolina Sadecka (GRZEGORZEK 1872), Droginia k. Krakowa (BOBEK 1893),
Przedborski Park Krajobrazowy (SoszyXski et al. 2008), Kepa Redlowska (ZORALSKI &
KowALCzYK 2017).

Gatunek rzadki, cieplolubny, spotykany gléwnie na murawach kserotermicznych (STEENIS
& STEENIS 1997). Samce odréznia si¢ od pozostalych gatunkéw po cechach aparatu
genitalnego, przy czym najbardziej podobny jest wystepujacy we wschodniej Palearktyce
blizniaczy gatunek S. inversa VioL. Samice P. annulata mozna odr6zni¢ od samic pozostatych
gatunkoéw z rodzaju Pipizella wystepujacych w Polsce po tym, ze maja golenie drugiej pary
odndzy w wigkszosci jasne (Ryc. 3a), z czarng przepaska (o dlugosci co najwyzej 1/3 dtugosci
goleni). Samice pozostatych gatunkéow posiadaja golenie drugiej pary odndézy w wigkszos$ci
czarne (Ryc. 3d), a tylko rozjasnione na obu koncach. Prostopadte do siebie polgczenie zylek
M; i Rsss pozwala dodatkowo odrozni¢ ten gatunek od Heringia heringi (ZETT.) oraz
przedstawicieli rodzaju Neocnemodon (posiadajacych ponadto znacznie krotszy, owalny 3-Ci
czton czutkow).

Podczas analizy odtowionego okazu samicy (Ryc. 4a) zauwazono dodatkowe cechy,
ktorych nie spotyka si¢ u innych gatunkow z rodzaju Pipizella wystepujacych w Polsce:

e wyrazne trojkatne plamy opylenia na czole (Ryc. 5a);

e dwa pierwsze tarsomery drugiej pary odndzy jasnopomaraniczowe - u pozostatych
gatunkéw albo przyjmuja one odcien nieco brunatny albo tylko jeden tarsomer jest
rozjasniony;

wydtuzony ksztatt odwioka, w szczego6lnosci wydtuzony 5-ty sternit;

ciato, gtowa i odnoza znacznie krocej owtosione niz u P. viduata;

bragzowe (nie czarne) smugi na skrzydtach;

proporcjonalnie nieco dtuzszy 3-ci czton czutkow niz u pozostatych gatunkow.

17



PR o

WS 4 e
R RN
= ““4,—; B

Ryc. 3. Cechy diagnostyczne gatunkow Pipizella stwierdzonych na Wyzynie Miechowskiej.
Odnoéze Ilp: a) P. annulata @, d) P. divicoi ©. Aparat genitalny: b-c) P. divicoi J, e-f) P. viduata ¢.
Fot. C. BYSTROWSKI i R. ZORALSKI

Fig. 3. Diagnostic features of Pipizella species found in the Miechowska Upland.
Second leg: a) P. annulata @, d) P. divicoi Q. Hypopygium: b-c) P. divicoi J, e-f) P. viduata J.

Pipizella divicoi (GOELDLIN de TIEFENAU, 1974)

Material (553 299): Powiat miechowski: Widnica 243 23.4.2015, 19 8.5.2015,

Kaczmarowe Doty 1J 3.5.2015, Poradow 13 19 3.5.2015, Komorow 13 8.5.2015, leg. C.
BYSTROWSKI.

Wystepowanie w Polsce: Brudzenski Park Krajobrazowy (ABRASZEWSKA-KOWALCZYK et al. 2002).

Gatunek rzadki. Samce (Ryc. 4b) maja charakterystyczny, bardzo duzy aparat genitalny
(Ryc. 3b, 3c), a co za tym idzie takze zredukowany i asymetryczny 5-ty sternit odwloka.
Samice wygladem przypominaja gatunek P. viduata i nie sa znane z literatury Zzadne cechy
umozliwiajace stuprocentowq ich determinacj¢. Samice sklasyfikowane w niniejszym badaniu
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jako P. divicoi majg delikatnie wydetg i muskularng cz¢$¢ czota tuz za trojkatem
przyoczkowym, przyoczka przyjmuja ksztalt trojkata o kacie rozwartym (u P. viduata
przyjmuja ksztalt na ogdét zblizony do trdjkata réwnobocznego), a czolo jest szersze i
pozbawione owlosienia wzdluz centralnego szwu (Ryc. 5b). Zbyt mala liczba okazéw nie
pozwala oceni¢ statosci tych cech.

Ryc. 4. Widok z boku: a) P. annulata @, b) P. divicoi &, c¢) P. viduata @, d) P. viduata &.
Fot. R. ZORALSKI.
Fig. 4. Lateral view: a) P. annulata @, b) P. divicoi &, ) P. viduata ¢, d) P. viduata .

Pipizella viduata (LINNAEUS, 1758)

Material (543 19Q): Powiat miechowski: Grzymatow 13 7.5.2015, Komoréw 13 8.5.2015,
Uniejow Parcele 14 28.5.2015, Chodow-Falniow 19 29.5.2015, Kaczmarowe Doty 13
29.5.2015, 15 4.8.2015, leg. C. BYSTROWSKI.

Wystepowanie w Polsce (doniesienia z literatury):

jako Pipizella virens: KARL 1935, TROJANOWA 1953, BANKOWSKA 1961, 1964, HUBICKA &
ZUKOWSKA 1969.

jako Pipizella varipes: SzNABL 1881, SzZADZIEWSKI 1975, SOSZYNSKI & SOSZYNSKI 1975,
BAaNkowskA 1971, 1976, 1980, 1981, 1982, 1989, 1994, 1995, KowALCzYK 1996,
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CIECHANOWSKI et al. 2001a, 2001b, KowALCzYK & KURzAC 2002, ABRASZEWSKA-
KowALczyK et al. 2002.

Pipizella viduata: KLASA et al. 2000, PALACZYK & KLASA 2003, TRZCINSKI & SIENKIEWICZ
2006, CiecHANOwsKI et al. 2008, SoszyNski et al. 2010, KLASA & So0szyNskI 2011,
SOSZYNSKI & SOSZYNSKA-MAJ 201la, 2011b, TRzCINSKI et al. 2014, ZORALSKI &
KowALCzYK 2015, ZORALSKI et al. 2016, ZORALSKI & KOwALCzYK 2017,

Gatunek pospolity w calym kraju. Samiec (Rys. 4d) posiada mniejszy i odmienny od P.
divicoi (pozbawiony ramion na epandrium) aparat genitalny (Rys. 3e, 3f). W Palearktyce
wystepuje kilka blizniaczych do P. viduata gatunkow, w tym komentowany w dalszej czeSci
pracy P. virens, wobec ktorych réznice w strukturach aparatu genitalnego samcoéw sg subtelne.
W celu prawidlowej determinacji nalezy postuzy¢ si¢ kluczem z rewizji rodzaju (STEENIS &
LucAs 2011). Ubarwienie odnézy (goleni i stop) u P. viduata moze by¢ nieco zmienne, cho¢ u
wickszosci okazow uda sa jasne tylko w szczytowej 1/10 dlugosci, a golenie przedniej i
srodkowej pary nog jasne w 2/5 poczatkowej 1 1/10 szczytowej dlugosci. U obu plci
rozjasniony jest pierwszy czton stop drugiej pary odnozy, a u samic nierzadko takze drugi.

Nazwa ,,viduata” w rodzaju Pipizella funkcjonuje od momentu opublikowania wynikow
rewizji materiatu Syrphidae zbioru LINNEUSZA (THOMPSON et al. 1982). Stwierdzono wtedy w
tej historycznej kolekcji okaz P. varipes, posiadajacy etykiete LINNEUSZA ,, viduata” i zgodny
z oryginalnym opisem. Jednocze$nie nazwa ,, viduata” funkcjonowala juz w innym rodzaju
Syrphidae (najpierw w szeroko rozumianym Eristalis, p6zniej Chrysogaster), w wyniku
odmiennej interpretacji tego samego opisu przez FALLENA i MEIGENA, oraz ugruntowania tej
koncepcji przez innych badaczy. Sytuacj¢ taksonomiczng uporzadkowano. Wspomniany okaz
zostat przez THOMPSONA wyznaczony jako lektotyp, nazwe ,, viduata” uznano za poprawng
dla gatunku z rodzaju Pipizella, synonimizujac z nig jednocze$nie uzywang dotad nazwe
,varipes” .

Natomiast status gatunku P. virens FABR. w Polsce, uwazanego za rzadki w skali Europy
(VERLINDEN 1999) wymaga obszerniejszego komentarza. STEENIS i LucAs (2011) podali
nowe cechy diagnostyczne w strukturach aparatu genitalnego samcow, dajace szanse na
uporzadkowanie sytuacji: gorny gonocercus z pojedynczym wyrostkiem oraz dolny
gonocercus T-ksztattny (u P. viduata odpowiednio: goérny gonocercus grzebieniowaty z
siedmioma wyrostkami oraz dolny gonocercus hako-ksztaltny). Samice P. virens maja
posiada¢ dtugie owlosienie tylnych goleni, wyraznie dtuzsze od szerokosci goleni. Zgodnie z
ta koncepcja, nie jest autorom niniejszej pracy znany zaden okaz dowodowy poprawnie
oznaczony jako P. virens z Polski i jest mozliwe, ze ten gatunek u nas nie wystepuje. Nazwa
,wvirens” funkcjonujagca w calej dawnej literaturze polsko- 1 niemieckojezycznej
(GRzEGORZEK 1872, Nowickl 1873, SznABL 1881, BoBek 1890, 1893, CzwALINA 1893,
ENDERLEIN 1908, RUBSAAMEN 1901, SCHROEDER 1909, SACK 1925, KARL 1935, TROJANOWA
1953, MALSKI 1959, BANKOWSKA 1961, 1964, 1980, 1982, HUBICKA & ZUKOWSKA 1969,
SzADZIEWSKI 1975, 1983) uzywana byla ewidentnie wobec kilku gatunkéw znanych
wspotczesnie, a historycznie jako wiodgca dla wszelkich okazéw z rodzaju Pipizella.
Stosowano przy tym rozne interpretacje, np.: CZWALINA (1893) w swoim katalogu umiescit
gatunek P. varipes (obecnie P. viduata), jako mtodszy synonim P. virens, a SCHROEDER (1909)
uznat gatunek P. annulata za mtodszy synonim P. virens. Zaistniaty problem nomenklaturowy
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nalezaloby oczywiscie rozwigza¢ poprzez rewizj¢ materiatu krajowego zdeponowanego w
muzeach, jednakze duza cze$¢ z tych kolekcji nie przetrwala do naszych czasow. Tego
rodzaju wysitek podjgto w Niemczech i rewizja historycznej kolekcji KETELA z niemieckiej
czgsci Pomorza Zachodniego (STUKE 2000) dowiodla, ze nazwa , virens” (ale tez i
,,annulata”) uzyta zostata tam wobec okazow gatunku znanego wspotczesnie jako P. viduata.
Analogicznie byto w Finlandii, gdzie w wyniku rewizji materialéw zgromadzonych w dwoch
glownych muzeach, wszystkie okazy oznaczone jako ,,virens” okazaty si¢ by¢ P. viduata i w
konsekwencji usunigto P. virens z listy gatunkow wystepujacych w Finlandii (HAARTO &
KERPPOLA 2004). Biorac to wszystko pod uwage, status gatunku P. virens w Polsce nalezy
uzna¢ za nieustalony do czasu rewizji materiatu krajowego lub wiarygodnego,
udokumentowanego zdjeciami doniesienia o tym gatunku z Polski. Zasadne jest ponadto, by
w przypadku tych prac krajowych, sposréd wymienionych, ktére zawierajg informacjg, iz P.
virens jest gatunkiem w Polsce pospolitym, przyjac a priori, ze doniesienie dotyczy P. viduata
1 takie podejscie zastosowalismy w niniejszej pracy.

Ryc. 5. Glowa, widok z gory: a) P. annulata @, b) P. divicoi @, ¢) P. viduata @, d) P. viduata J.
Fot. C. BYSTROWSKI
Fig. 5. Head, dorsal view: a) P. annulata @, b) P. divicoi @, ¢) P. viduata @, d) P. viduata .
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