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Synoptische Studien.
Von E. Wendling in Zabern.

IV. Verschiedene Nachfolger. — Schluf}.!

Nach der Erzéhlung vom Hauptmann von Kapernaum (Mt 8, 5—13)
ist das nichste nicht aus Mk geschopfte Stiick die kleine Doppelszene
8,19—22 (vgl. die Tabelle oben S. 46, unter c). Wie fiir den Ge-
lahmten von Kapernaum (Mk 2,1—12) der geldhmte Sohn des Haupt-
manns eintritt (vgl. 0. IX 96f.), so wird der willige Nachfolger Levi
(MK 2, 14) vorldufig durch zwei andere Nachfolger (Mt 8, 19f. 21f)
ersetzt und das Original- Mk 2, 14 erst spdter, im Zusammenhang mit
2,1—12, nachgeholt (Mt9,1—13): der dritte? Fall dieses eigenartigen
Kompositionsverfahrens (vgl. oben S. 48).

Wir diirfen also annehmen, dafi Mk 2, 14 dkohoUBer pot in Mt 8, 22
dxolovUBer mot nachklingt. Die Bitte Mt 8,21 émitpeywov pot ... dmekBeiv
kol 6dywon TOV matépa pou erscheint als Gegenbild zu der mit Mk 2,14
parallelen Stelle Mk 1,20 dpévrec ToV motépa avTdV ... dmikBov émicw
avtoU, zu welcher die Antwort Jesu Mt 8,22 dpec ToUc vekpouc Bdym
Tovc éautdv vekpolc einen noch schirferen Kontrast bildet, als wenn
er einfach gesagt hitte: dpec TOv matépa cou. Zweifellos also wirken
die Berufungsgeschichten Mk 1, 19f. und 2,14 in Mt8, 21f. nach.

Vielleicht hat aber die Leviszene und ihre niachste Umgebung auch
in Mt8, 19f. ihre Spur hinterlassen. Wenn ein Schriftgelehrter Mt8, 19
zu Jesus sagt: dxoloubficw coi, so erinnert das an Mk 2, 15f. kai
fikohovBouv adTd kai ypopporeic Tdv Popicaiwv, wo freilich ,Nach-
folgen“- nicht mit Jingerschaft gleichbedeutend sein soll. Es scheint

1 Vgl. o. 1907, S. 256ff. 1908, S. 96ff. 1909, S. 46ff.

2 Oder der vierte, wenn man die bekannte Ersetzung der Predigt von Kapernaum
(Mk 1, 21f.) durch die Bergpredigt (vgl™ Mk 1, 22 und Mt-7, 281.) hinzurechnet. Freilich
findet in diesem Fall eine Nachholung des Urspriinglichen nicht statt. Von den vier
Ersatzstiicken, die Mt auf diese Weise in den Mk-Bericht einschiebt, folgen drei fast
unmittelbar aufeinander: 5,1—7, 29 Bergpredigt, 8, 5—13 wapakutikdc waic, 8, 19—22
Nachfolger. Das ist sehr beachtenswert.
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fast, als ob Mt, indem er dxolouBé€iv in diesem priignanten Sinne fafite,
gegen die Stelle Mk 2, 15f. habe protestieren wollen; denn er iibergeht
bei der Nachholung (Mt 9, 10f.) die Jesu nachfolgenden Schriftgelehrten,
und in Mt 8,20 wird der Schriftgelehrte als Nachfolger geradezu ab-
gelehnt.!

Unmittelbar vor der Doppelszene 8, 19—22 hat Mt, wie oben
(S. 47) bemerkt, einen zweiten Mk-Faden in die Hand genommen; 8, 18
entspricht Mk 4,35; 8,23—34 geht mit Mk 4,36—5, 20 parallel. Daf
sich nun gerade in dem Augenblick, wo Jesus die Uberfahrt antreten
will, ein Nachfolger anbietet und abgelehnt wird, hat Mt ebenfalls dieser
Mk-Partie abgelauscht; er ist nimlich von der einen Abfahrtsszene
(Mk 4, 33) zur ndchsten (Mk 5,18f.) hiniibergeglitten und hat somit den
Schluf des von ihm hier eingeschalteten Mk-Abschnitts (4,35—5, 20)
vorweggenommen.

MK 5, 181. kai éuBaivovroc abrod eic 16 | (Mt8,23 xal éuBdvri abTd elc 10 whoiov..)
mholov wapekdher abTév & dbuwowvic- | Mt 8, 19f, elc ypapuateUc elmev adtd-

Bcictva per’ adTod 1j. xai obk dpfixev diddcxale, dxolovdrcw cov &mov dav
abTév, &M Méyer abTd* Umave elc amépxn. xai Aérer adt® 6 Incode:
Tov oikdv cov... . (folgt die indirekte Ablehnung).

Nun ist auch ohne weiteres klar, weshalb Mt8,34 (d. h. 12 Verse
nach der kleinen Einschaltung!) die Schluiszene der Gerasenergeschichte
Mk 5, 18—20 iibergeht: er hat sie schon vorher, wenn auch in sehr
freier Anlehnung, verwertet.

Beildufig bemerkt, trigt die Wendung Mt8, 19 xai mpocehdv elc
Ypapuuarebe elmev adtd marcinisches Geprige, vgl. Mk12, 28 xai mpoceA-
6wy elc TV yYpapuatéwy ... &mpwrncev adTév.?

1 Mt bestiitigt somit indirekt den Text von N, wonach Mk 2, 15f. die Schrift-
‘gelehrten Subjekt zu fkolo@ouv sind (vgl. Wendling, Entstehung des Markusevan-
geliums' S. 7f). — In Mt8, 19 streicht Harnack, Spriiche und Reden Jesu S. 13 den
Schriftgelehrten als nachtriigliche Zutat des Mt zam Texte von Q; er gehort aber
offenbar zu der urspriinglichen Konzeption (vgl. B. Wei8, Die Quellen des Lukasevan-
geliums S. 99). Mt will zu dem behaglichen Leben dieser Herren, wie es Mk 12, 38f. =
Mt 23, 6 geschildert wird, ein schrofies Gegenbild geben. Die Anrede bdwddcxale, die
ebenfalls bei Lk fehlt, ist trotzdem urspriinglich; sie deutet aber nicht an, daf der
Schriftgelehrte ,fortan bei Jesus. in die Schule gehen will“ (B. Weif), entspricht viel-
mehr dem Stil der Interpellationen Mk 12,14 (Mt 22, 16), 12,19 (Mt 22, 24), Mt 22, 36
(vgl. Mk 12, 32).

2 Uber die Beziehung von Mt 8, 19 zu Mk 12, 14ff. vgl. die vorige Anmerkung.
Fiir Mt ist wieder charakteristisch, daB er Mk 12, 28 ganz frei wiedergibt (22, 34£), die
freundliche Haltung des Schriftgelehrten (Mk 12,28 fdbwv 81y xuhidc &mexpidn, ferner
82—34) tilgt und ihn nach dem Vorbild von Mk 12, 13ff. zu einem meipdZwv macht.
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Nachdem wir einmal den Beziehungen zwischen den beiden Nach-
folgerszenen und Mk 4, 35—5,20 auf die Spur gekommen sind, diirfen
wir weitere Anklinge an diesen Abschnitt nicht iiberhdren. Fast un-
mittelbar geht diesem das Gleichnis vom Senfkorn (Mk 4, 30—32) vor-
aus; jedenfalls ist es so nahe, daf das Auge des kompilierenden Mt,
der die Szene Mk 4,35—41 aufgeschlagen vor sich liegen hatte, leicht
dorthin abirren konnte. Nun vergleiche man:

Mk 4,32 dcre dovacBar... T weretvd | Mt8,20 T& wereivd Tod obpavod xata-

10D oUpavod watacknvodv. cknvicerc (Exovcty),
Mk 4, 38 xai fiv abréc év i) mpOuvy émi | & 3¢ vide To0 avBpwmou olx Exer mob
76 wpockepdhaiov Kabevdwv. ™V KeQakfv khivy.

MufBten wir schon die klassische Antwort ,LaB die Toten ihre
Toten begraben!“ zum Teil auf Mk-Reminiszenzen zuriickfiihren, so
scheint nun ein #hnliches Schicksal das noch berithmtere Wort vom
Menschensohn zu treffen. Oder &fft uns hier ein beispielloser Zufall?
Ich kann es nicht glauben. Man bedenke die feststehenden Gleichungen:
Mt 8, 18 = Mk 4, 35; Mt 8, 23—27 = Mk 4, 36—41; Mt8§, 28—34 =
Mk 5, 1—20; ferner die Berlihrungen zwischen Mt 8, 19f. 23 und Mk5,
18—20. Kann unter diesen Umstinden die Ubereinstimmung- von
Mt8,20 und Mk 4,32 zufillig sein? Noch stirker ist das lokale Indi-
zium fiir die Beriihrung von Mt8,20 mit Mk4,38, da letztere Stelle
zu der Episode Mk 4,35—41 gehort, die Mt zweifellos vor Augen hatte.
Aber hier wird man vielleicht auf den ersten' Blick eine Ubereinstim-
mung {iberhaupt nicht anerkennen wollen.

In der Tat handelt es sich nicht um Zuflerliche Entlehnung, son-
dern um eine durchaus selbstidndige Reproduktion, die auf dem schopfe-
rischen Prinzip des Gegensatzes beruht, welches auch in Mt8, 22 wirk-
sam war (oben S.219). Bei Mk hat Jesus seinen Kopf auf ein Kissen
gelegt und schlidft — das einzige Mal, da88 der Evangelist ihn in diesem
Zustand der Ruhe zeigt.. Daraus mag bei Mt die pathetische Kontrast-
vorstellung entstanden sein: Jesus hat keinen Platz, wo er sein Haupt
betten, wo er in Ruhe schlummern kann, er ist heimatlos. Dieser Ge-
danke scheint mir schon in der Mk-Erzédhlung vorbereitet zu sein. Ge-
wif hat Jesus hiér einen Ruheplatz fiir die Nacht gefunden, aber wo?
in einem Boot, das erbarmungslos von Wind und Wellen geschaukelt
wird; bald genug wird er im Schlaf gestort, und wir horen nicht, da
er nochmals einschlift; unmitfelbar nach der Uberfahrt verrichtet er im
Lande der Gerasener eine Wundertat, gleich darauf fahrt er zuriick und
wird wieder von Hiilfesuchenden in Anspruch genommen (Mk 5, 21—43):
so konnte bei dem Leser der Eindruck entstehen, als ob es fiir ihn
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keine Ruhe noch Rast g4be. Nebenbei wirkt vielleicht unbewuBter Weise
dic Schilderung des unsteten Lebens mit, das der Besessene von Gerasa
fihrt: ,er wohnte in den Grdbern ... und war immerzu, bei Tag und
bei Nacht, in den Gribern und auf den Bergen“ (MkS5,3. 5). Ja, man
konnte sich sogar versucht fithlen, in der Wendung &ovcw ... xara-
cknvibcerc (Mt 8, 20) einen Nachklang von Tiv katoiknav elxev (Mk 5, 3)
zu vermuten; doch dies bleibe dahingestellt.

Dagegen ist zu beachten, da Mt nach 8, 14—16 (=Mk1, 29—34)
die Nachtruhe Jesu im Hause des Petrus ausgeschaltet hat, Dies hingt
freilich damit zusammen, da er die beiden ihnlichen Situationen
Mk 1,32ff. und 4,35f. (Volksmenge dwiac yevopévnc) verkoppelt hat,
um die stiirmische Uberfahrt anschlieBen zu konnen.! Aber auch bei
der Wiedergabe von Mk2,1; 3,20; 7,17. 24; 9,28. 33; 10, 10 iiber-
geht Mt das Haus; er {ibernimmt es nur, wo er nicht anders kann,

.so bei der Heilung der Schwiegermutter des Petrus (Mk 1,29) und der

Auferweckung der Tochter des Jairus (5,38), bei dem Gastmahl mit
den Zolnern (2, 15) und demjenigen im Hause des Simon von Bethania
(14, 3); die ausfiihrliche Beschreibung des Hauses, wo das letzte Mahl
stattfindet (Mk 14, 13—15) Kkiirzt er in hochst auffilliger Weise;? das
Ubernachten in Bethania bezeichnet er ausdriicklich als ein ,Kampieren“
(Mt 21, 17 ndXicOn); die Heilung des Aussdtzigen (MK 1,40ff.) verlegt
er ins Freie, ebenso die des Geldhmten (2, 1ff.) und das Gesprich mit
der Syrophonizierin (7, 24ff.). Dieses eigentiimliche Verfahren hingt
mit der von Nicolardot? trefflich nachgewiesenen idealisierenden Tendenz
des Mt zusammen. Die Idealisierung betrifft .eben auch den Schau-
platz der evangelischen Geschichte. Jesus wird der Enge seiner ge-
schichtlichen Umgebung moglichst entriickt und in das Freilicht einer
idealen Landschaft hineingestellt. Nicht in der Synagoge von Kaper-
.naum (Mk1,21ff) tritt er mit seiner Verkiindigung zuerst an die
Offentlichkeit, sondern auf luftiger Bergeshéhe (Mt5,1ff.).* In den
Wohnungen der Menschen hat der ,Menschensohn“ keine bleibende
Stdtte; wem ‘es um ein behagliches Leben zu tun ist, wie es die
Schriftgelehrten fiihren, der kann nicht sein Nachfolger sein.

1 Vgl. Nicolardot, Les procédés de rédaction des trois premiers évangelistes
(Paris 1908) S. 56, 2.

2 Die Stellen, wo bei Mt der Aufenthalt Jesu in cinem Hause unabhingig von
Mk berichtet wird (9, 28; 13, 1. 36) riihren, wie an anderer Stelle zu zeigen sein wird,
von Deuteromatthdus her. 3A.a. 0. S 511

+ Vgl. liber die ideale Perspektive der Bergpredigt und der Versuchung oben
IX 107f. m. Anmerkung.
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Bemerkenswert ist, da das Kopfkissen, welches den Ausgangs-
punkt fiir die Inventio des Spruches 8,20 bildet, 8,24 von Mt iiber-
gangen wird; ebenso hat er, wie schon bemerkt, die vorweg benutzte
Szene Mk 5, 18—20 ausgelassen; desgleichen die oben angefiihrte Stelle
Mk5, 3a. 5.t :

In der zweiten Nachfolgerszene erinnert Mt8, 21 émitpeyév pou ...
ameNOelv duBerlich an Mk 5,12f. mépyov Audc ... iva ... elcéNBwpev. xai
tnérpeyev avtoic. Auch hier hat Mt nachher (8,31) die Originalstelle
stark variiert. In Mt8, 23 kai &uBdvrt adtd €ic T mholov rikolouBncav
adTd of padntal adtold scheint auBer Mk 5, 18 (s. 0. S. 220) noch Mk 6, 1
(die nichste Ortsverdnderung!) kai dkolovBodcv adt® of padntai adTod
nachzuwirken; auch dieser Satz wird spiter (Mt 13, 54) libergangen.

So sind also die beiden Nachfolgerszenen einerseits mit Mk 2, 14ff.,
anderseits mit Mk 4, 35—5, 20 verwachsen. Nachdem Mt diese letztere
Gruppe erledigt hat, geht er mit 9,1a = Mk 5, 21a dazu iiber, Mk 2,1—17,
d. h. die durch seine beiden Einschaltungen 8, 5—13 (Hauptmann v. Kap.)
und 8, 19—22 (zwei Nachfolger) vorldufig zuriickgesteliten_Erzéhlungen,
nachzuholen.

Wie bei den Erzihlungen von der Versuchung, vom Hauptmann,
von der Sendung des Johannes, so kommen wir auch bei den Nach-
folgerszenen zu dem Ergebnis: sie sind an der Stelle gewachsen, wo
sie bei Mt stehen. Die lokale Abhingigkeit von Mk ist diesmal so
stark, daB8 an die Herkunft aus der Spruchquelle gar nicht zu denken ist.

Lukas (9,57ff.) hat die Nachfolgerszenen in einen ganz anderen
Zusammenhang gebracht. Er kniipfte nicht, wie Mt, an den Nach-
folger Levi an, sondern an den Mk9,38ff. erwihnten Nichtnachfolger
(Lk9, 49 odk dkolouBel ped’ fuwv). Das Zwischenstiick. Lk 9,51—56
dient dazu, ein festes Ziel fiir die Nachfolge aufzustellen: Jerusalem,
wo die (Passion und) dvéAnpyic stattfinden soll. Damit wird Mk 10, 32
vorweggenommen, wo Jesus seinen Jiingern nach Jerusalem voran-

1 Derjenige Teil von Mt 8, 20, der sich nicht aus Mk herleiten 146t (al dhimexec
@wleolc Exouciv), sowie der zugrunde liegende Kontrast entst ilterer Uber-
lieferung. Nach Plutatch hat Tiberius Gracchus das Los seiner entrechteten Mitbiirger
in folgenden Worten beklagt: T& mév 6npia a v 'ltakiav veudueva kai @whedv
ixer xal koiraidv éctiv adrdv éxdcTw xai katdducic, Tolc ¥ Umep Tic ltakiac paxo-
névorc xal dmoBvijckoucty &époc xai Qwtéc, EAhou B obdevéc pétectiv, &AN Howor
(vgl. oben S. 222) xai &vidputol petd Tékvwy TAav@vTal Kai Tuvaikdy (Tib. Gracch. 9).
Auf welchem Wege.dieser Ausspruch, der wohl urspriinglich knapper und konkreter
gefaBt war (vielleicht sind die ',Fiichse“ erst in der rhetorischen Ausgestaltung zu
énpia verallgemeinert worden) zu Mt gelangt ist, wird sich kaum entritseln lassen.
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schreitet (of d¢ dxolouBodvrec époBolvro) und wo er selbst ihnen Passion
und Auferstehung ankiindigt (Mk 10, 331.).

Das Intermezzo der ungastlichen Aufnahme in der Samariterstadt
ist offenbar von Lk frei erfunden als Grundlage fiir Jesu Ausspruch,
der ,Menschensohn® finde keinen Ruheplatz.! Das Auftreten der Zebe-
daiden (Lk9,54f) hiingt cinerseits mit der soeben festgestellten Vor-
wegnahme von Mk 10,32—34 zusammen, worauf ja unmittelbar die
Zebedaidenepisode Mk 10,35—45 folgt, anderseits damit, dag Lk kurz
vorher nach Mk9,38ff. von der Intoleranz des Johannes gegen den
fremden Wundertiter berichtet hat.? Lk hat also die Verwandtschaft
der beiden Szenen Mk 9, 38ff.; 10, 35ff. empfunden und, nachdem er
die erste von ihnen wiedergegeben hatte, die zweite in starker Umge-
staltung und Kiirzung vorweggenommen. Den ,,Donnersshnen® (Mk 3,17)
glaubte er den Wunsch nach einem Strafgericht alttestamentlichen Stiles

(2Kon 1, 10ff.) in den Mund legen zu diirfen.

o Die Exposition zur Szene der verschiedenen Nachfolger Lk 9,57
kod Ekmopevopévwy adTdy &v T 6@ beruht auf Mk 10, 17 koi &kmopevo-
uévou avtod elc 6d6v, wo ebenfalls von einem erzihlt wird, der nicht
zur Nachfolge gelangt (Mk 10,21 éxoloUBet por), und Mk 10,32 fcav
dt &v T 6d®. Der abgelehnte Nachfolger ist bei Lk kein Schriftge-
lehrter wie bei Mt (wo, wie wir sahen, hierin Mk 2, 15f. nachwirkt).
Damit entfillt der wirkungsvolle Kontrast zwischen dem heimatlosen
»Menschensohn“ und den uppigen Schriftgelehrten. Im ibrigen hat
Lk die erste Szene unverindert beibehalten.

Die zweite hat er merkwiirdigerweise ihrem Urbild Mk 2, 14 #hn-
licher gemacht, indem er Jesus mit dxohoUBer nor die Initiative ergreifen
148t.> Ebenso hat er die Ahnlichkeit zwischen Mk 5, 18f. und Mt8, 23
durch einen Zusatz gesteigert:

Mk 5, 19 Umaye eic Tov ofkéy cou... kai | Lk9,60 cb dé &mehOuv ddyyele Thv

&mdyyeov abroic Gca & kupéc cot pactAelav To0 O€ol.
Temoinkey . ..

Dabei ist der Kontrast zu beachten: der Nachfolger soll (nach Lk) ge-
rade nicht in sein Haus zuriickkehren. Da bei Lk9,57ff. die lokalen

1 So auch Nicolardot S. 188f., der auBerdem auf die parallele Stellung der Nazareth-
episode bei Lk (4, 16fi.) hinweist.
2 Vgl. Nicolardot a. a. O.

- 3 Der Lukastext ist nach Harnack, Spriiche S. 13 (gegen Wellhausen), schwerlich
urspriinglich. ,Wie der Text bei Mt lautet, forderte er einen denkenden Schriftsteller
geradezu auf, die Perikope mit der Anrede Jesu &koAoUBet Mol zu beginnen.® Vgl
auch oben zu Mk 10, 21.




E. Wendling, Synoptische Studien. IV. 225

Beziehungen zu Mk 2,14 und 5, 19 fehlen, die wir bei Mt festgestellt
haben, so scheint er unbewuflt auf die Vorbilder des Mt zuriickgegriffen
zu haben. Ahnlich hat er beim Hauptmann von Kapernaum die schon
bei Mt vorhandene Ahnlichkeit mit Mk 5, 21—43 gesteigert (vgl. IX, 103).

Die dritte Szene (Lk9,61f.) ist zum Teil ein Abklatsch der beiden,
die Lk mit Mt gemeinsam hat; vgl.

Mt 8,19 dxohoubicw cou 21 kbpie, émi- | Lk9,61 &xohoubicw cot, xbpie: mpwrov
. Tpepdv por TpwTov &meldelv ... d¢ émitpeydv por dmordEacal .. .
Ferner- treffen wir auch hier auf Mk-Reminiszenzen. Der schon er-
wihnte Kontrast zu Mk5, 19 Umaye elc 1ov oikév cov mpdc ToUC colc
xoi gmdyyethov avroic wird hier noch deutlicher durch die Ablehnung
der Bitte &mitpeydv por arotdEacdon toic eic TOV olkdév pou. Diese Bitte
und ihre Ablehnung erinnert ferner an Mk 13,15f.: wer auf dem Dache
ist, soll nicht erst in sein Haus hineingehen; wer auf dem Acker ist
(vgl. Lk 9,62: wer die Hand am Pflug hat), soll nicht umkehren eic
76 omicw (dieselben Worte Lk9,62). Ob in dem Wort vom Pflug ein
alter Spruch steckt, mufl dahingestellt bleiben. Im ganzen ist jeden-

falls die dritte Szene sekundir gegeniiber den beiden andern.

Lukas hat die beiden Szenen an einer spiteren Stelle in den Mk-
Bericht eingeschoben als Mt. Damit ist jedoch keineswegs gegeben,
dal er die Anordnung des letzteren nicht gekannt hat. Mt hatte den
Platz in der Tat nicht besonders giinstig gewahlt. Denn auf die Fahrt
nach dem Gadarenerland folgt ja alsbald die Riickfahrt; die Frage der
Nachfolge war also hier, vom Erzihlungsstandpunkt betrachtet, von
untergeordneter Bedeutung. .Mt storte sich daran nicht, weil er die
Nachfolge von vornherein symbolisch fafite; ihm geniigte zur Ankniipfung
die Situation, von der er ja ausging (Mk5, 18; oben S. 220), daff Jesus
im Augenblick, wo er ins Boot steigt, einen, der sich ihm anschlieflen
will, ablehnt. Lk wollte die typischen Nachfolgerszenen in den Mk-
Plan einordnen; also mufiten sie ihren Platz in der Todesreise nach
Jerusalem erhalten, nach der ausdriicklichen Ankiindigung der Passion
(Mk 8,31; Lk9,22) und nach dem Wort: ,Wer mir nachfolgen will,
verleugne sich...“ (Mk8,34; Lk9, 23). Einen speziellen Ankniipfungs-
punkt bot ihm, wie schon bemerkt wurde, der ,nicht nachfolgende®
Wundertiter. Immerhin besteht zwischen der Anordnung des Mt und
der des Lk eine gewisse Parallele. Bei Mt wird die Nachfolge erdrtert
vor der Fahrt zu den Gadarenérn, bei Lk vor der Reise nach Samarien.
In beiden Fillen handelt es sich um einen Vorsto8 in nichtjiidischés Ge-
biet, der zunichst erfolglos ist (Mt 8, 34 mapexdhecav Smwc perofiy dmd
TQv Opiwv abtdv Lk9,53 olk &déZavro avtév). Demnach scheint es,
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daB Lk zwar absichtlich von der Anordnung des Mt stark abgewichen,
unwillkiirlich aber doch unter ihrem Einfluf geblieben ist.

Fiir das Verhalten des Lk kommt {ibrigens noch ein anderer Ge-
sichtspunkt in Betracht. Er brauchte Stoff flir seine Neuschépfung, die
Reise durch Samarien. Eine erzihlende Quelle hatte er daftir offenbar
nicht. Also mufite ihm alles willkommen sein, was geeignet war, die
Liicke auszufiillen. Nun ist man freilich gerade bei dieser Partie ge-
neigt, moglichst viel aus der Spruchquelle abzuleiten. Fiir die Nach-
folgerszenen ist aber diese Herkunft ausgeschlossen durch das oben
gewonnene Ergebnis, da8 Mt, angeregt durch den unter seinen Hénden
befindlichen Teil des Mk-Berichts, die beiden Szenen selbstindig ge-
schaffen hat.

Wenn Lk beim Beginn seiner grofien Einschaltung (9,51—18, 14)
seinen Mt von Anfang durchging, um Ubergangenes nachzuholen, so
. .war das erste derartige Stiick (von einzelnen Teilen der Bergpredigt
abgesehen) Mt 8,19—22. Hieran schlossen sich bis Mt9,26 Erzih-
lungen, die aus Mk stammten und die Lk selbst schon nach diesem
wiedergegeben hatte. Sodann folgte von Mt 9,35 ab! die ausfiihrlichere
Fassung der Apostelaussendung, welche Lk 9, 1£f. zunichst nach dem
kiirzeren Bericht des Mk (6, 7ff.) gebracht hatte. Nun 148t er auf die
Nachfolgerszenen (Lk 9,57—62) die Aussendung der ,Siebzig“ folgen
(10,1—12), und zwar in ziemlich genauer Parallele mit Mt 9,37—10, 16.
Man nimmt hier allgemein Beniitzung von Q an, und Harnack
(Spriiche S. 122f.) glaubt, daB in der Ubereinstimmung der Folge

Lk 9,57—60 Mt 8, 19—22
10,2 9,37f. usw.
die urspriingliche Anordnung der Spruchquelle erhalten sei. Wenn nun
aber Lk 9, 57ff. direkt aus Mt 8, 19ff. geschopft ist, so wird man der
‘Frage ndher treten miissen, ob nicht auch Lk 10, 1ff. einfach auf
MtO, 37ff. beruht. Ich verfolge diese Frage hier nicht; sie kann nur
im Zusammenhang mit einer. Untersuchung des gesamten Logienstoffs
bei Mt und Lk behandelt werden. Darauf aber sei noch kurz hinge-
wiesen, daf# Lk die Jiingerspriiche (sei es nun in Q oder in Mt) schon
vor sich liegen hatte, als er das Ubergangsstiick von der ,Samariter-
herberge“ 9, 51—56 entwarf; in Lk 9, 53 olk &béZavro adtév Klingt
Mt 10,14 8c &v pf déEntanr Hpdc und in Lk 9, 52 elcfildov eic kbunv
Zapapatdv Mt 10,5 eic mohv Zapapetdv pf eicéOnte deutlich genug
durch. Ja, man wird sagen diirfen, daf letztere Stelle der Ausgangs-

! Das Deuteromatthdusstiick 9,27—3+4 bleibt aufler Betracht.
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punkt fiir die ganze Erfindung der Reise durch Samarien ist. Wider-
spricht Lk hier mit Absicht dem Mt, so haben wir ganz #hnliche Fille
schon friher gefunden, vgl. IX 108, X 56f.

Es ist oben (vgl. die Tabelle S. 46) gezeigt worden, wie Mt von
8,18 ab zwei Mk-Fidden abwechselnd weiterspinnt. Betrachten wir
nun kurz, wie diese in dem Abschnitt Mt11,20—13,58 wieder zu-
sammenlaufen. Auch hier werden sich Anhaltspunkte fiir die Ab-
héngigkeit des Lk von Mt ergeben.

Wir haben gesehen, wie die Johannesepxsode Mt 11,2—19 unter
dem Einflu von Mk 6, 14ff. entstanden ist (oben S. 48ff.). Auch das
nichste Stiick, der Weheruf iber die galildischen Stddte, scheint noch
unter der Nachwirkung des gleichen MKk-Stiickes und seiner Umgebung
zu stehen:

Mk 6,2 xai duvduerc Towadrar did T®v | Mt 11,20 ... Tdc WoAewc év aic éyévovro

xewpwv adtod yivovra; al mhelcrar duvdperc abtod 8Tt od
12 ... éxfpuEav fva petravodcv. . MeTevéncav.
14 ... % todto evepyobav al duvduerc | 21... el év TUpw xai Zwdwwvi éyevibncay
év abTd. al duvdperc al yevéuevar év duiv...

Es ist hierbei zu beachten, daf Mk6,2. 14 sich auf die Wundertaten
in Kapernaum (5, 21—43) bezieht und auch Mt11, 23 gerade von solchen
spricht. Die Ankldnge reichen nicht aus, um den Mt als Urheber der
Spriiche 21—24 zu bezeichnen. Sie werden' wohl aus Q stammen.
Aber ihre Einfiigung an dieser Stelle, sowie die Fassung der Einleitung
(20) scheint durch die MKk-Stellen veranlait zu sein.!
Der Jubelruf Mt 11,25—27 hing vielleicht in Q mit dem vorigen
Stiick zusammen; vgl.
Mt11,21—23 = Lk 10,13—15
25—27 = 21. 22,
Doch ist immer die Mégiichkeit festzuhalten, dafl Lk einfach Mt folgt.
Der Heilandsruf zeigt wieder Ankldnge an das 6. Kapitel des Mk; vgl.
Mk 6, 31 debTe Upelc adroi... xai &va- | Mt 11,28 dbedte mpoc pe mdvrec ... kdyw

wabcace Ohiyov., ayamadcw Updc (29 xal evprcete dvd-
mTavcy). 2

1 Nicolardot S. 85 bemerkt richtig, da8 Mt die Verse 11, 20—24 hier eingefiigt
habe, um auf die 11,2 erwihnten Wuadertaten zuriickzuweisen. Aber gerade in 11, 2
schwebt schon Mk 6, 14 vor (oben S. 49).

2 Vgl. Harnack, Spriiche S. 213, der mit Recht hervorhebt, da8 auSierdem dxe Situa-
tion an Mk 6, 34 (Schafe ohne Hirten) erinnert, und vor allem Nicolardot S. 16ff. Ich
glaubte friiher, die Ahnlichkeit so erkliren zu miissen, daB Mk 6,31 den Spruch Mt11,28f.
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Mt 11,27 mévra por mapedddn Omd To0 murpbec pou dient zur Vorbe-
reitung der beiden Sabbatgeschichten 12, 1ff. (insbesondere der Stelle
koproc Yap &ctiv 100 cappdrou & vide Tod dvBphimov),! mit denen der
9, 17 verlassene Mk-Faden (a) wieder aufgenommen wird: Mt 12, | —16
==Mc 2, 23—3, 12 (mit kleinen Zuséitzen Mt 12,5—7. 11. 12a).

Die Szene Mk 3, 7—12, die schon in Mt4, 25 gestreift wurde, wird
jetzt stark verkiirzt wiedergegeben.

Da Mk 3, 13—19 schon in Mt 10, 2—4 vorweggenommen ist, riickt
Mk 3,7—12 und 3, 20ff. fir Mt zusammen. Sobald man die plumpe
Interpolation des Deuteromatthdus 12, 17—21 ausscheidet, zeigt sich,
wie Mt bestrebt war, zwischen dem Andrang der Besessenen Mk 3,11
und dem Wort Mk 3,22 ;er treibt die Dimonen durch ihren Obersten
aus“ eine Verbindung herzustellen. Er erreichte dies durch die kurz
gefaBte Erzihlung einer Dimonenaustreibung (12,22ff), in der die
.Szene Mk 3, 10ff. noch deutlich nachklingt:

Mk3, 10 woAhouc yap €Bepdmeucey Were... | Mt 12,15 kai eBepdmevcev abroUc mdvrac.

22 koi €Bepdmevcev abrTov Wcte...
23 unTt oltdc éctiv & vide Aaveid;

11 811 ¢V € 6 vidc Tod Beod.

Durch diese Verkniipfung von Mk 3, l‘Oﬂ‘. und 22ff. war die Exposition
Mk 3, 20f. iiberfliissig geworden; sie verschwand aber nicht spurlos:

Mk 3, 21 xai Grxocavrec ol Tap' abtol ... | Mt 12,24 of d¢ ®. Gkobcavrec €imov: (er
&\eyov... (er ist von Sinnen). treibt die Dimonen durch B. aus).

Das Urteil der Verwandten war dem Mt zu schroff; er ersetzte es durch
eine erstaunt-bewunderungsvolle Frage des Volkes (23, s. 0.), an die
er das Verdammungsurteil der Pharisder ankniipfte. Es folgen also
bei Mt, wie bei Mk 3,21. 22, zwei Urteile iiber Jesus aufeinander.
Doch sind sie nicht gleichartig, wie bei Mk, sondern sie stehen in
wirkungsvollem Gegensatz. Ubrigens klingt das dem Mt peinliche
- &&éctn des Mk in Mt 12,23 é&ictravro mdvrec ol Sxhot nach,? allerdings
mit verdndertem Subjekt und in modifizierter Bedeutung.?

aus Q gekannt hitte (Entstehung des Mk-Evang. 64), hattc aber damals die dbrigen
Beziehungen von Mt11 zu Mk6 noch nicht durchschaut. Nach allem ist es das
Wahrscheinlichste, da8 Mt den Spruch 11, 28f. selbst geschaffen hat.

1 Wenn das ,sanfte Joch (11,30) die Lehre Jesu im Gegensatz zu den schweren
Lasten der jiidischen Satzungen bedeutet (Harnack a.a. O.), so liegt der AnlaB zur
Erfindung der Stelle 28—30, ittelbar vor den Sabbatgeschichten, klar zutage. Vgl.
auch 11,28 mpalic elur... und 12,7 EAeoc BéAw ...

"’ 2 VgL Holtzmann z. St. (¢EicracBon kommt bei Mt nur hier vor) und Nicolardots
(S. 511f.) Ausfiihrungen iiber ,idéalisation négative bei Mt.

3 Man vergleiche, wie Mt 11, 18 den Vorwurf 871 éEéctn von Jesus auf Johannes

tbertragen hat (oben S, 52).
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Wir diirfen also annehmen, dafi die Szene 12, 22—24, die man
gerne aus Q ableitet, von Mt selbst, im unwillkiirlichen Anschlu an
seine Mk-Vorlage, entworfen ist. Die Elemente der Didmonenaustreibung
(dorpoviZépevoc Tuprde koi kweéc) stammen aus MKO, 17ff. (Austrei-
bung eines mvedpa dholov) und aus den Zwillingsgeschichten Mk 7,32ff.;
8, 22ff. (Heilung eines Stummen und eines Blinden).!

Von 12,24 bis 13,52 folgt Mt dem Mk (3,22—4,34), indem er
ihn stark aus Q und aus eigener Erfindung erweitert. Aus Mk 3,23
bis 29 hat er eine ganze Rede gegen die Pharisder (12,25—45) ge-
macht und als AbschluB derselben die Familienszene Mk 3, 31—35
verwendet. So hat er seine neue Komposition vorn und hinten an die
Mk-Darstellung befestigt. Mit dem SchluB des Gleichniskapitels (Mk 4,34)
hat er die Stelle erreicht, wo er (8, 18) den zweiten Mk-Faden (b) an-
kniipfte, und hat jetzt nur noch die frither libergangene Szene von
Nazareth (Mk 6,1—6) nachzuholen (Mt13,53—58), die nun eine
passende Illustration zu den vergeblichen Bemiihungen des Simanns
im Gleichnis (13, 3ff.) bietet. Damit sind die beiden Fdden zusammen-
gefiihrt, und von 14,1 ab macht Mt keinen Versuch mehr, die Reihen-
folge der Mk-Stiicke abzuindern.

Wenn Mt 12; 22—24, wie oben wahrscheinlich geworden ist, von
Mt selbst entworfen ist und nicht aus Q stammt, so folgt hieraus, dafl
Lk 11, 14f. diese Einleitung zur Beelzebulepisode dem Mt nachgemacht
hat. Dies wird dadurch bestitigt, da8 Lk auf den Spruch vom Riick-
fall (11,24—26 =Mt 12,43—45) das Kkleine Intermezzo Seligpreisung

der Mutter Jesu (11,27f.) folgen 148, welches mit der Szene Mt 12,46

bis 50 (= Mk 3, 31—35) verwandt ist. Da Lk die letztere schon 8, 19—21
wiedergegeben hat, kann er zur Anbringung der Variante nur durch
die Reihenfolge des Mt veranlait worden sein. Auch formell ist die
Ankniipfung Lk 11,27 &révero d¢ &v 1@ Méyery adrov tadta ganz dhn-
lich wie Mt12,46 &n adrod Aohodvroc Toic 8xhowc (vgl IX 106 iiber
die Umrahmung der grofien Rede).

So hat Lk die beiden Stiicke, durch die Mt seine Pharisderrede
12,24—45 mit der Mk-Vorlage verklammerte, {ibernommen, obwoh! er
selbst in jener Partie von Mk unabhingig ist.

1 Diese beiden Geschichten hat Mt auch 15,31 verschmolzen: Wcte Tév Sxhov
pdcan BAémovTac kwovc AahoGvrac ... kai Tuphodc BAémovrac, was im Wort-
laut stark an Mt 12,22f. erinnert. Die Bezeichnung Jesu als ,Sohn Davids“ gelegent-
lich einer Wunderheilung stammt aus Mk 10, 481.

a




