Die Fasti Idatiani und das Chronicon Paschale.

Die von dem Bischof Idatius') in seiner Chronik ausgiebig be-
nutzte und derselben beigegebene Fastenquelle zerfallt — dariiber ist
man sich jetzt einig — in drei grofse Abschnitte, von denen der erste
unzweifelhaft in Rom, der zweite ebenso unzweifelhaft in Konstan-
tinopel, der dritte wieder in der westlichen Reichshalfte verfafst ist.
Wo die konstantinopolitanische Fortsetzung anhebt und aufhért, kann
ebenfalls im wesentlichen als ausgemacht gelten. Nach Holder-Egger
(Neues Archiv II 68) fallt der Anfang zwischen 330 und 356, das
Ende zwischen 390 und 395, wihrend Mommsen sich neuerdings (Mon.
Germ. Auct. ant. IX p. 199 ff) fiir die Jahre 330 und 395 als Anfangs-
und Endpunkt entschieden hat. Jedenfalls spricht fiir 395 als Schlufs
der Umstand, dafs mit diesem Jahre die dauernde Trennung der beiden
Reichshilften begann, ferner dafs die Fastenchronik von da einen ganz
andern Charakter annimmt; ebenso ldfst sich fiir 330 als Anfang die
Thatsache geltend machen, dafs damals die Neugriindung von Byzanz
erfolgte und damit der Schwerpunkt des Reiches nach dem Osten ver-
legt wurde.

Die beiden ersten Abschnitte der Fasti Idatiani liegen in griechi-
scher Fassung in der Fastenchronik des Chronicon Paschale vor. Es
ist lehrreich beide Versionen mit einander zu vergleichen, um ihr
gegenseitiges Verhdltnis festzustellen. Zunidchst ist soviel sicher, dals
die griechische nicht aus der lateinischen, in ihrer jetzigen Gestalt, ge-
flossen sein kann, sondern dafs die Verwandtschaft beider Versionen
vielmehr aus der Benutzung einer gemeinsamen Vorlage zu erkliren
ist. Diese Vorlage war in lateinischer Sprache geschrieben, eine An-
nahme, fir die Mommsen (a. a. O.) mit den triftigsten Griinden ein-
getreten ist. Nur sind die Griinde gerade nicht neu. Der erste, dals
der Paschalschreiber zum Jahre 430 irrtiimlich dictator durch évee-

1) Mommsen hat neuerdings, wie es scheint auf die Autoritit der Berliner
Handschrift hin, dem Bischof den Namen ,Hydatius* beigelegt: ich bediene
mich der bisher gebriiuchlichen Form, solange fiir die neue eine ausreichende
Begriindung fehlt.

19*
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yoapevg iibersetzt habe, ist bereits von Ducange in seinen Notae zum
Chron. Pasch. vorgebracht, und den zweiten, dafs zum Jahr 307 p. Chr.
die lateinische Konsulatsbezeichnung Novies et Constantino in der grie-
chischen Version mifsverstindlich durch Nofiov Keveravtivov Adpoderov
wiedergegeben sei, hat schon Holder-Egger (a. a. O. p. 60 ff.) im Verein
mit dem ersten fiir die Prioritit der lateinischen Version geltend ge-
macht. Auf alle Fille miissen diesen Griinden gegeniiber die von
Brocker') und Cichorius?) erhobenen Bedenken schweigen, doch ver-
langen sie wenigstens ihre Erklarung. Abgesehen ndmlich von Dingen,
die sich auf Eigentiimlichkeiten der spitern Latinitit oder auf Versehen
der Abschreiber zuriickfiihren lassen, scheint fiir die Prioritit der grie-
chischen Fassung zu sprechen, dafs zum Jahre 486 das Cognomen des
P. Sempronius Sophus in der lateinischen Version durch Sapiens®)
wiedergegeben ist, und ferner dafs zum Jahre 558 der Konsul L. Furius
Purpureo beim Idatius Porphyrius und im Chron. Pasch. IToggvgiog
heifst. Ich erklire diese auffallenden Erscheinungen daraus, dafs der
zweite Teil der Fastenchronik ja in Konstantinopel entstanden ist, und
der oder die Bearbeiter mit ihrer Kenntnis der griechischen Sprache
Spielerei getrieben haben werden.

Wenn demnach nicht daran gezweifelt werden kann, dafs die ge-
meinsame Vorlage beider Versionen in lateinischer Sprache verfafst
war, so wird man nun weiter fragen miissen, wie dieselbe in ihren
Ableitungen wiedergegeben ist. Konnte man der von Mommsen (a. a. 0.)
aufgestellten Ansicht beipflichten, so wire der Archetypus eine umfang-
reiche Chronik gewesen, der gegeniiber das uns vorliegende lateinische
Exemplar als ein diiines Excerpt gelten miifste. Mommsen stiitzt sich
fiir seine Annahme teils auf eine Angabe der Fasti Idatiani selbst, in
welcher das grofsere Werk zitiert sein soll, teils auf die angebliche
Thatsache, dals in der Fastenchronik des Chronicon Paschale weit um-
fan«rrelchere Ausziige aus der Quelle enthalten seien.

Was zuniichst den ersten Punkt betrifft, so handelt es sich um
eine Notiz zum Jahre 167 p. Chr., die folgenderma['sen Jautet: ,In
chronico his comss. passos legis“. Diese Notiz bezieht Mommsen ganz
richtig auf die kurz vorher zum Jahre 161 gemachte Angabe: , His
conss. orta persecutione passi Polycarpus et Pionius“, und folgert dann
weiter, dafs das von Idatius zitierte chronicon eben die umfangreiche
Vorlage seiner Fastenchronik gewesen sei. Schwerlich diirfte diese

1) Untersuchungen iiber die Glaubwiirdigkeit der altrémischen Geschichte
p- 265.

2) De fastis consularibus antiquissimis, Leipzig 1886 p. 190 ff.

3) In der griechischen Version fehlt das cognomen ganz.
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Deduktion Beifall finden! Das fragliche chronicon ist nimlich nichts
anderes als die Chronik des Hieronymus, wie das iibrigens lingst
J. M. Garzon') und unabhingig von diesem Pallmann®) und Holder-
Egger®) erkannt haben. Hieronymus bringt zum J. A. 2183 (= 167/8
p. Chr.) folgende Bemerkung: Persecutione orta in Asia Polycarpus et
Pionius fecere martyrium*), und Idatius hat also in seiner Notiz nur
der Verwunderung dariiber Ausdruck verliehen, dals sein von ihm so
hochverehrter Vorginger in Bezug auf die zeitliche Bestimmung jenes
Martyriums erheblich von den Angaben seiner Fastenchronik abwich.?)

1) Idatii episcopi chronicon illustratum a Ioanne Matthaeo Garzon, edidit
P. F. X. de Ram, Bruxellis 1845 p. 41 ff.

2) Geschichte der Volkerwanderung II 211.

3) Neues Archiv II 69.

4) Dafs Hieronymus sowohl bei der Abfassung dieser Notiz als auch sonst
ein Exemplar derselben Fastenchronik benutzt hat, deren Uberlieferung wir dem
Idatius verdanken, konnte letzterer freilich nicht ahnen. Und doch ist diese
Thatsache durchaus sicher und, wenn man erwiigt, dafs die Chronik des Hiero-
nymus im Jahre 380 verfalst ist, dafs also damals bereits eine Redaktion der
Fastenchronik im Buchhandel war, fiir die Erkenntnis der successiven Ent-
stehungsweise derartiger Chroniken von hochster Bedeutung. Ubrigens
hat auf die Beziehungen des Hieronymus zu den Fasti Idatiani im allgemeinen
bereits Holder-Egger (Neues Archiv II 86 unter Zustimmung von Seeck in Fleck-
ersens Jahrbiichern f. Phil. 1889 p. 607) hingewiesen, ohne freilich die fiir die
Abfassung der konstantinopolitanischen Fortsetzung der Fastenchronik notwendigen
Konsequenzen daraus zu ziehen, auch ist er im Irrtum, wenn er die Benutzung
der Fastenquelle auf den letzten, selbstindigen Teil der hieronymianischen Chronik
beschriinkt, in welchem sie allerdings ganz besonders hervortritt. So hat Hiero-
nymus z. B. seine Angabe zum J. 1983 (p. 139, x) Lunae secund R
cursus tnuentus aus dieser Quelle, wie Idatius 721 Cursus lumae inuentus est
zeigh, und man wird Mommsen nicht zustimmen kénnen, wenn er meint, dafs
die Bemerkung des Idatius auf Interpolation aus Hicronymus zuriickzufiihren
sel. Ferner ist, wie schon erwiihnt, fiir die Notiz lber das Martyrium des
Polycarpus und Pionius die Fastenchronik von Hieronymus herangezogen,
daneben freilich auch Eusebius a. Abr. 2183 (vgl. Syncell. 664, 20), dessen
Einflufs auch die dem Idatius auffiillige Abweichung hinsichtlich der Chrono-
logie zufallt. Eine Verarbeitung der Fuastenquelle mit Eutrop liegt vor bei
Hier. 2311 (p. 187, n) = Eutrop. 9, 25 4 Idatius 295; Hier. 2321 (p. 189, e) =
Eutrop. 9, 27 4 Idatius 304; Hier. 2324 (p. 189, 1) = Eutrop. 10, 4 4 Idatius 308;
Hier. 2328 (p. 189, 8) = Eutrop. 10, 4 4 Idatius 312; Hier. 2329 (p. 189, t) =
Kutrop. 10, 5 4 Idatius 314; dagegen ist die Fastenquelle allein benutzt in
dem ersten Teil der Angabe des Hier. 2333 (p. 191, c¢) = Idatius 317, ferner
Hier. 2339 (p. 191, g) — Idatius 324. Die letate iiberhaupt nachweisbare Ver-
wertung der Fastenchronik findet sich bei Hieronymus zum drittletzten Jahr seiner
Chronik = 2393 (p. 198, s).

5) Wie Idatius zu der Gleichung des hieronymianischen Jahres 2183 mit
dem Konsulat des Verus und Quadratus gekommen ist, lifst sich nicht mehr
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Die sonderbare Art und Weise aber, die Chronik des Hieronymus ein-
fach als chronicon zu zitieren, erklirt sich daraus, dafs die eigene
Chronik des Idatius nicht nur eine Fortsetzung der hieronymiani-
schen war, sondern, wie dies ebenfalls schon Garzon mit Scharfblick
erkannt hat'), offenbar mit dieser verbunden von ihm verdffentlicht
wurde.?)

Ebenso hinfillig ist der zweite Grund Mommsens, dafs der Paschal-
schreiber weit umfangreichere Ausziige aus der Fastenchronik bewahrt
habe als Idatius. Sieht man die Ausgabe Mommsens an, in welcher
die griechische Version der lateinischen gegeniibergestellt ist, so sollte
man allerdings der Behauptung Glauben schenken. Thatsiichlich aber
hat vielmehr bei der Ausscheidung der in Betracht kommenden Stiicke
aus der Paschalchronik ein eigentiimliches Mifsgeschick obgewaltet.
Nicht blofs, dafs einzelnes versehentlich iibergangen ist, nein, seiten-
lange Excerpte, die der Paschalschreiber aus seiner bevorzugten Quelle,
der Chronographie des Ioannes Malalas, iibernommen hat, dazu auch
ein Stiick aus der Kirchengeschichte des Eusebius haben sich in die
Consularia Constantinopolitana eingeschlichen.

Ganz aus Malalas stammt zunichst folgende Reihe von Excerpten®):
1) Zum Jahre 716.

Malalas 217, 18—20. 218, 1—6. Chron. Paschale 359, 13—360, 2.

'Ev 0% vf) Poun éAddv 6 adrds
Kaioao é6@ayn Umd Tod devrégov
Boovrov xal #ldeov per’ adrod
GUUTOLTOUUEVOY GUPXANTIRGY.

Mere 0% tov Keloage Idiov
Tovdwov  émedéEato 1) evyxinrog
‘Poung tov Atyoverov 'Oxtafiavov

Tdiog Toviog Keieep dmedddov
év ‘Podun depdyn vmd tod devrégov
Bgovrov,6vumomedvrov uet’ adtod
xol #ldov TwdY GUyrANTIXQY.

Mere ©o vedeveijoou Tov Keloago
Tdvov TovAwov émedébaro 7 6Vyxin-
70g ‘Popaiov tov ADyoverov Oxrd-

erkennen. Nach seinem eigenen Fastenexemplar verlaufen (alle Versehen mit-

gerechnet) von Christi Geburt bis zum genannten Konsulate 170 Jahre: wahr-
scheinlich liegen also chronologische Irrtiimer zu Grunde.

1) A a. O.p. 48 A. 4, p. 59 A. 4.

2) Das beweisen in dem Prooemium der idatianischen Chronik die auf
Eusebius = Hieronymus bezliglichen~ Worte sanctorum et eruditissimorm patrum
in praecedenti opere swuo, ferner in der Chronik selbst die Angabe zum
Jahre 407: post supradictos same Arrianos, qui Hierosolymis ante Ioannem
episcops fuerint, Idatius qui haec scribit scire mon potust. Richtig bemerkt Garzon,
dafs unter den supradict: Arriant episcopi die von Hieronymus zum J. A. 2364
(p. 194, b) genannten Bischofe zu verstehen seien.

3) Nur von den ersten stelle ich, um den Raum nicht unnétig in Anspruch
zu nehmen, den Wortlaut der Texte einander gegeniiber.
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1oV ovyyevij 1od Kaloagog xal tov
‘Avroviov  Tov 1od AVyoverov
yeuPoov éx’ adedpi; xal Tov AE-
mdov, xal éyévovro of toeig TQL-
oufugdrogeg, xal avrol Odi@xovy
t¢ ‘Popciov wodyuate mwooful-
Aduevor xet’ Erovg Vmdrovs.
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Brov tov evyyevie tod Keioagog
xal TOv ‘Avidviov 1ov 10D AD-
yoverov yaufoov énl &dedpi xal
Aemidvov. xal éyévovro of toeig
7 N\ ’ \
rotovufocdrogeg, of édcolxovv Ta
‘Popatre modypote Eng davivov
avtdy moofaddusvor Vrdrovg.

Abweichend von Malalas setzt der Paschalschreiber die Ermordung
Césars nicht ins Jahr 713, sondern 716. Hierzu ist er veranlalst durch
die nebenbei benutzte Chronik des Eusebius, mit welcher er dem Cisar
tinf Regierungsjahre giebt (cf. Enseb. Chron. a. Abr. 1973 = p. 136, i):
das fiinfte Jahr ist aber eben das Jahr 716.

2) Zum Jahre 67 p. Chr.

Malalas 257, 22—23.

‘Exl 0t tav yedvev tijg fadi-
Atlag avrod (sc. Népwvog) Aov-
xavdg 6 Goparatog Ny meg: Po-
poiotg ueyag xol Emoivovusvog.

Chron. Paschale 450, 8—10.

Koz zovrov tov yedévov Aov-
xavdg megd ‘Popaiowg uéyag fv xal
émavodpevog.

Dals der Paschalschreiber diese Bemerkung an das Jahr 67 gekniipft
hat, erkldrt sich ebenfalls aus Malalas, bei dem unmittelbar darauf die
Bemerkung folgt: énl 0% rijg vmarveleg Tvogunod xal ToAmiAdievod o

xei Tooxédov (68 p. Chr)) deavis €pévero Négav.

3) Zum Jahre 97.
Malalas 268, 16—18.
boavtwg 0t éml Tiig avrod (sc.
100 Negf&) Pasideiag éxwAvdInoay
of povoudyor xel of o adrdv:
xal  Emevondn dvt adrov  Tow
xovnylov 7 dée.
4) Zum Jahre 176.
Malalas 282, 1—5.

O 0% avrdg Mdgnrog Pacidedg
eEepdvnee Ttov Ounaiétarov viuov,
dore xal £ adiadérov xAngovo-
uelv TOV maTige TE TEXVR %Ol TG
ayagioTovpéve maldl TO TETRQTOV
uégog 0idooRar Tilg marQunilg me-
gLovaiag.

‘Enl 0% tijg Poaeidelns adrod
onérake 1o Edvog todv I'touovaw.

Chron. Paschale 469, 12—13.

‘Ev todre 16 yodve éxolvdneay
of movopdyor xal of Féar (eal
cod.) adrdwv, xal dve’ adrdv éme-
voijdn 1 tdv xvvyyieov P

Chron. Paschale 489, 6—9.

‘Exi tovtev t@v Umdrev vipog
érédn, dore €& adiadérov xAngo-
vouelv TOV maTéQe TR TEXVE X0l
TG dyeglore 0 mudl TO TETOR-
‘ 4

’ -~ ’

ovpxiov 0l0o6dar Tijs ToTE@NG
TEQLOVELOG.

0 0%t avrog Pasiievg Umérake TO
évog tadv Ispuaviw.



288 . 1. Abteilung

Die Ansetzung dieser Angaben unter das Konsulat des Jahres 176 be-
ruht auf reiner Willkiir.

5) Zum Jahre 287.

Malalas 306, 15. Chron. Paschale 511, 11—13.

Mt 0% 1ole v 1ijg Pacidelag Tovte té érer dioxAnTiavog Tijs
adrov émoimee Kaioaga tov vidv éavrod Pasideleg xowovov avédete
a¥tod Mafipiavov tov xel ‘Egrovd- Muaiuiavov ‘Egxoviiov, doyoutvov
Aawiw. Toltov Erovg tijg avrod Paciielag,

wogoyepdeag év Nixoundele.

Die iiberschiefsenden Worte magayeipdong év Nixoundele sind schwer-
lich einer anderen Quelle als Malalas entnommen, der dem Paschal-
schreiber ja noch unverkiirzt vorlag.

6) Zum Jahre 328.

Die umfangreichen Stiicke Nr. 2. 3. 4 (Mommsen) stammen siamt-
lich aus Malalas, wie dies auch die Herausgeber richtig bemerkt haben:
Nr. 2 (Chron. Pasch. 527, 18—528, 18) = Malal. 319, 20—320, 19;
Nr. 3. 4 (Chron. Pasch. 528, 19—529, 7) = Malal. 321, 6—14.

7) Zum Jahre 330.

Von Nr. 1 (Mommsen) ist nur der erste kleinere Teil (= Chron.
Pasch. 529, 11—18 évapogeveag) aus der Fastenquelle des Idatius ab-
geleitet, doch sind auch hier selbstindige Zuthaten des Paschalschreibers
zu vermerken, so vor allem die Berechnung nach der Himmelfahrtsira.
Der ganze iibrige grofsere Teil der Notiz (= Chron. Pasch. 529, 18—
530, 11) ist dagegen wieder lediglich Excerpt aus Malalas und zwar in
folgender Weise:

Chron. Pasch. 529, 18—19 = Malal. 321, 16—19
» , D29,20—530, 11 = , 321, 22—322, 15.
Ebenso ist die unter Nr. 2 von Mommsen mitgeteilte Angabe (= Chron.
Pasch. 530, 12—16) keineswegs aus der Fastenquelle entnommen, son-
dern aus Malal. 323, 3—17.

8) Zum Jahre 369.

Nr. 1 (Mommsen) = Chron. Pasch. 557, 18—558, 5 aus Malal
339, 20—340, 4.

Nr. 2 (Mommsen) = Chron. Pasch. 559, 4—10 aus Malal. 341, 1—&.

9) Zum Jahre 378.

Nr. 1 (Mommsen) = Chron. Pasch. 560, 15—16 aus Malal. 341,
12—13.

Nr. 2 (Mommsen) = Chron. Pasch. 560, 17—18 aus Malal. 341,
9—11.%)

1) In unserm jetzigen Malalas liest man irrtiimlich Balsotavds fiir Ioazravds,
ob durch Versehen des Excerptors oder der Abschreiber, bleibt dahingestellt.
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10) Zum Jahre 379.

Chron. Pasch. 561, 6—9 = Malal. 344, 14—16. 19—20.

Nur Zusitze aus Malalas haben folgende Angaben der Fasten-
quelle erhalten:

1) Zum Jahre 273.

Die letzten Worte des Excerptes 7y pdg td yodve @dwpévra
(= Chron. Pasch. 508, 14) stammen aus Malal. 299, 21.

2) Zum Jahre 282.

Aus Malal. 302, 15 sind die Worte &v ér@v v’ (= Chron. Pasch.
509, 13) zugesetzt.

3) Zum Jahre 297.

Die lateinische Version hat die Angabe: His comss. uicti Persae.
Mommsen stellt gegeniiber Chron. Pasch. 512, 18—19: ITég6ar xatea
npdrog Evinjdneay tmd Keoveravriov xel Makiuivov Tofiov und Chron.
Pasch. 513, 19—20: ’Enl tov adré@v dmdrov évixjdneer ITégear vmod
Metipiavot ‘Egroviiov Adpoverov. Von diesen beiden Bemerkungen
diirfte die zweite ganz und von der ersten wenigstens der Ausdruck
xere xpdrog aus Malal. 308, 6—T7: O 0t Keaioap Makipiavdg dmeAdov
xave Ilegedy xal vimjoag adrods xare xgdrog entnommen sein.

4) Zum Jahre 364.

Von Nr. 1 (Mommsen) = Chron. Pasch. 555, 10—19 sind nur die
Schlufsworte xal émrjodn — uagriov aus der Fastenquelle entnommen,
der Anfang ‘Popciov Ay’ épasilevosy Odadevriviavdg ADyoverog stammt
aus dem von dem Paschalschreiber benutzten Imperatorenverzeichnis,
alles iibrige von Zedoveriov bis &g adrdg aus Malal 337, 14—338, 2.

Wie dies alles mit Sicherheit auf Malalas zuriickzufiihren ist, so
lassen sich vermutungsweise, wie schon Gelzer (Africanus II 159) her-
vorgehoben hat, noch zwei Nachrichten zu den Jahren 243 und 250
(= Chron. Pasch. 501, 13—17 und 502, 14—19) iiber die durch Gordian
und Philippus gegriindeten Scholen der Senioren und Junioren aus
demselben Autor herleiten. Man mufs eben bedenken, dafs in unserm
heutigen Malalas der ganze Zeitraum vom Tode des Caracalla ( 217)
his zur-Regierung des Valerianus (253—260) fehlt. Jedenfalls ist es
hischst verdachtig, dafs sich die Angaben iiber die Griindung jener
scholae gerade bei den Nachtretern des Malalas, Georgios Monachos
(355, T) und Cedrenus (451, 7), und zwar bei ihnen allein wiederfinden.
Aufserdem passen die Angaben, die ja, wie auch Mommsen zugiebt'),
durchaus apokrypher Art sind, wohl zu einem Skribenten von der
Sorte des Malalas, nebmen sich dagegen schlecht aus in einer Chronik,

1) Hermes 24 (1889) 222 A. 2.
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die von solchen Schwindeleien nachweislich ganz frei geblieben ist.
Endlich hat Mommsen, wie schon oben angedeutet wurde, auch noch
ein Stiick aus der Kirchengeschichte des Eusebius in die Consularia
Constantinopolitana aufgenommen, nimlich die Angabe zum Jahre 324

(= Chron. Pasch. 524, 11—16). Man vergleiche:

Euseb. H. E. X 9, 4. 5.

Ao O 6@ @daydde ulkeg To
uLeondvngor 6 TdY dyaddv dewyds,
modetow dua maudl Koleme Paor-
Aet  @ihevdowmorare, GaTIjoLOV
dekay  Gmaer Tolg amodAvuévoig
éxrelvag €19 ole maufucidel Fedd,
Beod madl Gorijgr dmdvreov wo-
Oy xal Gvpudyo LODOUEVOL, TaTNQ
dpoe xeel vidg, Gupw xvxde dieddv-
TEQ TV KeTR TOV FEOULEDY TOQd-

Chron. Paschale.

Igolefir 6 Todv olxslov Pvydv
woug xel QELd@AdG 6@TNE TOlG
wadw xddupeg Koveravrivov Guc
noudi Kolowo nagaoxevdfe xvxdo-
Dijvou e neveiyey uéon Awxiviog,
xoxeivog Orevedels  mavrayddev
ToLoUToY AmMYEYxRaTO TEAOG G-
yelg!) olbvmep adrdg elde xal
fiwovee ovufav voig mEO aVTOD
ULxQOV TUQAVVIGAGL.

tafw, dadiay Ty vixny drxopégov-
TOL oo veeennn.. xal & 7olg

At OveeefEeL Tvpdvvorg Eveidey

avroig dpdaduois Aunivviog, Tadre

duolwg xel adrdg Emacyev.

Nach Entfernung dieser aus Malalas und Eusebius stammenden Stiicke
bleiben in der Ausgabe Mommsens iiberhaupt nur noch wenige im-
fangreiche Excerpte iibrig, die zu der Annahme einer ausfiihrlicheren
Fassung der benutzten Fastenchronik berechtigen. Aber auch von
diesen konnen einige schon aus innern Griinden nicht ihren Platz in
der Fastenchronik gehabt haben. Ich meine zunichst das merkwiirdige
Excerpt iiber die Thronerhebung des Vetranio zu Naissus durch Con-
stantia, die Schwester des Constantius (Chron. Pasch. 539, 4—16 =
Mommsen a. 350 Nr. 2). Denn dieser Bericht steht in direktem Wider-
spruch zu der fritheren zum Jahre 349 gemachten und dort wegen der
Ubereinstimmung mit Idatius (zum Jahre 350) sicher aus der Fasten-
chronik stammenden Angabe des Paschalschreibers (p. 535, 9), dafs die
Erhebung des Vetranio zu Sirmium. in Pannonien und zwar natiirlich
consensu malitum, wie Eutrop sich ausdriickt, erfolgte. Woher der
Paschalschreiber den zweiten Bericht entnommen hat, weils ich nicht
anzugeben, jedenfalls aber ist die némliche Quelle von Theophanes
(p. 67 Bonn. = 1 44, 7 ed. de Boor) benutzt, wie dies auch der neueste

1) Nur dies eine Wort stammt aus der Angabe der Fastenquelle a. 325 His
conss. occisus Licinius.
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Herausgeber durch Vergleichung der Stelle des Chron. Paschale ganz
richtig angedeutet hat. Da nun mit diesem Berichte auch die zu dem-
selben Jahre unter Nr. 1 und Nr. 3 (= Chron. P. 536, 15—17 und
539, 17—hH40, 6) von Mommsen aufgenommenen Excerpte in engster
Verbindung stehen, so ist auch iiber diese zugleich mitentschieden, und
es ist bemerkenswert, dafs dieselben Excerpte sich in #hnlicher Fassung
wieder bel Theophanes (p. 44, 4. 22 ed. de Boor) finden.

Ein anderer Doppelberlcht liegt zum Jahre 337 Nr. 1 und 2
(Momms.) = Chron. P. 532, 7—21 und 532, 22—533, 17 vor. In beiden
Excerpten nimlich wird der Tod Constantins erzihlt, und zwar in Nr. 2
iibereinstimmend mit Idatius unter Beifiigung des gleichen rémischen
Datums umvi peio xB" wed o’ xadevddv lovviov, wihrend in Nr. 1
vielmehr der 11. Artemisius (= 11. Mai) und zwar ohne Hinzufiigung
des romischen Datums als Todestag angegeben wird. Daraus folgt,
dafs der erste Bericht aus einer von der Fastenchronik verschiedenen
Quelle herrithrt. Es ist, wenn man JIoannes Malal. p. 324, 5 ver-
gleicht, durchaus nicht ausgeschlossen, dafs dieser der Gewihrsmann
war: was wir von dem in der Paschalchronik Berichteten bei ihm
jetzt nicht lesen, kann in dem vollstindigen Malalas recht wohl ge-
standen haben.

So sind denn von simtlichen Stiicken, die zur Begriindung der
Hypothese Mommsens dienen konnten, nur zwei iibrig geblieben, nim-
lich Nr. 2 zum Jahre 335 (= Chron. Pasch 531, 16—532, 3) und Nr. 2
zum Jahre 337 (= Chron. Pasch. 532, 22—@3‘—3, 17), aber auch diese
sind so beschaffen, dafs sich die aus der Fastenchronik entnommenen
Bestandteile leicht von den anderweitigen Zuthaten trennen lassen. In
dem ersten Stiicke némlich endigt die Fastenquelle mit den Worten
w00 1’ nadavddw dxrwpPolwv, in dem zweiten mit den Worten xedavdodv
lovviov, alles iibrige verrit in beiden Stiicken einen ganz anderen
Charakter der Darstellung. Und damit kommen wir zum Schlufs noch
auf ein Bedenken allgemeiner Art, welches sich gegen Mommsen geltend
machen lifst. Lige niimlich die Sache wirklich so, wie er sie sich
denkt, so wiirde es doch auffallend sein, dafs der Paschalschrelber zZwar
in den meisten Fillen die chromkallqchen Angaben des Idatius in der-
selben knappen Form, wie dieser, einfach wiedergegeben, an einzelnen
Stellen dagegen plétzlich in die Breite gehend einen grundverschiedenen,
erzihlenden Ton angeschlagen hitte.

Vergleichen wir jetzt, nach Ausscheidung der ungehdrigen Bestand-
teile, die lateinische und griechische Version der Fastenchronik, so er-
giebt sich, dafs sie ihrem Gesamtcharakter nach wohl mit einander
harmonieren, dafs dagegen jede von beiden einzelne Stiicke aufweist,
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die in der andern fehlen: keine von beiden hat also die Quelle voll-
stindig wiedergegeben. Hier und da ist auch wohl die griechische
Fassung die genauere: so ist beim Idatius zum Jahre 365 und 366
nur allgemein von einem hostis publicus die Rede, wihrend der Paschal-
schreiber richtig den Namen desselben ITgoxémiog mitteilt. Als eigene
Zuthat des griechischen Bearbeiters ist dagegen wohl die Hinzufiigung
der griechischen Daten zu den romischen, resp. die Ersetzung der
letzteren durch erstere anzusehen.

Hoxter. Carl Frick.




