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Die Gesetzgebung der mittleren Biicher des
Pentateuchs, insbesondere der Quellen J und E.
Von K. Budde.

Der nachfolgende Aufsatz bildete wie die zweite und
dritte Abhandlung meines Buches ,Richter und Samuel“
einen Abschnitt meiner aufgegebenen ,Einleitung in das
Alte Testament“ und ist im Jahr 1889 abgefa(st. Er war
eine Unterabteilung der Quellenscheidung des Hexateuchs
und trug die Ueberschrift : ,Die Quellen P, J, E in der
Gesetzgebung der mittleren Biicher®, die vorhergehende
hiefs ,Die Quellen P, J, E durch die Geschichterzihlung
der mittleren Biicher (Exodus bis Numeri) verfolgt.4
Erst spiter wurde das Deuteronomium behandelt, ebenso
die innere Geschichte der einzelnen Quellen. Daraus ergiebt
sich von selbst als die Hauptaufgabe dieses Abschnittes,
die Quellen J und E, ihre Gesetzgebung und deren
Rahmen, auseinanderzuwirren. Dals hieran, trotz aller
vortrefflichen Arbeiten, bis heute noch so viel zu thun
bleibt, giebt mir den Mut, den Abschnitt in der Gestalt,
wie er fiir einen grofseren Zusammenhang geschrieben
wurde, zu verdffentlichen. Man wird finden, dafs ich die
grofsen Beobachtungen Kuenen’s im wesentlichen annehme.
Aber die eingehenden Arbeiten Kuenen’s in der Theol.
Tijdschr. sind nicht jedermann so leicht verstindlich, die
kiirzere Behandlung in seiner Einleitung ist gerade fiir so
verwickelte Gregenstinde zu wenig iibersichtlich, als dafs
die einen wie die andere leicht in Fleisch und Blut iiber-
ginge. Mag es darum nicht iiberfliissig erscheinen, auch
von ihm und Anderen wie Dillmann, Jiilicher, Wellhausen,
bereits Gefundenes, das in der ,Einleitung® der Vollstin-
digkeit halber nicht fehlen durfte, hier mitzugeben, so
glaube ich anderseits auch soviel Neues bieten zu konnen,
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dafs die Verdffentlichung sich rechtfertigt. Da ich selbst
fir absehbare Zeit die Darstellung des ganzen Zusammen-
hangs aufgegeben habe, so mdochte ich, was ich habe,
denen zur Benutzung iibergeben, die Mut und Mulse fin-
den, die Aufgabe durchzufiihren. Zur Benutzung, damit
sie in der Liosung der Aufgaben weiter kommen, als ich
es vermocht, aber auch, damit sie hinsichtlich der Dar-
stellung so schwieriger Gegenstinde daraus ihre Lehren
ziehen : ob, wie sie es machen oder wie sie es nicht
machen sollen, ist einerlei. Erweist sich die Arbeit da-
neben geeignet, Anfinger in diesen schwierigen Unter-
suchungen anzuleiten und ihnen als Uebung zu dienen, so
wird sie umsoweniger vergeblich sein.

Dals die von der Geschichtserzihlung eingeschlossene
Gesetzgebung auch aus den nachgewiesenen Quellenschrif-
ten stammen werde, darf als eine naheliegende Voraus-
setzung gelten; zudem ist an c. 19 bewiesen, dafs wenig-
stens J und E eine feierliche Gottesoffenbarung, vermut-
lich doch gesetzlichen Inhalts, miissen enthalten haben?).

Der erste gesetzliche Abschnitt findet sich in Ex. 12
und 13. In die Erzihlung von der Tétung der Erstgeburt
der Aegypter und dem Auszug, der hierdurch erzwungen
wird, ist die auf diese geschichtlichen Ereignisse begriin-
dete Passahgesetzgebung eingefiigt. Darin ergeben sich
leicht zwei Reihen wesentlich desselben Inhalts, der sich
aus drei hauptsiichlichen Stiicken zusammensetzt :

1) Der vorhergehende Abschnitt der ,Einleitung“ enthielt den Versuch
einer Quellenscheidung fiir Ex. 19. Eine solche bietet ungewhnliche
Schwierigkeiten, indessen sind die Hauptsachen vollig klar. Sicher ist
1. 2a = P, sicher ist (vgl. Jiilicher, nach Wellh. u. Kuenen) 3b—8
deuteronomistischer Einschub. In dem Uebrigen stehen ganz sichere
Zeichen von E (D98P 3a. 17. 19b, pydNT 1 nach LXX in 3a)
neben den entsprechenden von J (Fyy 9. 11. 18. 20 [ff], wp 9 11
18. 20) gegeniiber. Deutlich lguft die Erzihlung von E in 19b, die
von J in der Urgestalt in v. 20 aus. Das geniigt fiir das oben Gesagte.
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1. Schlachtung des Passah- A. B.

lammes . . . . . . ¢ 12,1—14. ¢ 12,21-21.
2. Essen des Ungesduerten c.12,15—20. c. 13,3—10.
1b. Teilnehmer am Passah-

Mahl. . . . . . . e¢12,43-50. —
3. Weihung der israelitischen

Erstgeburt von Mensch

und Vieh . . . . . ¢ 13 1.2 ¢ 13 11—-16.

Alle drei Stiicke kniipfen an den Auszug an. Die
Limmer miissen geschlachtet werden, um mit ihrem Blut
die Thiiren der Israeliten zu bezeichnen, damit die Tétung
der Erstgeburt an ihnen voriibergehe (12, 13. 23); Unge-
sduertes wird gegessen, weil die Israeliten, von den Aegyp-
tern zum Abzug gedringt, den Teig ungesiuert mitge-
nommen und so gebacken und verzehrt haben (12, 33 f.
39. 13, 8); die Erstgeburt gehort Jahve, weil er in jener
Passahnacht die Erstgeburt der Aegypter getdtet (13, 14.
15), das will wohl sagen, weil er damals die der Israeliten
gnidig verschont hat. — Aus der Summe der Stellen diese
beiden Reihen zu bilden, veranlafst schon die Einfiihrung.
In 12, 1. 43. 13, 1 redet Jahwe zu Mose oder Mose und
Aaron, in 12, 21. 13, 3 Mose zu den Aeltesten oder dem
Volke. Zu demselben Ergebnis fithrt der Sprachgebrauch,
und zwar verrit die Reihe A in allen Teilen ihre Zuge-
horigkeit zu P mit voller Klarheit. Die oben herange-
zogenen Abschnitte aus P, seine Schopfungsgeschichte,
Sintflutgeschichte, noachische Gebote und Beschneidungs-
gesetz in Gen. 1. 6—9. 17 reichen zum Beweise aus; nur
sie und einige andere P bereits zugewiesene Abschnitte

werden hier dazu benutzt?)..

1) Der vorhergehende Abschnitt der ,Einleitung“ fiihrte die Quellen-
scheidung an der Uebersetzung geeigneter Abschnitte in gesonderten
Spalten fiir die einzelnen Quellen durch, und gewann dann durch Ver-
wendung der dabei gefundenen Merkmale die iibrigen, die hier erwihnt

und benutzt werden, hinzu.

13*
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Von Einzelausdriicken vgl. 92y 12, 5. 48 mit Gen. I,
27 u. 8. w.; MWYI2 12, 5 ein Jabr alt mit Gen. 5, 32. 7,
6 u. s w.; :momr} 12, 12 vgl. Ex. 6, 6. 7, 4; a:»m-.s
12, 14. 17 vgl. Gen. 17, 7. 9. 12, auch Gen. 6‘ 9 DR
oW 12, 14. 17 vgl. oYy A3 Gen. 9, 16. 17, 7. 13. 19;
“mop w'm ¥ NN 12, 15. 19 vgl. Gen. 17, 14, uber-
haupt /D) fiir Person, Menschen® wie in v. 4. 17 vgl.
schon Gen. 12, 5 und sehr hiufig bei P; mn 0w ogy2
12, 17 [dazu in P’s Geschichtserz. 12, 41. 51] vgl. Gen.
7,11.13 u.s. w.; DINNIY 12, 17 [dazu in der Geschichts-
erz. v. 41. 51} vgl Ex. 6' 26; die Bezeichnung des Jahres-
tages in 12, 18 vgl. mit Gen. &8, 13. 7, 11. §, 4. 5. 14; 3
= yan® in Aufzihlungen 12, 20. 13, 2 vgl. Gen. 7, 21'
9, 10 u. 8. W.; DD’h:W\b 12, 20 vgl. Gen. 36, 43; 272
12, 43 vgl. Gen. 17 12. 27; AD3 npv 12, 4 v0'1 Gen.
17, 12. 13. 23. 21. [23, 18]; :g)wn 12, 45 vgl. Gen. 23, 4;
2190 © S 12, 48 vgl. Gen. 17, 10 u. s. w.; 12, 50
ganz, besonders das nachfolgende %Y 13 [in der Geschichts-
erz. genau so v. 28] vgl. mit Gen. 6, 22.

Die Weitliufigkeit des Stiles wie 12, 3 N5 n
n2d niy fan, v. 4 ety p7 929, das fortwiihrend
wiederholte .‘lw in v. 3—bH, bax in v. 8—11. 43—48 vgl.
mit Gen. 6, 19—22. 7, 15 f.,, 9, 12—17; insbesondere das
nachschleppende D35 MM 12, 5 mit Gen. 6, 19, das 72D
iR 1'73&11 v. 11 mit Gen. 6, 15; die verheifsene Verscho-
pung kraft des N in 12,12 f. mit dem Regenbogenzeichen
in Gen. 9, 14—16, und anderes mehr.

Es gehort danach zu P v. 1—20, dazu die Schlufs-
formel v. 28; vor dem Abschlufs des Aufenthaltes in
Aegypten v. 40 f. fehlt die Ausfithrung des in v. 12 f.
angedrohten Schlages nach P’s Darstellung; es folgt das
neue Gesetz v. 43—49, die Schlufsformel dazu v. 50, die
Wiederaufnahme von v.41b in v. 51 und das Erstgeburt-
gesetz in 13, 1. 2. Ob alles an der urspriinglichen Stelle
steht, bleibt noch zu fragen.
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Von der Reihe B kann nichts fiir P in Anspruch ge-
nommen werden, vielmehr stammt sie aus einer anderen
Quelle. Die Redeweise ist eine ganz andere, lebendigere,
fliefsendere. Von Einzelwendungen, die den aufgezihlten
zu vergleichen wiren, sind zu nennen a:wnnawu': 12, 21
und DM 13, 12. 15, in jedem Falle zu wemg, ‘und leicht,
besonders das erstere in der Fuge, der Redaktion zuzu-
schreiben. Ein tiefgreifendes Zeichen anderer Quelle ist
13, 4 1 vn [wie Ex. 23, 15. 34, 18. Deut. 16, 1]
gegen ]‘lmﬁ'l [W'lrh] 12, 18 (vgl. die Einfithrung dieser
Zihlung als 'Gesetz in 12, 2), wie er bei P ausnahmlos
genannt wird; #hnlich 712, 16 &3 @7p Nwpb W2WH O
DD') vgl. mit 13 6 mmb n ‘9‘:’&‘)‘1 oy Der Wortschatz
1st. an sich ebenso iibereinstimmend wie seine Verwendung
durchweg eigentiimlich verschieden. So findet sich in Bh;,]
nop 12, 27 erst, nachdem das Thatwort in v. 23 von dem
schonenden Voriibergehen Jahwe’s gebraucht ist und mit
nachfolgender ausdriicklicher Erklirung daraus in v. 271), bei
P tritt DB in 12,11 als fertig geprigter Begriff auf, erst in
v. 13 folgt das ~nnnm ohne Hervorhebung der Beziehung.
Das Wort nz/pn steht bei B 12, 23 deutlich fiir die Per-
son eines Wiirgengels, den Jahwe in die Hauser schickt
oder zuriickhilt, seine Thitigkeit wird durch das Thatwort A1)
ausgedriickt, v. 23 vgl. auch v. 27, bei P lesen wir 12,13
n*nwn‘) M) ,Schlag zum Verderben®, also n'mwn abstract
in pleonastlscher Formel (dies letzte schon bei Wellhausen
Comp. 8. 542). Der ganze V. 13 ist nichts als eine Um-
schreibung von v. 23, eigentiimlich erstarrt und ungelenk,
wie wir das bei P gewohnt sind, statt der lebendigen,
sinnlichen Haltung bei B. Gleich sind auch die Bezeich-

) In v. 21 ist mppr sicher Aenderung nach P, sehr begreiflich,
nachdem der Begriff in den. vorigen Versen festgelegt ist. Es wird
einfach iR oder DN dagestanden haben, ertriglich wire auch blofses

wng:
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nungen fiir Pfosten und Schwelle in 12,7 und 22 f,, aber
umgekehrt geordnet, und wieder sind bei P die scharfen,
bezeichnenden Ausdriicke fiir das Verfahren mit dem Blute
(3¢ o, 521, A, ¥¥7) in ein farbloses und allgemeines

PpY und ) umgesetzt. Fir das M0 oWppy Wy 13, 3
steht 72, 14 unlogisch ]1‘1:75 DD5 ™ mm, wieder Be-
vorzugung nominaler Ausdruckswelse, in 1 3, 9 das ]ﬁ:ls
richtig vom Essen des Ungesduerten. In 13, 12 ff. wird
zwischen D17 WP oder 7YH und D3 unterschieden, ersteres
steht allgemem und far die Tiere, letzteres fiir die Men-
schen insbesondere; in 13, 2 steht gehiduft 1 D 2.

Auch im Inhalt ist ein Unterschied nicht zu verkennen,
und zwar derart, dafs A = P gegeniiber B eine spitere
Stufe der Entwickelung darstellt. Darauf ist bisher noch
viel zu wenig geachtet worden. In v. 1—14. 43—50 be-
steht der zu wiederholende Ritus ¢m Hssen des Passah-
lammes, wofiir die genauesten Vorschriften gegeben wer-
den; das Bestreichen der Pfosten und Schwelle mit Blut
scheint nur fiir jenes eine Mal in Aegypten als Mittel zum
Zweck, nicht als Ritus, geboten, so wenigstens versteht die
Tradition den Text. In v. 21 ff. dagegen wird nicht nur
das Bestreichen als Ritus vorgeschrieben (von Wellh. be-
tont a. a. O. S.545), sondern das Essen des Passahlommes
iiberhaupt micht erwihnt. Seine Schlachtung dient nur zur
Gewinnung des Blutes, darum bedarf es auch nicht eines
besonderen Lammes fiir jedes Haus wie bei P. Es ist ein
mr (v. 27), nur mit ungewdhnlicher Verwendung des
Blutes. An die Stelle der mit dem Blute zu bestreichen-
den oder zu besprengenden gottgeweihten Gegenstinde
(Altar, Massebe u. s. w.) treten die Hiuser des Volkes
Israel. Dafs die nicht dargebrachten Teile verzehrt wur-
den, darf man voraussetzen, aber zum Passahritus gehort
das nicht, darum bedarf es dafiir auch keiner besonderen

Vorschriften.
Das Ergebnis des Vergleichs ist, dafs A = P auf B
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fulst; damit ist dic von Wellh. offen gelassene Moglich-
keit, dafs v. 21—27 einen Anhang zu P bilde, beseitigt.
Nach den sonstigen Erfahrungen liegt es am nichsten,
B der Quelle JE zuzuweisen, und zwar schlielsen sich die
Stiicke ungezwungen an die Geschichtserziblung von J an.
Dagegen hat Wellh. a. a. O. fiir das Hauptstiick, 12, 21
—27 unberechtigten Einspruch erhoben. Der Ausdruck
bei J 11, 7, dals Jahwe zwischen Aegyptern und Israel
yeinen Unterschied machen werde“, schliefst ein Mittel fiir
diese Unterscheidung, wie 12, 21—27 es bietet, nicht so-
wohl aus, als er darauf hinweist, und legt jedenfalls Nach-
druck auf die Verschonung Israels. Besser als 12, 29 mit
dem_ urplstzlichen Eingriff Jahwe’s schliefst 12, 21 an 11,
8 an : der im Zorn von Pharao geschiedene MoSe ruft die
Aeltesten Israels zusammen und trifft die Anordnungen,
die Israels Verschonung sichern werden. Dafs bei J eine
Unterscheidung nicht notig gewesen, weil er Israel nicht
unter den Aegyptern, sondern im Lande Gosen wohnen
lasse, heifst die Texte pressen; das Volk, das von Frohn-
vogten bei Arbeiten fiir seine Zwingherrn geknechtet wird,
mufs mit den Landesbewohnern zusammen sein. Der Name
noy, der allen Quellen gemein ist, verlangt auch bei JE
nach Erklirung. Vgl. dazu Dillmann zu Ex. 12. Endlich
aber nimmt P die jahvistische Erzihlung 12, 33 f. 38 f.
von dem eiligen Abzug in 72, 11 ebenso verfritht und un-
vermittelt in sein Gesetz heriiber, wie den Passah-Namen
aus v. 23 ff., sodals auch dadurch gleiche Herkunft von
Gesetz und Erzihlung hochst wahrscheinlich wird. V. 21
—27 ist also nicht nur ein Gesetz aus J, sondern gleich-
zeitig unentbehrlicher Bestandteil seiner Erzihlung. Die
Méoglichkeit, dafs J in diesen Abschnitten eine Ueberarbei-
tung erlitten, und die weitere, dafs einzelne Teile ihre
Stelle gewechselt haben, ist damit nicht geleugnet. Viel-
mehr zeigen sich starke deuteronomistische Spuren, beson-
ders in 12, 24—27a. 13, 4 ff. Aber es ist falsch, wenn
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Jiilicher deshalb die gesammten Abschnitte Rd zuspricht.
So schopferisch tritt die deuteronomistische Redaction nicht
auf, am wenigsten in diesen Zusammenhingen. Sie wuchert
itberall auf fremdem Stamm. Daher wird auch hier mit
Dillmann die jahwistische Grundlage anzuerkennen sein.
Aus der Ueberarbeitung diirfte man auch das 33 7y v. 22
erkliren, aus dem Wellh. gegen JE schlie(st, weil nach
ihm der Auszug schon bei Nachtzeit erfolgt (v. 29—31.
33 f. 38 f.), nach P dagegen am Tage (vgl. 12, 41 und
besonders Num. 33, 3). Indessen liefse sich auch wohl
verstehen, dals die Warnung, die ganze Nacht hindurch
das Haus nicht zu verlassen, in der lebhaften Rede iiber
das Ziel hinausschésse und sachlich bereits mit dem Ein-
treffen des Schlages zu Mitternacht v. 29 erledigt wire,
sodafs nun der Auszug erfolgen konnte. Ueberarbeitet ist
auch der merkwiirdige v. 42. Die erste Hilfte jeine
Nacht des Wachens (gleichsam eine schlaflose Nacht auf
Posten) war dies fiir Jahwe, dafs er sie aus Aegyptenland
hinausbrichte, bildet den schénen Abschluls fir J hinter
v. 39; die zweite Hilfte, eine blofse Glosse (das Ny viel-
leicht geradezu ,das will sagen“) macht daraus in scheuer
Umdeutung eine Jahwe geweihte Vigiliennacht fiir alle
Geschlechter Israels.

Dies eine genau durchgefiihrte Beispiel wird ausreichen,
um zu zeigen, wie sicher und in welchem Umfang sich
Geist und Sprachgebrauch der geschichtlichen Stiicke von
P auch in gesetzlichen Abschnitten nachweisen lifst. Die
scharf ausgeprigte Eigenart dieser Quelle sichert auch
fernerhin die Bestimmung ihrer Bestandteile derart, dafs
diese blofs nach den sprachlichen Merkmalen erfolgen kann,
und zwar schon mit dem bisher gewonnenen Stoff. Die
folgende Tafel wird dies beweisen. Um iibersichtliche
Darstellung zu erleichtern, wird das lingst und einstimmig
festgestellte Ergebnis vorausgesetzt. Von den gesetzlichen
Abschnitten gehéren P (im weitesten Sinne) an : Ex. 25
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—31. 35—40; Leviticus im ganzen Umfang; Num. 1—10,
10. 15. 18. 19. 26—30. 33—36. Die Belegstellen aus die-
sen Abschnitten findet man in drei senkrechten Spalten
(c.—e.), einer fiir jedes der mittleren Biicher. Stellen aus
geschichtlichen Abschnitten derselben Quellenschrift P sind
der Vollstindigkeit halber umsomehr beigefiigt, da auch
diese iiberwiegend geschichtlichen Abschnitte vielfach auf
gesetzliches abzielen. Zur Unterscheidung sind diese Stellen
(also bei Ex. und Num.) in [] eingeschlossen. Die sprach-
lichen Wendungen (Spalte a) stehen unter einander, jede
einzelne ist also in wagrechter Richtung durch die Spalten
zu verfolgen. Sie tragen eine laufende Ziffer von 1—45,
sind aber in vier Klassen geordnet. Klasse I (1—16) ent-
hilt diejenigen, die sich in Ex. 72 und 13, 1 f. vorfinden
und oben (vgl. S. 196) aus den geschichtlichen Stiicken
als P angehorig nachgewiesen sind. Spalte b ,Grund-
stellen® giebt fiir sie die Stellen aus Ex. 12. 13. Klasse
IT (17—23) enthilt aus Ex. 12. 13 neu gewonnene Eigen-
tiimlichkeiten von P, in Spalte b also ebenfalls die Stellen
aus diesem Abschnitt. Klasse ITI (24—36) enthilt solche,
die frither als P angehérig erkannt sind (der Nachweis in
Spalte b) und sich in den Abschnitten der Spalten c.—e.
wiederfinden, nicht aber in Ex. 712 f Klasse IV endlich
enthilt eine kleine Auswahl wichtiger Wendungen, die in
dem bisher Besprochenen keine Grundstellen haben, der
Klasse II demnach ebenso entsprechen, wie KI. III der
Kl. I. Bei der Auswahl war die Absicht mafsgebend alles
auszuschliefsen, was — wie massenhafte technische Bezeich-
nungen in den Cultusgesetzen — auch seinem Begriff
nach anderswo nicht vorkommt. Vollstindigkeit war
durchaus nicht bezweckt!). Zu den aufgenommenen Wen-

) Reichen Stoff bietet vor allem Knobel in seinem trefflichen Ver-
zeichnis (Num. Deut. Jos. 8. 515—522, vgl. 550 £.); es bildet die Grund-
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dungen ist zu beachten, dals verschiedene Beziehungen
und Beugungen ohne besonderen Hinweis mitgemeint sind,
z. B. bei 1) auch D;‘lj‘lf"l?, bei 2) Wy oder NWYR u. s. w.
In Spalte b endlich ist vollstindige Sammlung der Stellen
beabsichtigt, an welchen die Wendung iiber die behandel-
ten P-Abschnitte hinaus sich findet. Das sind 1) P-Stellen
aus Deut. und Jos. (mit Vorwegnahme des FErgebnisses),
2) Nicht-P-Stellen aus dem ganzen Hexateuch, 3) in | ]
eingeschlossen alle iibrigen. Nicht verfolgt sind nur die
Wendungen 2) und 24) als rein stilistisch. Diese letzte
Spalte wird einerseits durch die Spirlichkeit des Vorkom-
mens in anderen hexateuchischen Abschnitten den Beweis
bringen, dafs keine weiteren gesetzlichen Stiicke P gehoren,
andrerseits bei der Frage nach der Abfassungszeit der
Quelle spiter gute Dienste leisten ).

lage des meinigen. Vgl. ferner mit Vorsicht Giesebrecht (ZATW. 81
S. 188—197. ‘

) Es leuchtet ein, dals die Scheidung der Gesetzgebung von P im
weitesten Sinne in ihre einzelnen Schichten einem spiteren Abschnitt
vorbehalten blieb, der Abschnitt iiber P daher unvollstindig ist. Im-
merhin mag die folgende Tabelle stehen bleiben als Beispiel des ein-
geschlagenen Verfahrens und als Hiilfsmittel fiir weitere Untersuchungen
iiber P.
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Dies Verzeichnis wird fiir den Zweck der Ausschei-
dung in grofsen Ziigen ausreichen. Allerdings nehmen
einzelne Capitel an den aufgefiihrten Merkmalen nur in
geringem Malse Teil (das gilt vor allem von Ex. 36. 37;
Lev. 2. 9. 13. 20, sodann von Ex. 26. Lev. 14. Num. 29.
30. 34). Aber diese Capitel sind einerseits durch den Zu-
sammenhang notwendig mit reicheren Abschnitten ver-
kniipft (so besonders Ex. 26. 36. 37 mit cc. 26—31. 30—
40; Lev. 2 und 9 mit ihrer Umgebung), andrerseits sind
gerade sie so angefiillt mit jenen besonderen, immer wie-
derkehrenden termini technici, die in der Liste iibergangen
wurden, darum aber nicht minder bezeichnend sind und
jedenfalls den Zusammenhang mit sicher gewonnenen Ab-
schnitten sichern (neben jenen besonders Lev. 13. 14), und
endlich ist die eigentliche Farbe der Rede, die sich nicht
so registriren lifst, bei allen so unzweideutig dieselbe,
hochst bezeichnende, dals ein blofses Lesen jener Capitel
neben anderen der Quelle P geniigen wird, diese Ableitung
sicher zu stellen.

Die iibrigen gesetzlichen Abschnitte, nimlich die in
Ex. 20—23. 34 werden schon dadurch, dafs sie an allen
jenen Eigentiimlichkeiten durchaus keinen Anteil haben,
der anderen grofse:n Quellenschrift, welche neben P nach-
gewiesen ist, mit grofser Wahrscheinlichkeit zugewiesen,
der Quelle JE, fiir welche oben Ex. 12, 21—27. 13, 3
—16, wenigstens dem Grundstock nach, ausgeschieden ist.
Eine Liste positiver Merkmale der Redeweise, die sich mit
der oben gegebenen .vergleichen liefse, lifst sich hier nicht
geben, aber aus leicht verstindlichen Griinden. Dazu
reicht einerseits der Umfang nicht aus, andererseits zeigt
der Sprachgebrauch von JE iiberhaupt keine so scharfen,
stehenden Eigentiimlichkeiten wie der von P, weil sein
Sprachschatz mannigfaltiger, sejne Rede bewegter ist. In-
dessen mogen einige Merkmale doch hervorgehoben wer-
den, hauptséchlich zum Beweise des von P abweichenden
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einanderfolge.. BAUER findet, daf alle drei Suren 'mit der Moses-
geschichte beginnen, und méchte vermuten, dafl in b eine Abkiirzung
von UM }b = Berg Sinai (Sure 05,2) stecke.und in  eine solche

von L;myn = Moses (S. 19). M;e_ir}e Vorschlage weichen z. T. hier-
von ab. ‘ ’

Sure 26 Dxc w finde 1ch noch in dem heutxgen Namen ;L:w\;
== die, Dxchter aus V. 224, Die b ist hinreichend erklirt durch das
nur--hier ‘(V.“63) vorkommendé™ sidarabischic oJI:.H = dere Berg.
Die “» konnte ‘Abkiirzung des Eigennamiens h,;,; = Moses sein;
von dem die;Verse 9—68 handeln.. Es ist auffallend, dafl unter-all
den 114. Surennamen der so hiufig behandelte Mosesstoff keinmal
'dcn_"SUre'ntitcllabgegeben hat. Man sollte meinen, mehrere Suren
hitten ¢inmal miteinander, um'diesen Namen gestritten. - Eine dieser
Suren wire dann, -nach der ¢ zu schlieflen, Sure:26. gewesen.
. > Sure.27... Den.Hauptteil dieser.Sure.bildet die Erzidhlung von
Sajomon, seinem Zug ins Ameisental mit. den Ginn, Menschen und
Végeln (V. 17). - Salomon .versteht .die .Sprache .der. Vogel (V. _16).
Der Hudhud-Vogel (V. 20 u.a.) bringt ihin Kunde/von der Kénigin
von  Saba; .es: folgt Salomons Botschaft nach Saba;..zuerst .erscheint
dann-ein Abgesandter der K(’jnigin schlieﬁlich sie selBst bei Salomon:

Slcher 50 nahc wic die’ I’Ldl.nd cm%fuhrten Amelsen (MS V. 18)

nach dcnen heut(, die .Sure’ genannt wu'd lagen die .»Végel« ., .A.:JS
($) aus V. 16, 17 u. a. als chrschn.ft dieser Sure. Ob die ~ von

b eme Abbrewatur von L)L“L"' = mlomon (V. 16, 17 u. 6.) oder
von liw = Saba - (V. 22) ist, vermogeii- wir mcht zu entscheiden.
L

War L cine altc Bezelchnunv dieser "Surc J..,JS so ist’ ‘sie v1e11e1chL

untergegangen, weil dcrselbe Name' sich fiir Sure 34. behauptete.

Sure 28. Die Deutung von mwb dieser-Sure macht betrichtliche
Schwierigkeiten. Es sind reine Vcrmutunaen wenn 1ch in - u_b cin

U;JS' == dér Schatten von V ‘24, ein ;s ..:zJI = der, Berg von V. .29,
46 oder ein Umii = der Ton von V. 38 vorschlagc Ebcnso Iraghch
" bleibt dic Erklarung von (w. . Ein 69@‘ = der Rand von V. 30

soll nur erwihnt werden. Bei der » kann® ich mich endlich: weder
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Die sonst selbstverstindliche Wortstellung % Ny [OR] 2
u. s. w. findet sich nur bei Fortsetzung oder Unterabtei-
lung des behandelten Falles, fast stets mit vorausgeschick-
tem ) (Lev. 2—5 ofter, 13, 42. 14, 43.48. 15, 13.24 vgl.
12, 5). Dagegen stellt JE in Ex. 20—23 regelmifsig die
Conjunction voran; und zwar im Hauptfall ¥ mit folgen-
dem Verbum ww niyr 3 (21, 7. 14. 18. 20. 22. 26. 28.
33. 35. 37. 22, 4. 5. 6. 9. 13. 15. 23, 4. b, einmal mit der
2. pers. MIpn '3 21, 2), in der Unterabteilung des behan-
delten Falles oX unter unmittelbarer Nachfolge desjenigen
Wortes, das den Teilfall ausmacht (20, 25. 21, 4. 5. 8—11.
23. 27. 30. 32. 22, 1. 2. 7. 11. 12. 14. 16). Hauptfille mit
o8 und zweiter Person nur 23, 24.25. Dieser durchgehend
so ganz verschiedene Gebrauch erklirt sich nur aus ver-
schiedenen Quellen. Dafs auch der Inhalt diese Scheidung
verlangt, beweist die Vergleichung der beiden (Gesetzgebungen
aufs deutlichste.

Schon die Quellenscheidung von c. 19 zeigt nun, dafs
nicht alle Abschnitte, die P ab- und JE zugesprochen
werden mufsten, d. i. die Capitel 20—24. 34, einheitlich
aus einer des beiden Quellen, J oder E, stammen kénnen;
denn sowohl J wie E bereiten dort eine gottliche Offen-
barung an das Volk vor. Nachweis und Scheidung des
Eigentums beider gehort hier wie iiberall zu den schwierig-
sten Aufgaben.

Der Ausgangspunkt fiir die Scheidung ist das oben
schon gewonnene Ergebnis, dafs die ersten gesetzlichen
Stiicke aus JE, nimlich 12, 21—27. 13, 3—16 in ihrem
Grundstock, ausJ stammen. Denn das erstere Stiick wird
fest umschlossen von den jahwistischen Erzihlungsstiicken.
11, 4—8 und 12, 29 f.,, und 13, 3—16 teilt mit jenem alle
Eigentiimlichkeiten. Die sicher aus der liickenhaft erhal-

schen Mundarten, soweit mir bekannt, bei Baiern und Oesterreichern,
fiir andere Stimme stets eins der auffilligsten Merkmale.
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tenen Erzdhlung von E bewahrten Stiicke 11,1—3. 12, 35
—37...13,1708.b. 18 f. lenken die Aufmerksamkeit der-
art auf andere Punkte ab, dafs auch ein Seitenstiick zu
jenen Gesetzen damit unvereinbar ist.

Ebenso sicher lifst sich der Grundstock von c. 20—23
E zuweisen, d. i. die erste Fassung des Zehngebots in 20,
2—17 und des sogenannten Bundesbuches. C. 20, 2—17
wird von Elohim-Abschnitten eingeleitet und geschlossen
(v. 1 und v. 18—21), der Text selbst kann entscheidende
stilistische Merkmale schon darum nicht bieten, weil er
zweifellos vielfach erweitert und iiberarbeitet ist, und der
knappe urspriingliche Wortlaut kaum den Raum dafiir liefs.
Ein weiteres Anzeichen seiner Herkunft von E wird sich
noch ergeben. Ausreichende Merkmale fiir ihre Abstam-
mung aus E finden sich dagegen in der geschlossenen Ge-
setzsammlung c¢. 21—23 nach ihrem Hauptbestande.

Das wichtigste bleibt auch hier der Gottesname Dﬁ‘m
Unbezweifelt findet sich dieser Sinn in Sxn 21, 13, leugnen
will man ihn und mit ,Obrigkeit* iibersetzen 21, 6. 22, 7.
8 (vgl. z. B. Schultz, Alt. Theol.* 8.517). Was aber N3,
N7, 20 mit D‘.‘I%&‘l‘%& heifst, zeigt 18, 15. 19 aus E,
wo das Volk ,zu Mofe kommt um Gott zu fragen“ und

,MoSe die Angelegenheiten zu Gott bringt® (N371), also
die Obrigkeit von dem durch sie zu befragenden Gott
scharf unterschieden wird. In jenen Stellen ist also viel-
mehr mit Ueberschlagung des Mittelgliedes der Obrigkeit,
die bei Gottes Wohnung weilt, dieser selbst genannt. Da-
mit wird auch fiir 22, 27 derselbe Sinn gesichert, und end-
lich wird nun auch statt des einzigen MM 22, 10 die Les-
art OWi%% bei LXX den Vorzug verdienen?). Regelmilsig
findet sich MpR fiir Magd, nicht Pnpw (21, 7. 20. 26. 27.
23, 12); =m0 21 14 findet sich im Qal 18, 11 bei E, sonst
nur im Deuteronomium 1, 43. 17, 13. 18, 20 und Neh.

") Das My in 23, 17. 19 findet unten seine Erklirung. Zu 21, 6
vgl. jetzt Schwally in dieser Zeitschr. XI, S. 181 f.



9216 Budde, die Gesetzgebung der mittleren Biicher des Pentateuchs,

9, 10. 16. 29. Jer. 50, 29; *10) 21, 8 im Hexateuch nur
bei E, Gen. 31, 15. Ex. 2, 22. 18, 3 und im Deut. Das
Wort by3 21, 3. 22. 29. 30. 34. 36. 22, 7. 10. 11. 13. 14
kommt im Hexateuch in jedem Sinne nur bei E (Gen. 20,
3. 37, 19. Ex. 24, 14. Num. 21, 28. Jos. 24, 11) und
Deut. vor, daneben nur in dem Liede Gen. 49, 23; be-
sonders hervorzuheben ist die Bedeutung Ehemann 21, 3.
22 vgl. mit Gen. 20, 3, wofiir J [und P] regelmilsig %
(Gen. 3, 6. 16. 29, 32. 34. 30, 15. 18. 20) gebrauchen,
daneben )i¥ Gen. 18,12. Da 2R bei E nicht vorkommt,
ist dies Zeichen auch weiterhin mit Zuversicht zu benutzen.
Diese sprachlichen Merkmale greifen in c. 23 so gut wie
gar nicht iiber, freilich auch die betreffenden Begriffe nicht.
Indessen ist, vorbehaltlich des Nachweises von Ueber-
arbeitungen, c. 23 in seinem Grundstock von 21 f. nicht
zu trennen, wie sich noch fernerhin zeigen wird. — In-
direkt wird die Abstammung aus E dadurch bewiesen, dafs
sich in e. 22, 28b. 29 ein Seitenstiick zu dem Erstgeburt-
gesetz aus J c. 13, 12 ff. findet. Nun wire eine Wieder-
holung des dort bei der geschichtlichen Veranlassung ge-
gebenen Gesetzes innerhalb des Gesetzbuches derselben
Quelle an sich nicht unangemessen; aber auch der Aus-
druck ist ein ganz anderer (bei J oMY B, hier W13,
das dort nur fiir die Unterabteilung der menschlichen Erst-
geburt, auch das Verbum ist verschieden), statt der Lo-
sungsvorschriften bei J findet sich hier der Tag der Dar-
bringung, der Esel ist gar nicht erwihnt.

Wird dadurch die Abstammung aus der Schwesterquelle
E bestitigt, so gibt es auch einen ersten Wink fiir die Be-
stimmung der gesetzlichen Abschnitte in Ex. 34. Dort lau-
tet v. 292 : Y9 am ﬁp@");, ganz wie bei J, und auch die
Einzelausfﬁhrunéen entsprechen 13, 12 ff. Aehnliches gilt
von dem wie in c. 13 unmittelbar vorhergehenden Gesetz iiber
das Fest des Ungesiuerten 34, 18 vgl. mit 13, 3 Schon
danach ist in Ex. 34 das Gesetzbuch aus J zu suchen;
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offen bleibt die Moglichkeit, dafs Ex. 13 und 34 gegen-
seitig innerhalb der Quelle J ausgeglichen und aufgefiillt
sind, aber fiir die vorliegende Frage trigt das nichts aus.
Jedenfalls durften diese Gesetze trotz ihrer Einsetzungs-
geschichte in c. 13 in dieser geschlossenen Heiligtumsge-
setzgebung nicht fehlen; ausdriicklich gerechtfertigt ist die
Wiederholung durch den Riickweis somg "R v.18. Alles
dies scheint freilich ins Wanken zu kommen durch den
Umstand, dafs fast aller gesetzliche Stoff von c. 34 in c. 23
innerhalb oder im Anschluls an E’s Gesetzbuch wieder-
kehrt : es sind ndmlich mit verhiltnismilsig geringen Ab-
weichungen die Verse 23, 15—19 = 34, 18—26; ausge-
lassen ist blofs das Erstgeburtgesetz 34, 19—20be, das
Sabbatgebot und die Erlduterungen zum Gebot des Fest-
besuches v. 24. Aber die Entlehnung aus c. 34 ist dort
durch folgende Merkmale sicher festzustellen : 1) das
ooy WX trifft, soweit wir sehen kénnen (vgl. oben)
nur bei J, nicht bel E zu; 2) der Gottesname M 23, 17.
19 ist in dieser Gesetzsammlung von E mindestens ver-
dichtig (vgl. oben), erklirt sich aber leicht aus der Ent-
lehnung; 3) dals das Erstgeburtgesetz wegen 22, 28 f. ge-
strichen ist, beweist der durch Mifsverstindnis mit aufge-
nommene Schlufssatz D) D W N5). An dieser Stelle und
in der 3. p. pl. hat dieser Satz nur dann Sinn, wenn W33 53
732 Subjekt des ob als Niph'al oder besser als Qal ge-
lesenen W ist!) : die erstgeborenen Sthne sollen nicht
sterben, dafiir aber nicht mit leeren Hinden Gottes An-
gesicht sehen; 4) ebenso sind die in dem Zehngebot c. 20
enthaltenen Gesetze ebendeshalb gestrichen : das Verbot
einem fremden Gotte zu dienen 34, 14a (Ausfithrungen
dazu 14b—16), das der Gufsbilder v. 17 und das Sabbat-
gebot v. 21; dafs das erste und dritte in anderer Fassung
als v. 13b und v. 12 eben vorher wiederholt sind, verlangt

1) Deut. 16, 16, von Ex. 23 abhingig, weils beide Bedenken ge-
schickt zu beseitigen.
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besondere Erklirung, war aber, falls diese Verse damals
schon hier gestanden, ein Grund mehr, sie aus dem Zu-
sammenhang von c. 34 nicht heriiberzunehmen; 5) dagegen
ist unachtsamer Weise die Schlufsformel des Festgesetzes,
die zusammenfassend dreimaligen Festbesuch fordert, auf-
genommen (23, 17 = 34, 23), obgleich sie in andrer Fas-
sung schon als v. 14 voraufgeht.

Die letzte Beobachtung legt die Frage nahe, ob die
Fest- und Opfergesetzgebung — denn das ist der wesent-
liche Inhalt — aus J als Novelle an E angehingt worden,
oder ob auch E diesen Gegenstand behandelt, und seine
Behandlung aus J nur eine Erginzung erfahren hat. Das
letztere wird durch v. 14 wahrscheinlich. Von den weni-
gen Worten, die er in sich schliefst, kommt eines, D910
statt DwYB (v. 17) = (Soundsoviel)mal im A. T. nur noch
Num. 22, 28. 32 bei E vor, und 31 ein Fest feiern, statt
I Fwy oder an WY bei J Ex. 34, 22. 18, findet sich zwar
in den iibrigen Hexateuchquellen einige Male, bei JE aber
nur noch Ex. 5, 1, mit hoher Wahrscheinlichkeit = E
(vgl. Jiilicher). Hat man aber Grund, dies allgemeine
ydreimal im Jahre sollst du mir ein Fest feiern® der
Quelle E zuzuschreiben, so wird auch eine, wahrscheinlich
ganz kurze Aufzihlung der drei Feste nicht gefehlt haben.
Aus ihrer Verschmelzung mit 34, 18 ff. lassen sich auch
die etwas bedeutenderen und selbstindigeren Abweichungen
des Wortlautes in 23, 16. 18 am besten erkliren.

Diese Einschiebung des wertvoll scheinenden Inhalts
der jahwistischen Gesetzgebung in E kann nicht von der-
selben Hand vorgenommen sein, die c. 34 aufgenommen
hat, auch nicht von spiterer Hand, nachdem c. 34 schon
aufgenommen war; denn in beiden Fillen wire geflissent-
lich Ueberfliissiges geschehen. Vielmehr soll die Einschie-
bung offenbar jenes Stiick ersetzen. KEs bleibt also nur
das dritte : dafs c. 23 aus J vermehrt wurde, ehe c. 34 in
das Sammelwerk aufgenommen war. Dafiir bieten sich
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wiederum zwei Moglichkeiten: dals diese Erweiterung an E
vorgenommen wurde vor seiner Verbindung mitJ, und dafs
dann gelegentlich dieser Verbindung c. 34 seine Stelle er-
hielt, oder dafs c. 34 bei der Vereinigung von J und E
durch die Einarbeitung in c. 23 ersetzt wurde und erst
eine spitere Redaction es iiberdies in seinem ganzen Umfang
nachtrug. Die #ufserliche, vielfach fliichtige Art, in der die
Einfiigung der J-Bestandteile in c. 23 vollzogen ist, spricht
durchaus fiir die zweite, an sich natiirlichere, Moglichkeit.
Indem wir ihr weiter folgen, wird sich immer deutlicher
zeigen, dals diese Annahme eine vortrefliche Handhabe
bietet zur Erklirung der ungewdhnlichen Verwirrung, die
in diesen Abschnitten jetzt herrscht. Wir nehmen also
an, dals JE die Nebenbuhlerschaft der Gesetzgebung seiner
beiden Quellenschriften dadurch beseitigte, dafs er J =
c. 34 nach Moglichkeit in E = c. 23 hineinarbeitete. Eine
spitere Redaction hielt c¢. 34 fiir zu wertvoll, um es zu
itbergehen; sie trug das Stiick daher nach, indem sie iiber-
sah oder nicht fiir ausreichend erachtete, dafs es in c. 23
bereits verwertet war.

Der Anlafs fiir diese anfingliche Vernichtung der
Selbstindigkeit der jahwistischen Gesetzgebung ist leicht
nachzuweisen. Zunichst kann man eine wahrscheinlich
richtige Beobachtung heranziehen, die zuerst Goethe?),
dann unabhingig von ihm Wellhausen?) gemacht hat.
Durch die auf das jahwistische Gesetz unmittelbar folgen-
den Worte c. 34, 27 f. wird dasselbe ausdriicklich als das
Zweitafelgesetz in 10 Geboten bezeichnet. Zebn Gebote
aber lassen sich aus 34, 14 ff. recht wohl herausschilen;
es bleiben, wie die unten angefiihrten Versuche beweisen,

') Zwo wichtige, bisher unerdrterte biblische Fragen u. s. w. 1773.
Erste Frage : Was stund auf den Tafeln des Bunds? (Hempel’sche
Ausgabe Bd. 27, II S. 100 ff.).

?) Die Composition des Hexateuchs 1. Ausg. 8. 554 f. Nachtrige
zur 2. Ausg. 8. 330 ff.
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nur kleine, wahrscheinlich auf Erweiterungen beruhende
Anstéfse und Zweifel ganz dhnlicher Art wie bei der Zih-
lung des Zehngebots in c. 20. Nicht an dessen Stelle
also, wie Goethe meinte, tritt 34, 14 ff., sondern es steht
als Nebenbuhler gegen jenes auf?).

Aber nicht blofs gegen das Zehngebot, sondern nicht
minder gegen das Bundesbuch, cc. 21—23, insofern Jahwe
in 34, 10 seinen Entschlufs erklirt einen Bund zu schlie-
fsen, als wenn das bisher noch gar nicht geschehen wire,
in v. 27 die dazwischen liegenden Gesetze ausdriicklich als
die Grundlage fiir diesen Bund bezeichnet und Mose an-
weist sie als solche aufzuzeichnen, die P™27 3% ,Bundes-
worte, wie es in v. 28 heifst. Allerdings kann die eine
dieser beider Doppelgingerschaften erst durch die Redak-
tion hinzugekommen sein. Die ,Bundesworte konnten
ein Zehngebot gewesen sein ohne doch als solche und als
Zweitafelgesetz bezeichnet zu werden. In v. 1 befiehlt
Jahwe, Mose solle sich zwei steinerne Tafeln gleich den
zerbrochenen (vgl. 32, 19) hauen, so wolle Jahwe darauf
dieselben Worte wie auf jene schreiben. Dazu fehlt jetzt
die Ausfiihrung. Es ist moglich, dafs sie, wie Kuenen an-
nimmt, in v. 28b zu suchen ist : ,und er schrieb auf die
Tafeln die Bundesworte, die zehn Worte®, so dals Jahwe
das Subjekt zu IPIM wire, nicht, wie es jetzt hinter v. 27 zu
verstehen ist, Mose. Abér jedenfalls kann nicht der ganze Satz
dafiir in Anspruch genommen werden, denn auch Mose ist
in v. 27 geboten zu schreiben, die 40 Tage in 28 a miissen

') Damit ist der oben in Aussicht gestellte weitere Grund fiir die
Zuweisung von Ex. 20, 2 . an E gegeben, da das andere Zehngebot
sicher J zufillt. Die grofse Verschiedenheit des Inhalts der beiden
Grundgesetze, bei E weit iiberwiegend ethisch-individuell, bei J rein
religios-national, wirft helles Licht auf die Natur der beiden Quellen
und ihr Verhiltnis zu einander (vgl. Wellh. a. a. 0.), und schon Goethe
hebt tiberzeugend hervor, dafs die grofsere Urspriinglichkeit der letz-
teren Darstellung zuerkannt werden mufs.
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damit ausgefiillt sein, und der Ausdruck ,die Bundesworte“
in 28 b lifst sich nur aus v. 27 erkliren. So liefse sich der
Streit zwischen Kuenen (Th.T. 1881. S.183ff.) und Wellh.
(Nachtrige a. a. O.) schlichten. Aber fiele auch, was
nicht sicher zu iibersehen ist, fiir c. 34 die Benennung als
zehn Worte wie die Aufzeichnung auf zwei Tafeln fort,
so bliebe doch mit volliger Sicherheit die Nebenbuhler-
schaft mit dem Bundesbuch c¢. 21—23 und der Bund-
schliefsung in 24, 3—8. Ein erster Redactor konnte darii-
ber nicht zweimal berichten, konnte auch keinen Augen-
blick iiber das richtige Verfahren zweifelhaft sein. Das
Mehr der Bundesworte wurde dem Bundesbuch hinzugefiigt,
die Bundschliefsung und die Niederschrift der Bundesge-
setze durch Mose zu Gunsten des ausfiihrlicheren Berichtes
Ex. 24,4—8 gestrichen. Traten die Bundesworte vollends
ausdriicklich als Zehngebot auf zwei Tafeln auf, so war
dies Verfahren doppelt geboten. Vielleicht lifst sich diese
Frage spiter noch etwas weiter verfolgen.

Die bisherigen Beobachtungen zeigen deutlich, wie
verwickelt der Hergang bei der Redaction gerade dieser
im Mittelpunkte der Gesetzgebung stehenden Stiicke ge-
wesen sein mufs. Das kann ja nicht iiberraschen, weil
gerade daran keine Ueberarbeitung der Quellen oder ihrer
fritheren Redactionen ohne Eingriff voriibergehen konnte.
Die restlose Entwirrung des Kniuels wird sicher niemals
gelingen. Fiir jetzt geniigt der Nachweis, dafs simtliche
gesetzliche Stiicke der mittleren Biicher in einer der drei
bisher aufgedeckten Quellen heimatberechtigt sind, und die
im grofsen und ganzen gesicherte Verteilung an diese drei.
Hiezu fehlt von eigentlich gesetzlichen Stiicken nur noch
das Altargesetz c. 20, 24 ff., aufserdem bleiben noch die
verbindenden Abschnitte geschichtlichen oder ermahnenden
Inhalts c.20, 18f. ¢.23, 20ff. c. 24. 31,18. 34, 1ff. 29 ff.
zu bestimmen. Fiir dies alles bietet das bisher Festge-
stellte ausreichende Handhaben, soweit es sich um die



222 Budde, die Gesetzgebung der mittleren Biicher des Pentateuchs,

Hauptziige handelt. Kleinere ungeloste Schwierigkeiten
miissen vorliufig auf jene Ueberarbeitungen geschoben
werden.

Das letztgewonnene Ergebnis — zwei verschiedene
Fassungen des Grundgesetzes aus J und E — zieht wei-
tere Folgerungen nach sich. Auf Grund des jahwistischen
Zweitafelgesetzes schlielst Jahwe 34, 27 seinen Bund mit
MoSe und Israel, wihrend jener noch bei ihm weilt. Ist
nun vorher in einem JE angehorigen Abschnitt schon von
einer Bundschliefsung auf Grund vorhergehender Gesetze
erzihlt, so fillt diese von selbst E zu. Damit ist iiber
24, 4—8 schon entschieden. Dort baut Mose unten am
Berg einen Altar mit 12 Masseben fiir die 12 Stimme,
lifst durch ,die Jiinglinge der Kinder Israel® die Opfertiere
schlachten; er selbst vollzieht die Besprengung des Altars
mit dem Blute, liest ,das Bundesbuch® vor, und nachdem
das Volk sich darauf verpflichtet, besprengt er es auch
mit dem ,Blute des Bundes, den Jahwe mit euch auf
Grund aller dieser Worte geschlossen.“ Die durch Aus-
schlufs von J erlangte Zuweisung an E wird durch den
Sprachgebrauch und sachliche Merkmale ausreichend be-
stitigt. Vgl. 7p33 02w v. 4; der Altar wird am Fufse
des Berges erbaut, wo bei E das Volk Stellung nimmt
(hier v. 4 70 nAR, 19, 17 77 ARND); die N23p gehort
als unanstéfsiger Gegenstand im Hexateuch nur E an (vgl.
oben zu Gen. 35, 141)), ein entscheidendes Merkmal ; die 12
Stimme Israels werden im Hexateuch bei J nirgends so
hervorgehoben und einzeln vertreten, wohl aber ofter bei
E, vgl in Verbindung mit Masseben (dort oM2X, wahr-
schemhch ist der Name, wie ofter, als anstofsig gestrlchen)
ganz ebenso Jos. 4, 2 f. und ohne diese ebenso Jos. 3, 12,
ferner Jos. 7, 14. 16. 24, 1; endlich n™37 79D kann unter
allem Gesetzlichen, was bisher gegeben ‘ist, nur die Samm-

1) Hier nicht abgedruckt.
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lung c. 21—23 heifsen, die ohnehin unmittelbar vorhergeht,
auch kann Mose in v. 4 nicht dieselben Worte nieder-
schreiben, die spiter auf den steinernen Tafeln stehen. —
Fir die das Capitel einleitenden Verse ist dies Ergebnis
nicht verbindlich, besonders v. 1 und 2 sind augenschein-
lich in Verwirrung, unterbrechen den Zusammenhang und
enthalten E fremde Ziige. An sie schliefsen v. 9 ff. an.
Bei Mose sind Aaron, Nadab, Abihu und die 70 Aeltesten,
alles aus v. 1; N. und Ab. aber kennt sonst nur P (Ex.
6, 23. c. 28. Lev. 10, Num. 3, 2. 4. 26, 60 f.), wihrend
v. 13 Josua den Mose begleitet, Aaron aber mit Hur beim
Volke bleibt. Indessen verrit sich wenigstens in v. 11
eine - Grundlage aus E in D‘H‘?N‘l und dem ,sie alsen
und tranken® in Verbindung mit dem Opfer, vgl. 32, 6.
Die urspriingliche Gestalt wird also den Abschlufs zu der
Feier der Bundschliefsung in v. 4—8 gebildet haben. — Sicher
gehort E an v. 12—15a oder 14, ja es ist eine der wich-
tigsten Stellen zur Ermittelung des Eigentums von E (siehe
oben zu c. 32%)) : vgl. DVI5NT 70 v. 13; das Schreiben der
Tafeln durch Gott v. 12 vgl. mit 31, 18. 32, 15f.; ,Josua
sein Diener® mit 33, 11; Aaron und Hur v. 14 mit 17,
10. 125 o9 Sy: vgl. oben zu c. 21—23 und besonders
Gen. 37 19. Fir oWPA] ist in v. 14 wohl nach dem Zu-
sammenhang mit Noldeke und Wellh. oyn herzustellen.
Der nichste Satz ,Und MoSe [oder ,,er“] stieg auf den
Berg“ findet sich in 15a und 18aB, der sicherste Beweis
fir zwei Quellen. Da das Stiick v. 15 ff. denselben zu
Anfang braucht, so ist 18a8 zu E zu ziehen; er wird in
18 b durch den 40 tigigen Aufenthalt fortgesetzt. Es folgt
dann das geschlossene Stiick c¢. 25—31 aus P; die letzten
Worte desselben sind mit dem abschliefenden Satze aus E
verschmolzen : dafs Gott Mose auf dem Berge die ver-
sprochenen zwei Steintafeln ‘vom Finger Gottes beschrieben

!) Hier nicht abgedruckt.
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ithergiebt (24, 12, vgl. Dﬂ'm 31, 18Db), und es folgt durch-
aus richtig c. 32 (der Hauptsache nach aus E, vgl. oben?))
mit der Geschichte vom goldenen Kalb, in welcher 32, 151f.
die zwei Tafeln mit Gottesschrift aus 31, 18 zur Geltung
kommen. So bilden 24, 12—14. 18ap.b. 31, 18*. c. 32 einen
geschlossenen, in seiner Reihenfolge belassenen Zusammen-
hang aus E.

Die beiden Unterbrechungen desselben stammen aus
P, denn auch 24, 15—18aa sind = P, wie die untriig-
lichen Kennzeichen der Erscheinung des my1 9133, und
des Wohnens Jahwe's in der Wolke beweisen (vgl. Ex.
16, 10. 40, 34 f. Lev. 9, 6. 23. Num. 14, 10. 21. 16, 19.
17, 7). Hier liegt deutlich die Einleitung zu der Gesetzes-
offenbarung bei P vor, an die cc. 25—31 unmittelbar an-
schliefsen. Das nichste Stiick zur Ankniipfung nach riick-
wirts ist 19, 1: ,Im dritten Monat vom Auszug der Kin-
der Israel aus Aegyptenland . .. an diesem Tage kamen
sie in die Wiiste Sinaj . . . 24, 15 : und Mose stieg auf
den Berg, und die Wolke verhiillte den Berg und die
Herrlichkeit Jahwe’s ruhte auf dem Berge Sinaj u. s. w.
Viel braucht nicht zu fehlen.

Weniger befriedigend ist, um zu E zuriickzukehren,
der Zusammenhang von 24, 12 nach riickwirts, da jede
bestimmte Angabe iiber den Inhalt der Gotteschrift auf
den zwei Tafeln fehlt. Das Zehngebot in c. 20 ist nach
Deut. 5, 19 gemeint, kann es auch von allem Gegebenen
allein sein einerseits wegen seiner Kiirze und anderseits,
weil in v. 7 der Bund auf Grund eines ,Bundesbuches“
geschlossen ist, in welches nach v. 4 Mose selbst alle
Worte Jahwe’s eingeschrieben hat. Aber eben durch das
Zwischeneintreten dieses Bundesbuches riickt c. 20 viel zu
weit fort, und so entsteht die Unklarkeit. Ebenso unklar
und zu umfassend lautet dementsprechend v. 12: ,dafs ich

') Hier nicht abgedruckt,
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dir gebe die Steintafeln und das Gesetz und das Gebot,
welche ich geschrieben habe sie zu lehren.“ Das Ty
MIN3 gehort zweifellos unmittelbar hinter 12871 £inY. Die
folgenden Worte konnten dann Object zu 0203 und durch
ein D3 statt des ) angekniipft gewesen sein (,,dafs ich dir
die Tafeln gebe, auf welche ich das Gesetz und das Gebot
geschrieben habe, sie zu lehren“)?). Es handelte sich dann
nur um den Inhalt der Tafeln, aber die Unklarheit bliebe
dieselbe. Oder die folgenden Worte blieben durch ) zwei-
tes Objekt zu ,dals ich dir gebe“, dann empfinge Mose
aufser den Tafeln noch ,das Gesetz und Gebot“, womit er
das Volk belebren sollte?) : dann wiirde aus der Unklar-
heit geradezu ein Widerspruch. Denn die letzteren konn-
ten doch nur die einzige fernere Gesetzsammlung von E,
d. i. das Bundesbuch c. 21—23 bezeichnen; dies aber ist
nach dem vorliegenden Zusammenhang (v. 4—7) schon von
Mose niedergeschrieben und dem Volke vorgelesen. Und
doch mufs dies der Hauptsache nach die richtige Losung sein,
weil so die Umsetzung erklirt wird : sie ist erfolgt, als
der Widerspruch geschaffen wurde und dient ihn zu ver-
bergen, wobei man die Unklarheit in den Kauf nahm3).
Das will sagen, dals einst 24, 12 dicht an die Mitteilung

) Allenfalls konnte derselbe Sinn durch Annahme eines £y due
dvoiv aus den vorliegenden Worten gewonnen werden (Ges. 155. 1. A.).

?) So zuerst Kuenen Th. T. 81 S. 194 f.

3) Auch weitere Verinderungen konnen dabei. vorgenommen sein.
MY '-mwm klingt nach spiteren Quellen (nur der plur. My<ip)
sicher bei E Ex. 18, 16. 20), und in dem Dn"n. ,'7 mbchte ich ein
zweites Verbum Ciahin)! pund damit ich dich lehre vermuten das mit
dem NI -m}x ans Ende geriickt und darum veréndert wiire. Auch
Dillmann la['st dle Moghchkext offen, dafs diese 2 oder 3 Worte spiiter
fiir andere eingesetzt seien. Blofser Zusatz (was Dillm. daneben frei-
gibt) konnen die Worte .nicht sein, weil v. 12. 14. 18 b einen langen
Aufenthalt bei Jahwe voraussetzen, fiir den der Empfang der von Gott
geschriebenen Tafeln nicht ausreicht (vgl. Kuenen).

Zeitschrift f. d. alttest. Wiss. Jahrgang 11. 1891. 15
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des Zehngebots in c. 20 sich anschlofs, und das Bundes-
buch samt der Bundschliefsung erst spiter an die jetzige
Stelle eingeschoben ist ).

In den Ermahnungen und Verheifsungen zum Schlufs
des Bundesbuches 23, 20—33 darf man einen Bestand aus
E mit Zuversicht erwarten, wird sich aber, da der Schluls
des Gesetzbuches selbst so stark iiberarbeitet ist, darauf ge-
fafst machen miissen, shnlichem auch hier zu begegnen. Eine
untriigliche Spur von E zeigt v. 28, die Verheilsung, dals
Gott die Hornisse (My73D) in dem verheilsenen Lande vor
Israel hersenden wolle, die Feinde vor ihm zu vertreiben
(7)) ; denn in Jos. 24, diesem wahren Musterstiick fiir E,
beruft sich Josua in v. 12 mit denselben Worten auf ihre
Erfilllung, und weder hier noch dort lifst sich die Ein-
tragung dieser ganz eigentiimlichen Wendung annehmen.
Sind die Vertriebenen dort Kénige ,des Amoriters, so be-
weist in Ex. 24,29 f. die Einzahl des Suffixes in 2N, dafs
auch hier nur esn Name an Stelle der drei gestan.cilén hat,
und das muls wie dort »ON" gewesen sein, die Gesamt-
bevilkerung des gelobten Landes beiE. Im Uebrlgen fallt
v. 286—30, die Verheifsung und Begriindung der allmdh-
lichen Vertreibung, E zu. Das Vorhergehende und Nach-
folgende ist vielfach vermehrt, schwerlich nur von einer
Hand. Gegen E ist in v. 23 wiederum die Reihe von
Vilkern, statt des nach v. 29f. vorauszusetzenden einzigen,
auch greift die Vernichtung derselben (YRIM2M, spiites
Wort) v. 28 ff. vor; in v. 24 das Gebot der Zerstorung
der Masseben, die doch 24, 4 von Mose selbst errichtet
werden?); v. 27, dafs Gott seinen Schrecken vor ihnen

) Kuenen meint wegen des bestimmten ,die steinernen Tafeln“
annehmen zu miissen, dafs sie vorher bei E schon erwihnt gewesen
seien; einfacher wird man annehmen, dafs eine ausreichende erste Ein-
fithrung hier durch die Ueberarbeitung beseitigt sei.

?) Man konnte erwidern, dafs die M. 23, 24 nur als heidnische
zerstért werden sollten, wenn nicht andere Quellen (Lev. 26, 1. Deut.
16, 22) sie ginzlich verponten. Deren Einfliisse lassen sich hier spiiren.
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hersenden werde, dafs alle Feinde vor ihnen flichen, ist
Deutung der Hornisse in v. 28; 31b—33 hinken iiber-
fliissig nach?). So darf man in 20—22 (am sichersten 20.
21a. 22a). 25 (mit Ausnahme des ersten Satzes, der stort
und schon durch das ,ihr“ statt ,du“ sich als Einschub
verrit). 26. 28—3la, immer unter Vorbehalt kleinerer
Aenderungen, den Grundstock aus E suchen : das Ver-
sprechen der Leitung durch den Engel, die Mahnung
zum Gehorsam, die Verheifsung des Segens und der Hiilfe
zur Eroberung des Landes. Eine andere Quellenschrift
verrit sich nirgends; sie ist umsoweniger zu erwarten,
da sich wesentlich dasselbe, was diese Einschiibe bringen,
auch in c. 34 im Bereiche von J findet. Wenn aber
die Verheifsungen bei E zu Ende des Bundesbuches sich
nur auf die Einwanderung in das gelobte Land und dessen
Eroberung beziehen, so mag auch darin wieder ein Wink
gefunden werden, dals dasselbe, wie oben schon erschlossen,
einst eine andere Stelle eingenommen hat : man wird da-
raus die positive Vermutung ableiten diirfen, dafs es am
Ende der Wiistenwanderung, dicht vor dem Einzug in das
gelobte Land, gestanden hat.

Weiter zuriick bleibt noch der Abschnitt zwischen dem
Zehngebot und dem Bundesbuch, 20, 18—26, bestehend aus
zwei sehr verschiedenen Stiicken, v.18—21 (der Bitte des
Volkes an Mose, die Gegenwart Gottes allein zu bestehen
und seine Offenbarungen entgegenzunehmen) und v. 24—
26 (dem Gesetz iiber Stoff und Bau der Altire). Das
erste Stiick stammt sicher aus E, wie schon das dreimalige
oiox beweist; doch sind in v. 18, wie es scheint, die
Wahrnehmungen beim Herabsteigen Gottes aus J’s Bericht
in c. 19 erginzt; statt XM 18b ist mit LXX (Kuenen)
XM zu lesen. Das zweite, "hochst eigentiimliche und sicher
sehr alte Stiick bietet scheinbar gar keine Handhabe zur

1) Die sprachlichen Merkmale sind vielfach deuteronomistisch.

15*
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Bestimmung seiner Quelle : seine véllig abgerissene Stel-
lung ist wohl der Hauptgrund, weshalb es meist J zuge-
wiesen wird. Die vorhandenen Anzeichen aber weisen auf
E. Bei der Bundschliefsung in c. 24, 4 ff. lifst E einen
Altar bauen, und die dargebrachten Opfer heifsen ebenso
wie 20, 24, ri5y und D'p’?t_ﬂ (das D2y in 24, 4 ist nur
Determinativ zu '&). Kommt diese Verbindung auch an-
derwirts vor, so doch im Hexateuch genau so nur noch
Ex. 32, 6 und Deut. 27, 6 f. Die letztere Stelle aber ist
in v. 5 eine Wiederholung von Ex. 20, 25, und die Verse
6 und 7 scheinen geradezu zwischen v. 25 und 26 wegge-
nommen zu sein, wo sie als positive Erginzung fast un-
entbehrlich sind. Dafs diese Anlehnung und vielleicht Ent-
lehnung des Deuteronomiums ein grofses Gewicht fiir E
in die Wagschale legt, leuchtet ein, da Zehngebot und
Bundesbuch der deuteronomischen Gesetzgebung zu Grunde
liegen.

Dafs 20, 24 ff. nicht an der urspriinglichen Stelle steht,
wird schon aus der mangelhaften Ueberleitung klar. V.22b
nimmt sich in Gottes Munde hochst sonderbar aus und hat
zwar mit dem Vorhergehenden, aber nichts mit dem Fol-
genden zu thun; v. 23 ist im ersten und zweiten Gebot
20, 3ff. enthalten und gehort gar nicht hierher; in beiden
widerspricht der plur. ,ihr“ dem ,du“ des Gesetzes. Aus
diesem Grunde gehort auch die Anrede 22a mit ihrem
pKinder Israel nicht zu v. 24 ffi V. 22 f. bemiihen sich
also einen Zusammenhang zu schaffen, wo keiner war, wir
haben es mit einer redaktionellen Klammer zu thun. Der
Anschlufs an das Bundesbuch wird durch die neue Ueber-
schrift 21, 1 wie durch die Verschiedenheit in Inhalt und
Bau mindestens sehr erschwert. Das wichtige Stiick scheint
also von seiner urspriinglichen Stelle versprengt zu sein;
wo es gestanden, lifst sich hochtens vermuten ?).

1) Man konnte an die hinter 33, 6 in den Zusammenhang von E
gerissene Liicke denken.
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Fillt so jede Ueberleitung zu c. 21 ff. fort, so besti-
tigt sich daraus nur, was oben schon gefunden ist, dafs
das Bundesbuch erst spiter diese Stelle erhalten hat. Dann
aber gehorten auch die Verse 18—21 nichtan diese Stelle, wo
sie ganz in der Luft hingen wiirden. Das beweist auch
der Inhalt des Stiickes. Denn nach v. 18 hat das Volk nur
den Donner und Blitz wahrgenommen und spricht nun die
Bitte aus, dals Gott nicht zu ihnen reden mége (ohne 9%y!),
withrend er dies nach dem vorliegenden Text in v. 2—17 be-
reits gethan hitte. So ist denn Kuenen’s Beobachtung zu
billigen 1), dafs v. 18—21 vor das Zehngebot gehéren und
unmittelbar an E’s Einfithrung der Gottesoffenbarung 19,
19 anmschliefsen. Der Zusammenhang lautet dann :

..... 19, 19b: Mose redete, und Gott antwortete ihm
im Donner. 20, 18 Und alles Volk sah die Donner-
schlige und die Blitze, und das Volk fiirchtete sich und
erbebte und blieb ferne stehen 19. und sprach zu Mose:
»Rede du zu uns so wollen wir horen, lals aber Gou
nicht mit uns reden, damit wir nicht sterben! 20.Und
Mose sprach zu dem Volk :  Fiirchtet euch nicht, denn
euch zu versuchen ist Gott gekommen und damit seine
Furcht auf euch liege, damit ihr nicht siindiget.“ 21.
Und das Volk hielt sich ferne, Mose aber ging an das
Wolkendunkel heran, worin Gott war. 20, 1. Und Gott
redete alle diese Worte und sprach : 2. ,Ich bin Jahwe
dein Gott u. s. w.“
Nach Schlufs des Zehngebots ist dann der Weg frei zu
24, 12ff, dem Befehl, dafs Mose vollends zu Gott auf den
Berg kommen und bei ihm weilen solle, um die Gebote
auf Tafeln geschrieben [und wahrscheinlich weitere Offen-
barungen] in Empfang zu nehmen, und es folgt dann die
liickenlose Kette von Stellen, die oben (88.224 Z.5) aufgefiihrt
wurde. So erklirt sich auch, dafs die Siinde Israels mit

1) Auch Wellh. erklirt sich Nachtrige 8. 327 damit einverstanden.
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dem goldenen Kalbe nirgends als Bruch des c. 24, 3—8
geschlossenen Bundes bezeichnet wird. Wie das Deutero-
nomium hiefiir noch fernere Stiitzen bietet, hat Kuenen
glinzend dargethan.

Ueber den Aufbau der Geschichte von Israels Ver-
siindigung mit dem goldenen Kalbe ist im vorhergehenden
Abschnitt kurz gesprochen 1); iiber c.33. 34, 1—9 mufs hier
noch gehandelt werden. Nirgends ist die Verwickelung
grofser, sie ist auch durch die eingehende und héchst sorg-
filtige Arbeit von Kuenen (Th. T. 81) nicht beseitigt und
wird es hier nicht werden. Der Thatbestand ist folgender.
Drei Gegenstinde sind in diesem Kniuel zusammenge-
wirrt : A. Die Folgen des Abfalls und die Herstellung
eines, wenn auch herabgeminderten, Gnadenverhiltnisses
zwischen Jahwe und dem Volk. B. Wunsch und Gewih-
rung einer besonderen Gnadenoffenbarung an Mose, wo-
durch jenes erste mehrmals bis zur Unverstindlichkeit
durchschnitten wird. C. Die Vorbereitung zu der jahwi-
stischen Bundschliefsung, welche dann von 34, 10 an er-
folgt ?).

Zu A gehort vor allem der Abschnitt 33, 1—11 aus
E, in welchem bereits eine Liicke hinter v. 6 (Befehl und
Ausfithrung der Stiftshiitte) festgestellt ist. Entfernt man
noch (zum mindesten) v. 2 und 4b als Glossen, so darf
man Kuenen’s Vermutung iiber den urspriinglichen Zu-
sammenhang billigen, dafs Gott zuerst seine Zusage das
Volk selbst in seine neue Heimat zu fithren ginzlich zu-
riicknimmt, dann aber [doch wohl durch des Volkes Trauer
in 4a bewogen] seine Strenge dahin mildert, dafs er ihm
in der Stiftshiitte [und, wie man ferner vermuten mulfs,
der Lade Jahwe’s] aulserkalb des Lagers eine Offenbarungs-

) Hier nicht abgedruckt. .

*) Wie Dillmann in 33, 12—23. 34, 1—9 eine besonders schone,
zusammenhingende Darstellung (aus J) finden kann, innerhalb deren
er nur 33, 14—16 hinter 34, 9 einriickt, ist schwer zu verstehen.
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stitte gewihrt, bei welcher Mose der Mittler des Volkes
wird. Endlich gehort dahin die Wiederherstellung der
zerbrochenen Gesetzestafeln, wozu die Einleitung in 34,
1 ff. steckt, die Ausfithrung wvielleicht in 34, 28b. Damit
diirfte man sich zufrieden geben, wenn nicht das Ringen
Mose’s um die Gegenwart Gottes im Volke auch nach
dieser FErledigung immer wiederkehrte und den Zu-
sammenhang bis zur Unverstindlichkeit zerrisse : so 33,
12a. 14 f. 34, 9. In 34, 14 wird die vorher nur halb ge-
wihrte Bitte ganz gewidhrt, in v. 15 und 34, 9 bittet Mose
von neuem, als ob keine Gewihrung vorhergegangen.

Zu B gehort 33, 12b. 13; 16? 17—23; 34, 6—8, drei
Abschnitte, die sich zu einander verhalten wie Bitte, Zu-
sage und Erfullung. Bieten diese Abschnitte auch man-
cherlei Zeichen spiterer Abfassung und Vermehrung (von
denen hier abgesehen wird), so scheint es doch unmoglich,
ihnen eine quellenhafte Grundlage abzusprechen. Einmal,
weil sie so wunderlich mit den Bestandteilen von E oder
davon abhingigen Wendungen durchsetzt sind; sodann
weil sie auf eine schwere Verschuldung gar keine Riick-
sicht nehmen (33, 13. 16); und endlich, weil einige Wen-
dungen entschieden auf J hinweisen. Die Redensart
T NRYD XN 33, 13, vgl. 12b. 16. 17. [34, 9] gehort im
Hexateuch nur J; 259) 33, 16 weist nach Ausdruck und
Inhalt nur auf Ex. 8 18. 9, 4. 11, 7 aus J; ebendort
MO0 We-bY; in 34, 8 M AN und e pn. Nach
alledem mufs hier ein Stiick aus J emgearbeltet sein, das
vielleicht schon in J und ebenso bei und nach seiner Ein-
fiigung iiberarbeitet ist (vgl besonders 33, 18—23. 34,
6 f.).

Dafs endlich in 34, 1fi. eine Einleitung zu der jahwi-
stischen Gesetzesoffenbarung in 34, 10ff. = C stecke, neh-
men Kuenen und Wellh. an; aber man darf diese nicht,
wie Wellh. thut, auf Kosten von E (hier A) behaupten
wollen, d. h. des Abschlusses der Geschichte vom goldenen
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Kalb. Mbchte man v. 1 von O%/R1D an und dieses Wort
in v. 4 als Zusatz streichen (Wellh.?)), was doch sehr ge-
waltsam verfabren heilst, 8o bleibt immer noch 323 o220
in v. 4 und das artikellose 02K nn': W/, das augenschein-
lich von 34, 1 und v. 4a uberhanpt nichts weifs. Daher
mufs man mit Kuenen beide hier verbunden finden 2),
ebenso wie in v. 28 (vgl. oben), und so bleibt es das
Wahrscheinlichste, dafs die Ueberlieferung von den zwei
Tafeln, die, sei es von Gott, sei es doch in seiner Gegen-
wart mit den Grundgesetzen beschrieben waren, J und E
gemeinsam war.

Nehmen wir nun an, dafs B aus J schon bei einer
fritheren Redaction mit A aus E vereinigt war, so dient
die oben begriindete Annahme, dals C, die jahwistische
Gesetzgebung, erst durch eine andere Redaktion hinzuge-
fiigt wurde, wesentlich zur Erklirung der jetzt aufs duflserste
gesteigerten Verwirrung. Fiir B aus J wird man ferner
annehmen miissen, dafs auch darin die Frage der Leitung
Israels durch Jahwe behandelt wurde, und eben dies ver-
anlafste, das Stiick am Ende der Abfallgeschichte einzu-
riicken. So wird sich besonders die Verwirrung in 33, 14
—16. 34, 9 am ehesten erkliren.

Die J-Bestandteile in 34, 1 ff. kniipfen mit v. 3 deut-
lich an 19, 12 an, und es ist schon bemerkt worden, dafls
es sich hier um eine erste Offenbarung handeln mufs. Man
wird also vermuten diirfen, dafs die jahwistischen Bestand-
teile von c¢. 19 und die eben mit B und C bezeichneten
in der Quelle J ein zusammenhingendes Stiick gebildet

1) Daneben ist die Verinderung von AR in PanN in v. 1
(Wellh.) iiberfliissig und ohne Streichung des ganzen Halbverses unzu-
reichend.

%) Kuenen scheidet v. 2 (?). 3. 5 fiir J aus, genauer wird man 2b
ohne '\23_3, 3. 4 von z)gﬂ an, 5a. 8 dafiir halten kinnen; freilich ist
dann keine der beiden Fassungen bei dem Zusammenschluls ganz un-
versehrt geblieben, was nicht Wunder nehmen kann,
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haben, den einzigen jahwistischen Bericht von der Gesetzes-
offenbarung, das Seitenstiick fiir Zehngebot, Bundesbuch
und Bundschliefsung in cc. 19. 20. 21—23. 24.

Es ergibt sich nun hier ein weiterer Grund fiir das
oben erschlossene Verfahren von JE, dafs er nimlich die
Selbstindigkeit der jahwistischen Gesetzgebung vernichtete
und, was ihm davon der Erhaltung wert schien, einfach in
das Bundesbuch einarbeitete. Nach der hier viel reicher
fliefsenden Quelle E war am Horeb-Sinai kein Gesetz
aufser dem elohistischen Dekalog dem Volke mitgeteilt.
Bei J aber empfingt MoSe die Bundesworte, um auf deren
Grund sofort, am Sinai, einen Bund des Volkes mit Jahwe
zu schliefsen. Das vertrug sich nicht mit jener deutlichen
Aussage. Da nun die jahwistische Gesetzgebung nur als
weitere Ausfithrung dessen erschien, was am Ende des
Bundesbuches stand, so ergab sich der Ausweg, das Mehr
dort, geschichtlich am Ende der Wiistenwanderung, einzu-
- arbeiten. Als spiter das Bundesbuch von dort an den
Sinai verlegt wurde, fiel jener Grund fort, und es konnte
nun auch die jahwistische Gesetzgebung in ihrem ganzen
Umfang = c. 34 an die Kette der dortigen Ereignisse an-
geschlossen werden.

Das letzte Stiick, c. 34, 29—35, wie Mose Antlitz
strahlte, als er von Jahwe zuriickkam, redet die Sprache
von P, vgl. besonders myn v. 29 (Tabelle Nr. 43) und
Ay (y: owian=5 1iax) v. 31 (Tab. Nr. 17). V. 33
35 von dem Schleier gibt sich deutlich als Ausspinnung
des Vorhergehenden; ob 29—32 aus der Quelle P stammt
(Anschlufs an c. 31) oder Zusatz in seiner Redeweise ist,
mag dahingestellt bleiben. Kein Vers des Abschnittes hat
mit J oder E zu thun. —

Eine kurze Zusammenfassung der Ergebnisse mag den
Beschlufs machen. .Der Quelle E gehort a) die schrift-
stellerische Grundlage der Darstellung von der Gesetzgebung
am Horeb-Sinai, bestehend aus der einen Hauptschicht von
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c. 195 c. 20, 18—21; dem Zehngebot c. 20, 1—17 in seiner
Urgestalt; c. 24, 12—14. 18a8.b. 31, 18*. c. 32—34, 1—5.
28b unter, vielfach unsicherer, Ausscheidung von spiteren
Erweiterungen und in 33,12 ff. 34, 1—5. 28 auch Bestand-
teilen von J. b) Das erst spiter hierher gesetzte Bundes-
buch cc. 21—23, vielfach erweitert und insbesondere in
c. 23 aus J interpolirt, dazu die Bundschliefsung in c. 24,
1—11, ebenfalls am Anfang und Ende iiberarbeitet. c) Das
versprengte Gesetz Ex. 20, 24 f. Deut. 27, 6 f.(?). Ex.
20, 26.

J gehoren vorbehaltlich etwaiger Ueberarbeitung die
in die Geschichtserzihlung verwobenen Gesetze Ex. 12,
21—27. 13, 3—16; von der Sinai-Gesetzgebung die andere
Schicht von ¢. 19; Vorbereitungen und Gespriche, die in
c. 33. 34, 1—9 versprengt sind (vielfach erweitert) und
die ebenfalls erweiterte Gesetzgebung der Bundesworte in
34, 10—26 mit dem Bundesschluls v. 27 f.

Zum hebrdischen Klagelied.
Von K. Budde.

Gerade zehn Jahre sind verflossen, seit ich meine Ab-
handlung ,Das hebriische Klagelied“ (vgl. diese Zeitschrift
Jahrg. II S. 1 ff)) niederschrieb. Thr Ergebnis ist wohl
heute Gremeingut der alttestamentlichen Wissenschaft ge-
worden; dafs die ziinftigen Metriker daran voriibergehen
oder es ablehnen, spricht eher dafiir als dagegen. Man-
cherlei Nachtrige habe ich heute zu meinen Beobachtungen
zu geben : das Alte Testament birgt viel mehr Gedichte
im Kina-Vers, als ich damals aufgefiihrt habe. Sie wur-
den iibersehen, teils weil mein Auge dafiir noch nicht aus-
reichend geiibt und geschirft war, teils weil ich selbst noch



