Bemerkungen zu byzantinischen Monatslisten.
Im Anschlufs an eine bisher ungedruckte Liste.

Das Vorkommen der attischen Monatsnamen bei den Byzantinern
hat neuerdings durch P. Tannery') lichtvolle Behandlung erfahren.
Nach seinen Ergebnissen tritt die Ersetzung der christlichen Monats-
namen durch die attischen in der Litteratur zuerst bei Georgios Pachy-
meres auf; chronologische Schliisse diirfen aus dessen Angaben nicht
gezogen werden, da er den meisten die fehlerhafte und wertlose Liste
des Johannes Tzetzes zu Grunde gelegt hat. In noch #lteren Texten sind
solche Ersetzungen stets verddchtig und meist auf spite Kopisten zuriick-
zufiihren. Die Weisheit solcher Abschreiber ist nicht, wie Gardthausen?)
will, aus den Menologien, sondern aus Theodoros Gazes megl unvadv?)
geschopft; fiir einen Fall wird diese Quelle schlagend nachgewiesen.

Im Folgenden soll ein Traktat vorgelegt werden, der eine eigen-
tiimliche Folge griechischer, meist attischer Monatsnamen verwendet,
wo die benutzte Vorlage keinerlei Namen nenut. Die Betrachtung
dieser Liste wird auch die genannten Monatsverzeichnisse umfassen. Der
codex miscellaneus Graecus 2773 der Grofsherzoglichen Hofbibliothek
zu Darmstadt*) enthilt in schlechter, vielfach sbkiirzender Schrift®) auf
fol. 370*—370" med.:

1) Revue archéologique III. Sér. 9, Paris 1887, 28 —36.

2) V. Gardthausen, Griechische Palaeographie, Leipzig 1879, 400.

3) Ich benutze die Ausgabe: THEODORI GRAMMATICES INTRO DVC-
TIONIS LIBRI QVATVOR. | Eiufdem de menfibus. | Georgij legapeni de con-
ftructione uerborum, | Dariiber der entsprechende griechische Titel. Am Schlusse:
..... Floren- tiae. in Aedibus Philippi Iuntae... . M.D.XV...

4) Es ist eine Papierhandschrift aus verschiedenen Jahrh., die in mehrfacher
Hinsicht Beachtung verdient; eine genaue Beschreibung habe ich in Angriff ge-
nommen und gedenke sie in nicht allzulanger Zeit vorlegen zu kénnen.

5) Neben der Hand D1, welche mit blasser Tinte den Text geschrieben hat,
lassen sich mit Sicherheit noch zwei Schreiber erkennen: einer, der mit flotterer
Schrift und dunklerer Tinte die lateinischen Namen der Monate links vor-
geschrieben und vielleicht auch eine Glosse zugesetzt hat = D2, und ein anderer,
von dem die samtlicken Glossen auf fol. 370" herriihren = D3; wer die Uber-
schrift zum Ganzen geschrieben, ist nicht mit Sicherheit zu entscheiden, viel-
leicht sogar ein D4.
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"Exgpoacig!) unvov Ond foyedpov xatapsyooppiveov cvufolixds.

‘Avie?) v poagif) dmAoig xardpoaxtog ¢oelxe meog Eoye yweel. Tl
Bovderar Téw Lwyedpav 1o Téyvnue; unvds ‘Exatoufaitdvoc®) idioud
6oL alvivrerar, xad’ Ov még orgatidrng &lg Oroatelav mepuoxcvaleral.

Alnbrog?) per’ adrov dveyépoamrar, ol te map’ Ve Tixte
&AL dumvel xal 6VguypL olrog avrdg. 6 fwyodpog poatir ToOv vow
tiig yoapijs. mdviwg 6 oV moAdijg cov Oejeer tijg OvoyEQelag xata-
podeiv 10 ovuPolov, eimep dvvoreeg Tov wive tov Anveidve, xed
v éx yapdvog ptv dyer 1o molpviov 6 mowuw®) xel TO almdiiov 6
alnblog &lg méav, tixtover &’ alyeg, xal & Povxdlog agudlerar 6VQLyy«
xai moog aywyny 1O Pouxdiov GuyxgoTE.

Aepéov ) per’ adrods dieyodperar, oltw xeddg, dg mavrodamwois
ptv dvdeor xal yoopdrov Jéddav Td megurrd, ABadiog 6% meguo-
ociodar doxeiv xal weditreng xevafouPeiodar, xal yweiov GAwg eiva
reoltov, xal moAvwgayuovelv toig Vewuévorg TOV Gx0mOV TOV PEyon-
@orog mapéyeodar. 6 0t Tov Merayeirvidve §nyreiv 6ot maga-
xedeverar, TOV TOU 7Q0og xeugdy xavevdifovia xal yepsgiov dmacav
vdexnYy mévtov xivovra.

'Enl") tovroig®) mediov fimAwrar yAompdgov, xal ydorov yiygamror
tiAdov dpebrms. maglotner O évievdev & foyedgpog Tov Bomdeo-
pLdva, xad Sv & ydgrog memalveraw wal Ty éxtopny dvrixgus éx-
xodsiTot.

0% 10 dpémavoy Eyov xel deplfwv tHv erdyvy tov IMvavePidve
uév ooL’®) Odiapedpes ocupidg. mepeyyvd OF todg oLpovg dderifav
xal Td dQele Gagoty xel tadde megaoxsvilew elg Dmodoyny TdY xeQRDY.

"Avdga'") Gou moovdnxev 6 fwyedpog yuuvdy mviyovg yimovra xel
dvduesorov mvedg DeQurod xal wEOG TOTOY xEYVUEVOV, VmOMIPM|OROY OF
100 Maipaxtnoidvog, ép’ od tov odgdviov xvve émitédieww paol xal
Todg olorovg taig Pfoval'®) ........ 70 xévroa, év © mig Tig Yuyayyley
wodel xal wPOg YuyedY Vowe Emelyeral, xal dvamavAng 6dotwégog émdvuei.

Die grofsen Anfangsbuchstaben, die ¢ subscripta und einige wenige ver-
gessene oder unrichtige Accente, sowie die Interpunktion sind eingesetzt, bezw.
berichtigt ohne Anfiihrung der Lemmata im Apparat.

1) Dariiber: éounve/c D4? 2) Am Rande links: paeriog D2.  3) Dariiber:
paoriov D2.  4) Am Rande links: émolidiog D2.  5) 6 mowunw iiber der Zeile
nachgetragen D1. 6) Am Rande links: peiog D2. 7) Am Rande links: lodwiog D2.
8) Dariiber: pera tadra D1. 9) Am Rande links: foddwog D2. 10) IT.—goe iber
der Zeile; darunter durchgestrichen: poipokrnotdve cor D1. 11) Am Rande
links: afy{ovderos D2. 12) Auf dem folgenden Raum (fiir etwa 8—10 Buch-
staben), einem Zeilenende, ist, wie es scheint, zweimal geschrieben und zweimal
radiert worden; es lassen sich mit einiger Sicherheit ein & und etwa 3 Buchstaben
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0%5) rov Borouvr éxdiipov amje, 6 Tov Bdrevy TovydY éx yoapijs,
tov Tapnlidve 6o pijve évetivar mpodeixvver xal mpdg TEUYNY
onevdew mageyyvd &g memelpovs #ion't) rode Pérovs Tvyydvovrag xel
Toudjs Ocousvovg xal Ge6agouivoy Anvdv.

0V) per’ adrov (Eevrig Umewitrerel dov tov Avdsernoidvea,
x0®’ v 1d mINVE TOV YELUGVE PEIBBOVTY pETalpsl MPOg TO FeQuiTeQo.®)

Voas') tov dodryy™®) éxcivov tov éyéring'®) émednuuivov®) xal
7oog Tounv?®) iy Priw®) (§vvovre; ) odrdc®) doriv 6 xagds®), xad’
ov ‘Heiodog 6 mownrig dvdoucvdav ) tov minddov®) dodroro )
doyeodar?®) {opera 384> mageyyva®), udiier’®) 'Elagpnfoilidvog
dvieTapévov ¥2) unvdg.

Q%) yelo®) Loyodpov, Og e03%) (yepoaprixeig™®) Tov taig adraki’T)
rovg xemovs®) évoxogmifovre.®) el 0¢ vl dov Tov pijve, xed v,
éxmvvddvorro®), ITooedcdvatl) mdvrwgt?) fpeigt®) xal modg ©d omei-
o) éunadéoes®) émeyoudvagt®) dg tod per’ adrov dovvreiovgt?)
wedg Tovrot®) Tvyydvovrog.

‘Voag®) tov v uéew xvviw veavionov udie yevveiov, dnoariy doierov,
énxgepavvivra Aaybov tod xeemod.®) odrog vmoswivavdt) tag xvvegd®)
Qagyniidva®) ptv founveve™) gor mageivar®) tov pive, tijg %
davon entfernt ein y? & erkennen. 13) Am Rande links: eenvé(u)foros D2.
14) 7jdn Anfang von fol. 3707. Die Erklarung des Anthesterion steht in der
Handschrift am Schlusse von fol. 3707 mitten in der des Gamelion vor #dn robg
Bérovs ntd. 15) Am Rande links: éxrdferog D2. 16) &eoudregov Schlufls
von fol. 3707.  17) Am Rande links: voéufeiog D2. 18) Dariiber: rdv dootvre
yeweyov D3. 19) Dariiber: tod é&xgov tod é&eéreov D3. 20) Dariiber: xparodvre
D3. 21) Dariiber: ¢fifv, am Rande links: xardlveww D3. 22) Dariiber: to 6184
otov tod &edreov D3. 23) Am Rande links: &yovre D3. 24) Dariiber: afity D3.
26) Dariiber: yoévos D3.  26) dvosousveoy D1. Dariiber: pelloveay dvvery D3.
27) Dariiber: tod ££ dorépov D3.  28) Dariiber: tod dooroiaopod D3. 29) Dariiber:
Goyny mowelv D3.  30) Dariiber: magayyédd(e) D3. 31) Dariiber: xal pailov D3.
32) Dariiber: doynv iepfdvovtos D3.  33) Am Rande links: dexé(udferos D3.
34) Dariiber: yegoregvie D3.  35) Dartiber: dvtwg ds éAndas D3. 36) Dariiber:
é¢wyodgnoag, darunter: ¥yeapas D 3. 37) Dariiber: #v zais ropais tijs yijs D3.
38) Dariiber: & yewvijpare & oméopare D 3. 39) Dariiber: émigeinrovra D3.
40) Dariiber: Zeichen und fpwriicerey, am Rande links: Zeichen und Felrjoere
padeiv D3, 41) Bei ITocetdsdve ein Zeichen, am Rande links wiederholt mit
den Worten: 6 atrog xol povwiyiov Afyerar D1, 42) Dariiber: dindag D3. 43)
Dariiber: 1égeig D3. 44) Dariiber: onéopare navafdiley D3. 45) Dariiber: mepa-
wvricetg D3, 46) Dartiber: emovdalwg D3.  47) Dariiber: unvos dniov) dyenot-
uevrov, am Rande links: dvogelots D3.  48) Dariiber: meds 70 omeigay dmde-
govtog D3. 49) Am Rande links: ixvvovdoios D3. 50) Uber pdla — napmod: Aav
Gvdoetoy nvvnydwy Aicy &yaddv Expradvra dayds tijg yewds D3.  51) Dariiber: dusyei-
eov D3. 52) Dariiber: rag dnesvrines D3.  53) Dariiber: lavvovdeiov D3. 54)
Dariiber: deixvdet D3. 55 Dariiber: sviora6dar, am Rande links: nepayevés@arD 3.
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joug ) xwpov Omepgaiver.’’) & povv cvvijxtar cor daPiAdg Té-
mrjdee®), medg Mjoav ocavrov Eeédile.®) Td pro pewopindg xel
ynmovixdg Egovre &veeig®) Mjoug xal xvvnyesleg xougdg dpwaiwrar.t)

0%) moAidg®) odrog xal Giyovg®) wAéwg®) 6 i) forie®) magu-
nefrjuevog Goav yepoov®) xal douudrnre Zxipogogidvos Gapdg
deixvvoww.®) & 06 T xel Yvyelav®) piewg alvirrorro™), wij e
diagpevyére ta TdY Gogiotdy ovufoda™), bg die xdong wiv 6 yepdv
émodéyeoog o0 Odno™), rpoyaddov 0t pégovre tidnaw (Hesiod. opera
518 f.).

Hinsichtlich des Textes sei Folgendes bemerkt:

Unser Abschnitt hingt aufs engste zusammen mit der Erkldrung
der Monatsbilder in des Eustathios T0 x«d’ ‘Touivyy xel “Topwicv
doépa IV 18 = Erotici scriptores Graeci rec. R. Hercher II, Lipsiae
1859, 196, 13—197, 23. Dieser und der vorhergehende Abschnitt
(190, 31 ff) sind kiirzlich wegen ihres Zusammenhanges mit den bild-
lichen Darstellungen in der byzantinischen Kunst und Litteratur Grund-
lage eingehender Untersuchungen') gewesen. Der Darmstidter Traktat
bringt teils wortliche Abschrift, teils Paraphrase des Eustathiostextes,
so dafs an der direkten Abhingigkeit nicht zu zweifeln ist. An einer
Stelle haben wir aufserdem ausdriickliche Bezugnahme auf eine Vor-
lage. Beim Gamelion lesen wir ndmlich: 6 zov férovv xdiifov dvio
6 Tov Bdérovv Tovydw éx yoagiig Tov yeunidve 6ov x. t.A. Die Worte
éx yoagijc kinnen hier wohl als Hinweis auf den Eustathiostext ge-

56) Dariiber: &yoas D3. 57) Dariilber: mapadnloi D3. 58) Uber svvijures —
tédmirndeie: ovviideotorar inavag t& tijs {oijs dvaynaie D3. 59) Dariiber: nmapa-
wivee D3. 60) Darunter: ¥1sippa? mit Auslassungszeichen, das Zeichen am Rande
links wiederholt mit der Glosse: td Odaxcipéve nave yeweylay nel ynmoviay
évevdedg D3, 61) Daneben: dmodédorar D3. 62) Am Rande links: gpsv{focDotog
D3. 638) Dartiber unleserl. Glosse D8. 64) Dariiber : wéyovs peinovsD8. 66) Dartiber:
wm? D3. 66) Dariiber: @ dogsim tod mveos D3. 67) Dariiber: yeipzotvny
D3. 68) Dariiber: nagadnlo D 3. 69) Dariiber: &o@éveeay D3.  70) Dariiber:
onuaivor D38.  71) Am Rande links: %) di& ovufdloy téyvn tav copav D3. 72)
Darunter: od ddvarar dieddsiv D3. Es folgt: Gve énl rav dvapgifdloy vmooyécewy
dveordres nel wogednlvBdreg dvtl péllovrog tievrar. g mapa Feonplrw’ ndply
éotrt wdwv qilomolpwviog Og Admos &yyer, Ov td medl Oldoue o Ineln mdvre
dudxey. 10 didopt Gvtl 10D ddow. nal maedk cvvesiw. Darunter mit roter Tinte:
8¢00tg und fiinf unleserliche Zeichen. Der Rest von fol. 3707 ist leer.

1) J. Btrzygowski, Die Monatscyklen der byzantinischen Kunst, in: Reper-
torium fiir Kunstwissenschaft 11, 1888, 23—46; vgl. 13, 1890, 241—263. B. Keil,
Die Monatscyklen der byzantinischen Kunst in spitgriechischer Literatur, in:
Wiener Studien. Zeitschr. f. klass. Philologie 11, 1889, 94—142. Der Nachweis
der weiteren die bildlichen Darstellungen der 12 Monate betreffenden Litteratur
findet sich bei K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Litteratur, Miinchen
1891, 363, 9.
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deutet werden, dessen Worte 6 tov férovv rovypdv damit in An-
filhrungszeichen gesetzt sind. Das Zitat bedeutet zwar etwas ganz
anderes als 6 — éx91ifwv, aber das storte den Schreiber nicht. Dals
die Worte 6 zov Bdrovr tovydv als Glosse iibergeschrieben und dann
in den Text geraten seien, ist nicht wahrscheinlich, weil sie gerade der
Wortlaut des Eustathios sind. Wo dieser in der Erklirung der Bilder
verlassen wird, bestehen die Abweichungen in genaueren Angaben iiber
die Kennzeichen der einzelnen Monate und die ihnen zufallenden Be-
schiftigungen; besondere Hervorhebung verdient nur das genauere Hesiod-
zitat zum Elaphebolion gegeniiber der weniger genauen Andeutung bei
Eustathios. In der Darstellung der Monate bringt der Darmstidter
Traktat selbstverstandlich nichts Neues. Das gilt auch fiir den Metageit-
nion, denn das Fehlen der sonst iiberall durchgefiihrten Personifikation,
des Mannes in der Wiese, ist nichts als ein bei der Paraphrase unter-
gelaufenes Versehen. Den Schlufs der kurzen Textbetrachtung mag der
Hinweis darauf bilden, dafs wir in der Darmstéddter Niederschrift keine
Arbeit erster Hand, sondern eine Abschrift vor uns haben. Wer die
Worte 6 tov fdérovr rovpdv beim Gamelion als Glosse ansieht (und éx
yoawiic etwa auf das Gemilde bezieht), mufs natiirlich eine Abschrift
annehmen. Aber auch andere Anzeichen verraten diese. Wir haben
von D1 eine mit ab- und iibergeschriebene Glosse: pere radre iiber
énl rovrorg im Anfange des Boedromion. Wir haben ferner einen
sicheren Beweis in dem Umstande, dafs der Schlufs des Gamelion erst
hinter dem Schlusse des folgenden Monats steht. Das konnte dem Ver-
fertiger der hier vorliegenden Paraphrase natiirlich nicht passieren; nur
ein unachtsamer Abschreiber konnte dazu gelangen.
Die verwertete Monatsliste hat folgende Gestalt:

‘Exovopufotcdy Tepniidv
Anvardv ‘Av¥earnoidy
Mevaysirviidy ‘EAagnfodidy
Bondgoutcdrv Iooededy
Hvavepidy Ouoyniiodv
Mepaxrnoidy ZxL00QOQLAY.

Ungewohnlich und von der regelmifsigen Folge abweichend ist
der Lenaion als Zweiter, die hierdurch bedingte Verschiebung, ferner
der Poseideon an 10. Stelle, sowie das Fehlen des Munychion. Betrachten
wir zur Vergleichung die von Tannery benutzten spitern Listen.

1. Die Menologien') weisen fast ausschliefslich die attischen Namen

1) Das cinachligige Material s. bei K. F. Herinann, Uber griechische Monats-
kunde, in: Abhandlungen d. kgl. Gesellschaft d. Wissenschaften zu Gottingen II,
Gottingen 1845, hist.-philol. K1., 48, Anm, 6.
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in alter Reihenfolge auf. In dem von H. Stephanus, Thesaurus Graecae
linguae edd. C. Hase etc. VIII, Paris 1865, appendix 360 aus ,lexico
quodam meo veteri“ verdffentlichten Menologium fehlt der Boedro-
mion; dafs auch er an richtiger Stelle stand, beweist der parallele
Kalender. An fiinfter Stelle lesen wir Ayvauvv 6 xel Iogsidsov 6
D¢foovipiog. Hinsichtlich des Eindringens des ionischen Lenaion in
die attische Liste sei auf Hermann a. O., fiir die Verbindung mit Po-
seideon auf ebenda 116 und auf Ideler') verwiesen. Das Menologium
hat Possin®) zur Erklirung der nachher zu betrachtenden (Tzetzes-)
Pachymeres-Liste benutzt. Dort wird es als ein diagramma Harpocra-
tionis bezeichnet; die grofse Dindorfsche Harpokration-Ausgabe (2 voll,,
Oxonii 1853) bestitigt diese Angabe nicht. — Von der regelmifsigen
Anordnung der anderen Menologien weicht das bei Stephanus a. 0. 361
nach C. F. Matthaei, Glossaria Graeca minora I, Mosquae 1774, 86
wiederholte Menologium einer Moskauer Handschrift erheblich ab. Der
Boedromion fehlt wie in der vorigen Liste, der Anthesterion ist an
falsche Stelle vor den Poseideon getreten, der Thargelion fehlt, dafiir
steht der Munychion, und dieser ist durch den Lenaion ersetzt. Das
Moskauer Menologium steht damit nicht allein.

2. In den meisten Fehlern stimmt mit ihm die Liste des Johannes
Tzetzes zu Hesiod opp. 502%) iiberein. Bei Tzetzes haben wir aber
noch weitere Verkehrtheit. Dem Hekatombaion folgen als zweiter.und
dritter Monat der Lenaion und der Kronion. Die Entstehung dieser
Liste hat Possin in seinen observationes Pachymerianae (ed. Bonn. I, 691)
zu erkldren versucht, ohne zu wissen, dafs seine Arbeit dem Tzetzes
galt. Pachymeres hat nimlich die Tzetzes-Liste einfach den romischen
Namen gleichgesetzt: Hekatombaion = Januar u. s. w. So ist aber
mit Uberlegung auch schon in dem Hesiod-Scholion des Tzetzes ge-
schehen. Deutlich zeigt sich das bei Betrachtung der iibrigen in dem
Scholion aufgefiihrten Monatslisten. Die alexandrinische Liste beginnt
mit Tybi = ungefihr Januar, wihrend das alexandrinische Jahr mit
Thoth anfingt; also ist absichtliche Gleichsetzung der gleichbedeutenden
Monatsnamen vor sich gegangen. Die makedonische Liste, sonst mit
Dius = ungetidhr Oktober beginnend, bietet als ersten Monat den Au-
donaios = ungefihr Januar; also auch hier bewulste Gleichsetzung des
Gleichwertigen. Demnach diirfen wir als sicher annehmen, dafs auch
die attische Liste auf den Januar gestellt sein soll.

1) L. Ideler, Handbuch d. mathem. u. techn. Chronologie I, Berlin 1825, 418.
2) Georgius Pachymeres ed. Possinus I, Romae 1666, 486 f.; wiederholt in der
Bonner Ed. des Pachymeres v. I. Bekker (2 voll.,, Bonnac 1835) I, 690 f.

3) Poetae minores Graeci ed. Th. Gaisford IV, Oxonii 1820, 256.
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Das alles hat nun nicht Tzetzes selbst, sondern schon dessen Ge-
wahrsmann gemacht. Eine Vorlage hat schon Hermann a. 0. 69f. u.
Anm. 1 aus dem Fehlen des Thargelion in dem Scholion geschlossen.
Wir fiigen dem hinzu: Gerade diesen Namen mufste Tzetzes bringen,
denn er selbst bezeugt dessen Gebrauch in den Versen 770—772 seiner
Posthomerica.') Und hitte er die Entsprechung mit dem rémischen
Kalender hergestellt, so mufste nach seinem eignen ausdriicklichen Zeug-
nisse der Thargelion sogar an die Spitze der Reihe treten. Keinenfalls
konnte ferner Tzetzes den Lenaion an zweiter Stelle aufzihlen, selbst
wenn er den Hekatombaion mit Januar glich; denn kurz vor der Liste
sagt er selbst: zov Xowdx fjyovv tov Tavvovdoiov, 8¢ Anvaidv wag
"Ioe. xaAtiver®); das hitte ihm beim Aufstellen des gleich folgenden
Verzeichnisses im Gedichtnisse sein miissen, er konnte es dagegen iiber-
sehen, wenn er die Liste anderswoher abschrieb.?)

Die einzige nicht auf den romischen Kalender bezogene Liste des
Scholions ist die hebrdische. So wie sie dasteht, ist sie iiberhaupt
Unsinn, dessen Entstehung jedoch klar zu Tage liegt. Die Vorlage
von Tzetzes benutzte offenbar eine Quelle, welche die hebriischen
Namen in zwei Spalten nebeneinander bot, wie nachstehend:

1) Nisan 2) Ijar

3) Sivan 4) Thamnus

5) Ab 6) Elul

7) Thischri 8) Marcheschvan
9) Kislev 10) Tebeth

11) Schebat 12) Adar.

Diese las der Gewahrsmann des Tzetzes verkehrt: 1. 3. 5. u. s. w.; daher
giebt Tzetzes:

1) Nigar == 1 7) Tt = -2
2) Zieypay = 3 8) Gaurvi = 4
3) 'Efacd = 5 9) Tiova = 6
4) Géger = T 10) Moveovay= 8
5) Adsd = 97 11) Ty =10
6) Zafar =11 12) TAev =127?

1) loannis Tzetzis Antehomerica Homerica Posthomerica ed. F. Jacobs, Lip-
siae 1793, 175.

2) Poet. min. Gr. a. a. 0. 255.

8) Schon Theodoros Gazes hat dem Tzetzes diese Unachtsamkeit iibel ge-
nemmen fol. 146%: Kéxos . .. yeloiog tis “Hewddor éEnyeirar nudeas . . . Anvavadvu 8¢,
ov nal adrdg 0z lavovdoioy 8vre, waraléyoy v voig tav ‘Adnvalov unol xal dev-
regoy Tidelg &m0 Exavopfardvos.
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Von Beziehung eines derartigen Wirrsals auf die christlichen Namen
kann natiirlich keine Rede sein. '

3. Mit Tzetzes teilt die falsche Stellung des Anthesterion an
6. Platze Theodoros Gazes fol. 141" und 148°. Zwar bringt Theodoros
zur Rechtfertigung dieser Reihenfolge fadenscheinige Griinde bei und
stellt sogar eine Etymologie auf (fol. 148" im.: 8rc yo orépeadar vére
avdéov evpPalver Ty Hoav dvdeornoidva TOV TEAEvTaiov TAY pIiwvo-
woQuvyY pijve. dvoudedas . ..), doch ist es zweifellos, dafs seine Weis-
heit nicht von ihm selbst stammt, sondern aus kliiglich verschwiegenen
Quellen wie Tzetzes bezogen ist. Wir haben ja neben Tzetzes einen
weiteren Beleg fiir den Anthesterion an 6. Stelle bereits In dem Mos-
kauer Menologium kennen gelernt. Neu und Gazes’ Eigentum ist da-
gegen die Folge: Maimakterion —Pyanepsion?), die schon Scaliger und
Petavius beschiftigt hat. Diese ist fiir Gazes' Einwirkung beweis-
kriftig, und mehr noch daraus, als aus der Stellung des Anthesterion
hitte Tannery die Abhingigkeit des von Konstantinos Paliokappa ge-
schriebenen codex Parisinus, Bibl. Nat. Suppl. grec 55, von Theodoros’
Lehre erweisen konnen; denn dort lesen wir fol. 55%:2) mooeridelg rag
MO0 poupaxTnEIdYOg NuEPag TEELS xel mvavePidvog o xtd. Als weiteres
Beispiel von Gazes' Einflufs sei angefiihrt: Der codex Graecus Matri-
tensis 95 giebt fol. 185f verschiedene Monatslisten, darunter die
attische in richtiger alter Ordnung. Dann heilst es weiter: ebonvrae
xel oVrwg: Movvvyibv u. s. w. in richtiger Folge bis Elaphebolion. Es
folgt % dAndng tdbig Tdv unrdv xeve A9yveiovg, mit Hekatombaion
beginnend, und in dieser Liste steht Maimakterion vor Pyanepsion,
Anthesterion vor Poseideon. Dazu bemerkt Iriarte: Horum Mensium et
Sedes, et Numeros ipse Constantinus Lascaris, interjectis, vel adscriptis
Latinis Nominibus, emendavit.®) Das ist doch zweifellos eine Frucht
des Studiums von Theodoros’ meol pyvév.

Die Darmstidter Reihe ist mit keiner der betrachteten Listen in
unmittelbare Verbindung zu bringen. Sie giebt im allgemeinen die alt-
attische Folge der Monate. Nur das Einschieben des Lenaion an
zweiter Stelle stort diese. Dadurch ist ferner der Ausfall eines andern
Monats bedingt. Nun fehlt allerdings hinter dem Maimakterion der
Poseideon, er kommt aber an 10. Stelle wieder und hat den Munychion
verdringt. Diese Umstellungen und Ersetzungen sind aus dem mir be-
kannten Material nicht zu erkldren. Beziiglich des Poseideon an 10. Stelle

1) a. a. O. fol. 147".

2) Rheinisches Museum f. Philologie VI, 1839, 161.

3) Iriarte, Regiae Bibliothecae Matritensis codices Graeci mss. I (unic.), Ma-
triti 1769, 379 f.



L. Voltz: Bemerkungen zu byzantinischen Monatslisten

555

moge der Hinweis auf die Moskauer Liste geniigen, die an gleichem
Platze den Lenaion, den dem Poseideon am nichsten benachbarten Monat
des ionischen Kalenders, auffiihrt und dafiir den Thargelion wegléfst.
Fiir den Lenaion an 2. Stelle sei an die Tzetzes-Liste erinnert, welche
dafiir gleichfalls den Thargelion weglifst. Die Méglichkeit einer solchen
Reihenfolge wird ja dadurch nicht erklirt, immerhin aber bezeugt. Der
Schreiber D1 der Darmstidter Handschrift kannte die richtige Folge,
denn er bemerkt beim Poseideon: 6 adrog xal pwovviyidov Aéperar. Auf
diese Kenntnis ist wohl auch die Korrektur beim Pyanepsion zuriick-
zufithren. Die Korrektur durch Gazes’ Einflufs zu erkliren, scheint
nicht geraten, da wir andererseits den Anthesterion in richtiger Folge
finden. Abgesehen von diesen Verstellungen ist die Reihenfolge der
Monate fast richtig, sechs Monate stimmen in ihrer Stellung vollstindig
mit der korrekten Liste iiberein, weitere vier sind um nur eine Stelle
verschoben, die Liste entspricht in ihrer Anordnung demnach beinahe
der fehlerlosen.

In welcher Bedeutung sind nun in unserem Traktate die Monats-
namen gebraucht? Eustathios fiihrt das mit Méirz beginnende, mit
Februar schliefsende Jahr vor in den bekannten Darstellungen:

Mirz: Krieg, geriisteter Krieger;

April: Weide, Hirt u. s. w.;

Mai: Blumen, blumenpfliickender
Mann;

Juni: Heuernte, Landmann;

Juli: Getreideernte, Schnitter;

September: Weinlese, Winzer;

Oktober: Vogelfang, Vogelsteller;

November: Pfliigen, Ackersmann;

Dezember: Sden, Siemann;

Januar: Hasenjagd, junger Jiger
S8 W

August: Hitze, nackte trinkende
Gestalt;

die Bedeutung der einzelnen Darstellungen ist durchaus feststehend.
Statt der unbestimmten Angabe des Eustathios: es ist 6 xagdg, xad’
0v xrd. nennt nun unser Abschnitt den Monat, in welchem der Krieger
auszieht, Hekatombaion; der Oktober der bildlichen Darstellung soll
Anthesterion, der November Elaphebolion heifsen. Wir haben also
hier — zwar nicht ausgesprochen, aber bei der feststehenden Bedeutung
der Bilder sofort abzulesen — eine Gleichung vor uns. Und zwar die
Gleichung: Hekatombaion [der altattische Juli schlechthin] = Mirz.)

Februar: Kilte, Greis am Feuer;

1) Der Schreiber, der die lateinischen Namen am Rande der Darmstidter Hs
hinzugesetzt und so die Gleichung fixiert hat, nahm sicher nicht auf die griechi-
schen Namen, sondern auf die ihm bekannten Darstellungen Riicksicht. Auf
seire Glosse pceriov iber éxaroufoardrogs ist cbenso wie aaf levvovderoy von D3
iiber dapynlidve kein Wert zu legen, da beides erst mit oder nach der Darm-
stiidter Abschrift entstanden ist.
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Dafs der Name Hekatombaion auf die Naturzeit des Marz herabsinken
konnte, ist durchaus moglich und durch den achtjihrigen Schaltkreis
veranlafst. Wie infolge der Differenzen der Oktaeteris mit den Mond-
umldufen Einschaltungen notig wurden, und wie diese wiederum nach
etwa 160 Jahren schon eine Kalenderverspitung von einem Monat
gegeniiber dem Sonnenstande herbeifiihrten, hat Unger?) klar auseinander-
gesetzt. Wurde dieser Monat nicht regelmifsig zur Herstellung der
Sonnenjahrzeit nach etwa 160 Jahren ausgemerzt, so ergab sich zu-
nichst eine Verschiebung des Neujahrs um einen Monat, die wir zu
Plutarchs Zeit finden. In der Folge wurde der Fehler immer grofser,
wofiir Unger a. a. O. §. 45, S. 765 ff. die Belege gesammelt hat; erst die
Einfihrung des Sonnenjahres gebot ihr Halt, am spitesten im Gebiete
des attischen Kalenders. Unsere Gleichung: Hekatombaion = Mirz be-
deutet eine Verspitung des Jahresanfanges um acht Monate. Die Zeit,
in welcher bei fortgesetzter Aufserachtlassung der Schaltregeln eine solche
Verschiebung eintreten mulfste, umfaflst die Jahre 1131—1282 n. Chr.?)
Wir besitzen zwei ausdriickliche Zeugnisse fiir diese Verspitung. Zu-
nichst eines in den Versen 770—772 der Posthomerica des Johannes
Tzetzes:
Awdexdry ptv iy unvds OGaoyniidvog,
Tév ¢’ Alovdgiov xuxiijoxs utv Aoyyivog,
Tavovdgiov 8’ Gvéges mdvreg xeAfovat.

Thargelion: Januar = Hekatombaion: Mirz. Das Zeugnis ist gleich-
zeitig, da die Posthomerica zwischen 1134 und 1136 abgefafst sind.
Spiiter, aber selbstverstindlich nach einer Parallel-Liste der fraglichen
Zeit, bemerkt Theodoros Gazes meol unvév fol. 140%: 6 utv Mdoriov
Adyer tov ‘EnavopPourdva, 6 0t ’loddwov, dpoiwg 0t xeml tédv &lAev
diapavovew &Adrdoig.

Diirfen wir den Darmstidter Traktat, d. h. dessen Original, als
dritten Beleg fiir die Verspatung des Jahranfanges um acht Monate auf-
fihren? Die Bejahung dieser Frage ist nur mdglich bei verstindiger,
mit Riicksicht auf die dargestellten Monate vorgenommener Einsetzung
der Namen in den Eustathios-Text. Ob wir verstindige Arbeit an-
nehmen diirfen, mufs sich aus der Betrachtung der Textesgestaltung
durch den Schreiber des Traktats ergeben. Und diese fillt zu Gunsten
des Schreibers aus.

Die Paraphrasen einiger Monatsbilder beweisen, dafs ihr Autor die

1) G. F. Unger, Zeitrechnung d. Griechen u. Romer, in: Handbuch d. klass.
Altertumswissenschaft hsg. v. I. Miiller I?, Miinchen 1892, § 19, S. 733f.
2) Unger a. a. O. § 45, S. 769.
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geschilderten Darstellungen sich lebhaft vorgestellt und verstanden hat.
Seine Zusitze, sie mdgen uns noch so niichtern und unbedeutend er-
scheinen, sind immerhin selbstindig; sie zeigen richtige Beobachtung
und Kenntnis der lindlichen Verhiltnisse und Arbeiten in den einzelnen
Monaten, z. B. wann die Bremsenplage eintritt, wann die Speicher fiir
die Getreideernte gereinigt, wann die Keltern bereit gehalten werden
miissen. Dasselbe Interesse an dem behandelten Gegenstande verrit sich
auch in dem erweiterten Hesiodzitate. Bei diesem Sachverhalte fillt
es schwer, an eine gedankenlose Einsetzung der Monatsnamen in den
Text zu glauben. Vielmehr galt dem Verfasser der geriistete Krieger
als Personifikation des Hekatombaion, ebenso wie der Vogelsteller als
die des Anthesterion, die im November (dem altattischen Maimakterion)
notigen landwirtschaftlichen Arbeiten fielen in den Elaphebolion u. s. w.
Dafs daneben einige Monate nicht in dem alten Verhiltnisse stehen,
indert an der Moglichkeit dieser Voraussetzung um so weniger, als die
Verschiebung nur um eine Stelle in dem wandelbaren Jahre doch die
Namen in ungefihr richtiger Bedeutung erscheinen lifst und hiufige
Verquickungen die alte Ordnung in spiter Zeit vielfach verwirrt haben.
Mit dem Vorhergehenden ist schon angedeutet, dafs die Gleichung:
Hekatombaion = Mirz aus dem Leben gegriffen und nicht spitere
Buchweisheit sein wird. Das ist auch das Natiirliche. Denn nur ein
gelehrter Forscher iiber die Monate wie Theodoros Gazes hatte Veran-
lassung, frithere Gleichungen aufzunehmen. Bei jedem andern Schrift-
steller hitte das Zuriickgreifen auf einen friiheren Kalender und die
Ubergehung des zu seiner Zeit giiltigen keinerlei Zweck. Endlich weist
auch unsere Abschrift des 14. Jahrh. das Original der Arbeit etwa in
die Zeit zuriick, wo thatsichlich die Gleichung Hekatombaion = Mirz
vorlag. Verdiichtig muls das Zusammenfallen des Miirz, des christlichen
Jahresanfangs, mit dem Hekatombaion, dem attischen Jahresbeginmn,
erscheinen; bei Gleichung des Miirz mit einem beliebigen andern Monat
lige der Verdacht gedankenloser Ubertragung ferner. Wer aber die
Moglichkeit einer iiberlegten Arbeit anerkennt, dem bleibt nur die An-
nahme: Hekatombaion = Mirz war das dem Verfasser des Traktates
vorliegende Verhiltnis. Diese Annahme ist sehr verlockend. Denn wir
gewinnen dabei zwei interessante Zeugnisse:

1) ein chronologisches: einen neuen, gleichzeitigen Beleg fiir die Ver-
spitung des Neujahrs um acht Monate.

2) ein litterargeschichtliches: der Roman des Eustathios mufs in der
Zeit der achtmonatigen Neujahrsverspitung zwischen 1131 und
1282 vollendet und bekannt gewesen sein, und zwar schon in der
ersten Hiilfte dieses Zeitraumes, wo das in den Mirz fallende
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Neujahr die Regel bildete und das Weiterschreiten der Verschiebung

noch keine Ausnahme veranlafste. Dieser Schlufs giebt in ge-

nauer ' Ubereinstimmung mit den jetzt anerkannten Zeugen als
spiiteste Zeit fiir Eustathios die zweite Hilfte des zwolften Jahr-
hunderts.")

Wer die Wahrscheinlichkeit oder gar Moglichkeit einer verstindigen
Einsetzung unserer Liste in den aus Eustathios geschopften Abschnitt
leugnet, wird sicher den vorstehenden Schliissen nicht seinen Beifall
geben. Meine Absicht war nur, den Traktat bekannt zu machen und
die Moglichkeit seiner Verwertung zur Frage zu stellen.

Darmstadt. Ludwig Voltz.

1) Krumbacher a. a. 0. 872f.




