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Was bedeutet dirorguosnioxomos 1 Pt 4,157
Von D. K. Erbes in Kastellaun.

In klarem Zusammenhang heifit es 1 Pt4, 15: ,Niemand von euch
leide als Morder oder Dieb oder Ubeltdter oder als é\Motpioemickomoc,
wenn aber als Christ, so schiame er sich nicht.“ Offenbar bezeichnet
der fragliche Titel, dessen sichere Deutung bisher noch nicht gelungen
ist, einen ebenso unsittlich und gegen das gemeine Strafgesetz han-
delnden Menschen, ‘wie die vorhergenannten Arten. ®ovevc und
xAémrnc sind kriminelle Bezeichnungen und offenkundige Begriffe. Das-

selbe gilt von dem allgemeinern xoxomwoidc fiir das in Betracht kom-

mende Zeitalter und romische Gesetze. Nach 1Pt2,12 und 3, 16 (Var.)
beschuldigen die Heiden grade die Christen, als seien sie kokomooi, |
nach 2, 14 sind die Obrigkeiten zur Strafe ebensolcher da, aber zum
Lobe der éyaomowoi, vgl. 3,17 und 3.Joh v. 11, und nach Joh 18,30
sagen die Juden zu Pilatus, sie hitten ihm Jeésus nicht gebracht, wenn
er nicht ein kakomowdc (Var. kakov. woubv) wire. Wie Plinius schon
in seinem Bericht iiber die Christen von flagitia cohaerentia nomini
ep. X97,2 schreibt, so heilen bei Sueton, Nero 16 die Christen ge-
legentlich des Brandes homines superstitionis novae ac maleficae.! Auch .
sei noch erwihnt, daf die zwei Mcrai bei Mt 27, 38. 44; Mc 15, 27 von
Lc 23, 32. 33.39 xakoUpyor genannt werden. '

Ganz anders verhilt es sich mit dem Titel d\\oTpioemickomoc, wie
er denn auch, worauf die Erkldrer lingst aufmerksam geworden sind,
durch das stirkere §| wg¢ von den drei vorangehenden als etwas
anderes unterschieden ist. DaB er sich nirgends sonst in der ganzen
Literatur des Altertums wiederfindet, ist Beweis genug, daB8 er kein
gebrauchlicher, Kkein offizieller Anklagetitel war, so deutlich er auch
etwas Gesetzwidriges und Ehrloses trifft. .

Aber was, trifft er neben dem andern Dingen? Mit Luther u. A.
an einen zu denken, ,der in ein fremdes Amt greift”, gibt weder die
bekannte Zuriickhaltung der alten Christen Ursache, noch das Straf-
gesetz, noch die Wortzusammensetzung. Ed. Zeller, kleine SchriftenII,
S. 41—49, versucht den Ausdruck abzuleiten vom aliena negotia curare

! Gegen den Einwurf, es seien doch einige Ergriffene als xaxodpyor iiberfiihrt
worden, fordert Justinus M. Apol. 7, da8 der Uberfiihrte als &dikoc bestraft werde,
aber nicht als Christ.
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der Stoiker und Zyniker (Horaz, Sat. Il 3, 19, Epiktet, Unterred. Il 22, 97).
Das war doch nur ein vorwitziges Bemiihen, und wenn solche Weisen
dabei auch einmal zum Schimpfen kamen, so wurde das hdchstens
mit" Gelichter oder Maulschellen alsbald bestraft, und waren Christen
kaum so zynisch. A. Bischoff hat in ZNW 1906 S.271—274 gemeint,
es bliebe nach den vorhergehenden strafbaren Dingen nur noch an
- staatsgefshrliche wie laesae majestatis.zu denken iibrig, hat aber uner-
kldrt gelassen, wie der Ausdruck diese Bedeutung haben konne. Haus-
rath, Jesus und die neutest. Schriftsteller II S.216 und 219, findet
darin wie Hilgenfeld und Schmiedel Delatoren, die sich zu Aufsehern
iber ihre Mitbiirger hergaben und von guten Kaisern wie Nerva und
Trajan bedroht und bestraft wurden. Diese Deutung liefle sich eher
héren, wenn sie nur im Ausdruck selbst mehr Halt hitte und ihr
nicht die ,Sykophanten“ und anderes Gelichter zu bedenklich in den
Weg kidmen.! — Cyprian Testim. 137 {iibersetzt curas alienas agens
(Var. alieni speculator), Vulg. alienorum appetitor, Weizsicker: der sich
. fremder Dinge anmaft. 4

Um eine sichere Deutung zu finden, fassen wir das seltsame Wort
selbst ins Auge. Das ihm zugrunde liegende émickomoc erkldrt Wahl
im Lexikon treffend mit inspector i. e. curator, qui prospicit aliorum
saluti. Grade in diesem Sinne nennt eben 1Pt 2,15 Jesus Tdv moi-
péva kol émickomov TWV yuxwyv udv. Auch schon Ez 34,11 heifit es:
Ich werde meine Schafe aussuchen koi émckéywouor avtd. So handelt
es sich weiter um émckéntecBut gegeniiber Kranken Mt 25, 36. 43,
Waisen und Witwen Jac 1,27; Hermas, Mand. 8, 10; Sim. 1, 8.

So selbstverstdndlich es ist, daf8 ein richtiger Episkopus fiir andere
sorgt, ndmlich flir Kranke, Witwen und Waisen, Arme und sonst
seiner Dienste Begehrende, so pflichtvergessen ist das Tun und Unter-
lassen des GAlotproemickomoc. Zum Verstindnis leistet uns das oben
schon fiir den Vorwurf xaxomoioi verglichene Evangelium Johannes? gute
Dienste mit c. 10, 1ff. Hier heifit Jesus wie in 1Pt 2,25 der Hirt (und
Bischof der Seelen), und zwar der gute Hirt, und wer sonsther als
von ihm kommt (dem Erzhirten 1Pt5,4) heiit k\émthc und Aqcric,

1 3Mos 19, 11: od khéwere, od welcecOe oUdE cukogavicer &acroc TOV
wAnclov. .
2 Die Verwandtschaft desselben mit unserm 1 Petrusbrief erhellt auch aus
weiteren Vergleichspunkten. Joh 1,29 heifit Jesus 6 duvoc To0 6eod 6 aipwv TV
dpaptiav 100 xbcpou=1Pt 1,19 evtpwoijte ... ipfw afpatt we duvod dudpou
kai dcwidou Xpierol. Das Wiedergeborenwerden zu einer lebendigen Hoffnung d1é
Aéyou Zwvroc Beol 1Pt1,3.23 ==Joh3,3 &vweev TevvacOm, dap Jesus keine Siinde
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und die dem guten Hirten folgenden Schafe werden d&\\otpiw aber
nicht folgen, sondern vor ihm flichen, denn sie -kennen nicht die
Stimme T@v &M\oTpiwv. Der bei Johannes mit Dieb und Riuber zu-
sammengestellte GA\6étproc ist offenbar der mit denselben Gesellen zu-
sammengestelite GAAotpioemickomoc im Petrusbrief, wenn auch mehr
besagend. Denn dafi damit auf falsche Gemeindeleiter der christlichen
Zukunft und ihre abstofende Wirkung geblickt wird, ist ja unver-
Kennbar. -

Wie weit der fremdartige Geist gehen kann, zeigt schon Hebr 11, 34,
wonach die Ménner Gottes unter andern Taten auch die Heere dAho-
tpiwv, also der Feinde niedergeworfen haben; I ep. Clem. 1,1 heifit die
halliche und gottlose Auflehnung dMotpia xkoi Zévn Toic éxhextoic.
Lesen wir endlich Constit. Apost. VII 1,2 é&mpBoulij To0 &Alotpiov,
VIIIG6,1 wy d® témov T® d&AMhotpiw, so finden wir hier damit den
Teufel selbst umschrieben. Vgl. ebenda VIII6,4;12, 20;15,4. Dies
sagt also dasselbe wie 6 &8poc Lc 10, 19 und 6 movnpoc Mt 13, 19.38;
Joh 17,15; 1Joh2,13.14; 3,12; 5,18.19; Eph6, 16; Barn. 21.

Ein &Morpmenicxo;toc ist also ein Tovnpoc émickomoc, entsprechend
dem movnpdc dolMoc bei Mt 18.32;25,26; Lc 19,22, einer von denen,
welchen Hermas Sim 1,11 vergeblich zuruft: pnd¢ 700 dMlotpiov
dyncBe pndé émoupeite. Er ist dem Schalksknecht bei Luther ent-
sprechend ein ,Schalkspfleger“, ein ,Teufelsaufseher”, ein Selbstver-
sorger im schlimmsten Sinn, der das von andern und fiir andere
ihm anvertraute Gut fiir sich verwendet und veruntreuet, damit so gut
wie ein Dieb sich auch nach dem Staatsgesetz strafbar macht, neben
Schindung des christlichen Namens und Amtes: ein dmoctepnmic.

Lassen wir nun den sachlichen Nachweis folgen. Bei Beschreibung
der sonntdglichen Spenden in den christlichen Versammlungen sagt
schon Justin d. M. Apol.167: ,Das Gesammelte wird-bei dem Vor-
steher niedergelegt, und er hilft damit den Waisen und Witwen und den
durch Krankheit oder eine andere Ursache Bediirftigen, auch den Ge-
fangenen und anwesenden Fremden und iberhaupt allen in Not be-
findlichen wird er ein Fiirsorger (kndepwyv = émickomoc). Zur gewissen-

getan 2,22==1Joh 18,46. Ferner 1 Pt3, 20f., decwBncav d’ Gdatoc als Antitypus
der rettenden Taufe = Joh 3, 5; 19,35. Nicht sehen und doch glauben 1Pt 1, 2f =
Joh 20,29. Vgl. O. Holtzmann, Das Johannesevangelium 1887, S. 51ff,, 246f. Auch
im Brief des Polykarp von Smyrna ist 1. Petrusbrief benutzt, und zwar reichlich, nach
Eus KG 3,39 auch von Papias. )

! Sonst hat Lc 13,27 épydrar Tic ddixiac, 16,8 olxovépoc Tic ddixlac, 18,6
xpTic TRC- dbixiac: alles in eigentiimlichen Stticken.

-
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haften Verwahrung und Verteilung der in seine Hinde gelegten Gaben
werden aber dem Bischof folgende Richtlinien gegeben in Uberein-
stimmung mit der syrischen Didaskalia c.8, Ubersetzung von Achelis
S. 39, Constit. Apost. I124,6: Ausreichende Nahrung und Kleidung soll
der Bischof haben, entsprechend dem Bediirfnis und der Einfachheit;
un tolc kuplakoic wc dAhotpioic kexpficOw, GANG pepetpnpévwe, denn
der Arbeiter ist seines Lohnes wert, ui cmataloc, pn mépmepoc, G
_uévwy TV mpdc cicracy éqiépnevoc. Die freiwilligen Gaben fiir die
Armen soll er (25;17) schén den Waisen und Witwen, Bediirftigen
und notleidenden Fremden verteilen mit Gerechtigkeit. Denn wenn die
Bischofe selbst alles allein aufbrauchen, werden sie als Unersittliche
und Alleinesser (uovogdyor) wie bei Ez34,3 und Jes5,8 von Gott
gescholten werden. :

Schon derselbe Hermas, der das richtige émckéntecBour so nach-
driicklich fordert, klagt Sim.IX 26, 2, es gibe Diakonen, welche ihr Amt
schlecht ausgerichtet und der Witwen und Waisen Nahrung geraubt
(dropmacavrtec) und fiir- sich iiber Seite geschafft hitten aus der Diakonie,
die sie auszurichten empfingen. Ein solche Verfehlung eines Presbyters

_Valens beklagt ep. Polyc. 11. Ahnlich schreibt Cyprian ep. 52 vom
romischen Nikostratus, daf8 er unter sakrilegischem Betrug und Mit-
nahme von Kirchengeldern und auch viduaram ac pupillorum depo-
sitis denegatis nach Afrika geflohen sei. Auch sei erinnert an Lucians
Peregrinus c. 13 mit dem Hohn {iber die giinstige Gelegenheit, als Vor-
steher der Christen sich Reichtum und Wohlleben zu verschaffen. Einen
allgemein lehrreichen Einblick gewadhrt die Erzidhlung Hippolyts Philos.
IX 12 iiber den um 180 u.Z. tdtigen Sklaven des Karpophorus und
spateren romischen Bischof Kallistus. Weil er Christ war und sein
ebenfalls gldubiger Herr ihm eine Wechselbank in dem Stadtteile Pis-
cina 'public‘a einrichtete, wurden ihm ,nicht wenige Deposita“ (moapa-
6fika) von christlichen Witwen und Waisen anvertraut. Doch Kallistus
(éZagavicac Ta mavra Nmoper) vertat alles, und in seiner Verlegenheit
suchte er sich aus dem Staube zu machen, wobei er aber, schon auf
dem Schiff, zu seinem eigenen spiteren Glick abgefangen wurde von
seinem Herrn, der fiir die Verluste den Leuten haften sollte.

So erhellt, wie ein geschiftskundiger und Vertrauen erweckender
Christ und zumal ein Presbyter oder Bischof, dem so viele freiwillige
Gaben fiir Kirchen- und Almosenzwecke gebracht wurden, von Witwen
und Waisen und auch andern Leuten Geld und Geldeswert als Depo-
- sita anvertraut erhalten konnte, und wie ein solcher durch Ungliick,
Leichtsinn, Genufisucht, Spekulation, Habgier die Eigentiimer darum
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bringen und sich bése Nachreden und argerlxche Anklagen vor Gericht
und Bestrafung zuziehen konnte. ‘

Nunmehr erhalten wir auch ein helles Licht aus einem Bericht, in
dessen Zeit und Verhiltnisse ohnehin manche schon unsern ersten
Petrusbrief versetzt haben. Plinius schreibt ep. X 97,7 an Kaiser Trajan
von den bithynischen Christen, dafl sie in ihren Gottesdiensten sich
tdglich ermahnten, ne furta, ne latrocinia, ne adulteria comumittevent, ne
fidem fallevent, ne depositum appellati denegavent, was Tertullian bei
freier Wiedergabe des Berichts Apol. 2 als Verbot von fraus und per-
fidia anfiihrt und hiernach Euseb KG. 3, 33 als Verwehren von mAeovextelv
und amoctepelv iibersetzt. - Auffallend dieselben Dinge bezeugt eben-
falls einem Kaiser der Apologet Aristides 15,4 durch die Angabe iiber

-die Christen: o0 moixebouciy, o0 mopveldoucty, ob yeudopoptupoic und

reifen nicht ein Depositum an sich, wie Seeberg in seiner kleinen
Ausgabe S.56, leugnen nicht ein anvertrautes Gut, wie Hennecke in
seiner Ausgabe S. 36 das nur im Armenischen Erhaltene iibersetzt,
odk ¢mBupoda T& GAAGTPIa, nipda matépo koi untépa. Diese zusam-
mentreffenden Zeugnisse sprechen um so Kklarer fiir unsere Deutung
jenes seltsamen Titels, als sie zugleich beweisen, dafl die alten Christen
die damit gemeinten Dinge auch sonst ebenso mit Diebstahl, Raub oder
Mord zusammenstellten und verponten, wie 1Pt4,15 geschehen ist.

Dazu kommt aber noch der sehr bemerkenswerte Umstand, da8
diese Stelle darin auch zusammentrifft mit einem Sondergut des im
selben Brief 5,13 namentlich erwdhnten Markus, dessen Evangelium
10, 19 Jesus sagen laBt: uf govelcne, pi kAéyne, piy wevdopoapTupicnc,
pn amoctepicnc, Grade das letzte, bei den andern Evangelisten wie
im Dekalog! fehlende Gebot, das Hieronymus mit ne fraudem feceris
tibersetzt, wurde alsv in der Zeit des Plinius und Aristides wie in der
des ersten Petrusbriefs gleich den andern Geboten betont und beachtet,
und bilden die Genannten darum Zeugen fiir das Markusevangelium
und sein Sondergut.

Es ist aber noch zu beachten, da§ 1Pt5,2 die Presbyter ebenso
geheifien werden, die Herde zu weiden ui aicxpoxepdiic, wie Apg 20,28
die Presbyter von Milet, und wie 1 Tim 3,8; Tit1,7.11 den Bischofen
geboten wird, nicht aicxpoxepdeic zu sein. Wozu hitte man solche
Mahnungen so oft wiederholt, wenn die Verfehlungen nicht vorge-
kommen wéren? Sie waren natiirlich bei Bisch6fen und Altesten noch

1 Daf8 jenes Sondergebot unter den Geboten des Dekalogs aufgefiihrt wird, er-
klirt der iibliche Hinweis auf 2 Mos 21, 10; 5 Mos 24, 14 keineswegs, selbst wenn man

1Kor 7,5 zu Hilfe ruft. Es hat keinen Wert, hierauf noch einzugehen.

-
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drgerlicher als bei Diakonen. Zwar konnte es schon in vorchristlicher -
Zeit ,Aufseher geben, die ,wie der Bock zum Girtner gemacht
waren. Wahrscheinlich hat aber erst christlicher Volkswitz! in irgend-
éiner Stadt oder Gegend einen solchen Bruder ‘sarkastisch &AMotpio-
emickomoc genannt, und dieser Titel ist vom Autor unseres Briefs
* der nachhaltigen Ermahnung wegen aufgegriffen, sonst aber wenig
verbreitet worden. Im Zusammenhang des Briefs handelt es sich um
Veruntreuung, Unterschlagung und Ableugnung solcher Deposita von
Witwen und Waisen und andern Vertrauensseligen, die ein Anrufen
weltlicher Gerichte mit ihren Strafgesetzen erméglichten, mochte auch
anderes dhnlicher Art'nur die Gemeinde selbst angehen. Vgl. auch
1 Kor 6,8. Damit diirfte der auffillige Titel hinldnglich erkldrt sein.

Zu Epiphanios, Panarion haeres. 51,30
(IT 301, 141ff. Holl).
Von A. Alt in Basel.

molhoi d¢ kai é&v Alyimtw mepi To0 Neilou TolTo papTupolCIv.
nomep &v T évdexdtn ToU TuBi kar’ Alyumriouc mavrec Udpedovran
Udwp kTA.

Holls Kommentar zu dieser Stelle, der ibre hervorragende Bedeu-
tung fiir die Vorgeschichte des Epiphanienfestes zum ersten Male ins
rechte Licht riickt,? scheint mir in einer Kleinigkeit der Berichtigung
bediirftig. Holl glaubt, in dem mit di6mep beginnenden Satze die Worte
xat’ - Aiyuntiouc mit dem folgenden mévrec verbinden zu sollen, und
findet in diesem Ausdruck, den er fiir ,mit Uberlegung gewahlt halt,
den Sinn: ,alle in Agypten“. Diese Auffassung ist sprachlich vielleicht
nicht ganz unmdglich, aber doch auch kaum sehr wahrscheinlich; schon
die Wortstellung spricht nicht dafiir, und andere Wendungen hitten
naher gelegen, wenn Epiphanios das ausdriicken wollte, was Holl in
seinen Worten findet. Auch ist ja durch den einleitenden Satz: moAloi
d¢ xai &v AiyOmTw mepi 100 Neihou TodTo paprupodav, verglichen mit
~den vorhergehenden Mitteilungen iiber verwandten Glauben und Brauch

1 Ein &hnlicher Witz ist bei Sueton, vit. Domit. 8, aufbewahrt im Ausdruck
numarius judex zur Bezeichnung seiner Bestechlichkeit,
2 Sitzungsberichte der Berliner Akademie 1917, S, 435.



