Die Schriftstellerei des Georgios Lakapenos.

Was unsere Litteraturgeschichten von Georgios Lakapenos wissen,
haben schon Leo Allatius, De Georgiis, Parisiis 1651 (wieder abgedruckt
von Fabricius, Bibliotheca Graeca X, Hamburgi 1721, 700—704 und
ed. Harless*) XII, Hamburgi 1809, 59—61) und Fabricius selbst (s. d.
Index zur Ausgabe von Harless), hauptsichlich VI, Hamburgi 1798, 343
vorgebracht. Es sind Angaben aus und iiber Handschriften. In diesen
fihrt er die Namen Georgios, auch Gregorios Lakapenos?) (dies wohl
die richtige Namensform = aus Aoxdny: Krumbacher, Geschichte der
byzantinischen Litteratur, Miinchen 1891, 188), Lakkapenos, Lakapinos,
Lakaptinos, Lekapenos, Leukapinos, Logaponus. Er war ein Zeitgenosse
von Nikephoros Gregoras und Gregorios Palamas. Genauer wird seine
Thitigkeit durch die Erwigungen von Treu in seiner Ausgabe der
Maximi monachi Planudis Epistulae, Vratislaviae 1890, 224 in die ersten
Jahrzehnte des 14. Jahrhunderts geriickt. Dazu stimmt auch das Zeugnis
der #ltesten Handschrift eines seiner Werke, des 1318 geschriebenen
codex Coislinianus 341 (Omont, Inventaire sommaire des manuscrits
grecs de la bibliothéque nationale III, Paris 1888, 186; Treu 210).
Lakapenos lebte in Thessalien, wo es ihm wenig gefiel, als Monch
mit gelehrter Arbeit beschiftigt. Die Resultate seiner Studien sind
im allgemeinen ebenso unbekannt wie gering geschitzt. Und doch
verlohnt es sich, sie ndher zu betrachten. Denn Fabricius hat das ihm
vorliegende Material weder gesichtet noch richtig gruppiert und daher
keine Klarheit geschaffen. Auch ist seitdem durch genauere Hand-
schriftenkataloge Neues hinzugekommen. Dies soll in der folgenden
Darstellung vereinigt werden. Dem Gedruckten kann ich bisher un-
bekannte handschriftliche Notizen beifiigen, welche mir Herr Prof. Dr.
Krumbacher, dem auch hier bestens gedankt sei, in liebenswiirdigster

1) Nach dieser im folgenden stets die Zitate.

2) Die Frage von Du Fresne du Cange, Historia Byzantina dnplici commen-
tario iilustrata, Lutetine 1680, 148: an eiusdem gentis ac familiae, qua Romanus
Imperator, quis asserat? kann uns mnicht beschiiftigen,
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Weise mit mannigfachen Hinweisen zur Verfiigung gestellt hat (im
folgenden jedesmal mit Kr. bezeichnet).

Am bekanntesten ist. der Name des Lakapenos in Verbindung mit
einem Traktate ITegl evvratcog TV ¢nudrov geworden; mit Unrecht,
denn dieser gehort dem Michael Synkellos zu (Krumbacher 280). Aufser-
dem werden folgende Schriften des Georgios Lakapenos genannt:

1. Eine Auswahl von 264 Briefen des Libanios, offenbar zu Interpre-
tations- und Imitationszwecken, welche vollstindig oder stiickweise in zahl-
reichen Handschriften vorkommt (Forster, De Libanii libris manuscriptis
Upsaliensibus et Lincopiensibus commentatio, Rostochii [1877], 8—186).

II. Ein Kommentar zu Epiktets enchiridium, iiberliefert im codex
Parisinus 1961 saec. XVI: enchiridii Epicteti expositio inedita, auctore
Georgio Lecapeno, quae non ultra caput duodecimum progreditur
(Mellot, Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Regiae II,
Parisiis 1740, 426; Omont II, Parisiis 1888, 171). Titel: 'E&ijyneus
peguxy) elg TO Tod Emixriitov éyyepidiov maga Iewgylov rod Auxa-
mwod (sic). ine. Tov Svwov ve péy ot 9’ duiv, 1o 8t odx i’
fuly % 7. A. Kr.

III. Ein Carmen iambicum, von Leo Allatius 61 nach verschie-
denen Anspielungen in dem Briefwechsel aufgezihlt; Handschriften
davon sind nicht bekannt.

IV. Eine Abhandlung De figuris Homericis et canonismata in
Homerum im codex Parisinus 2938, geschrieben 1480—81, fol. 237:
eiusdem (G. L.) Homeri canonismata inedita (Labbeus, Nova bibliotheca
mss. librorum, Parisiis 1653, 104; Mellot II 575; Omont III 65).

V. Eine Historia, unbekannt welchen Inhalts, angeblich in einer
Konstantinopeler Bibliothek (Verderius [Antoine Du Verdier], Supple-
mentum Epitomes Bibliothecae Gresnerianae . . . Adiecta est ... Bibliotheca
Constantinopolitana . ., Lugduni 1585, 59: Historia Georgii monachi
Lacapeni; Labbe, De Byzantinae historiae scriptoribus . . .. Protreptikon,
Parisiis 1648, 42).

V1. Ein Briefwechsel, welcher in zahlreichen spiter zu besprechen-
den Handschriften auf uns gekommen ist. Die vollstindige Sammlung
umfafst 32 Briefe. Thre Anordnung ersieht man am besten aus der Be-
schreibung des codex Monacensis Graecus 50 saec. XVI. fol. 216"—248"
in v. Aretins Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Regiae
Bavaricae. Codices Graeci. rec. Hardt I, Monachii 1806, 275f. Dieselbe
Reihenfolge zeigen alle Handschriften, von denen genaue Beschreibungen
vorliegen. Durch diesen Umstand ist die Sammlung als altes Corpus
bezeugt. Nur ein Brief scheint spiter seine Stelle gewechselt zu haben.
Es ist der mit &roméy w xel davparog anfangende. In der nachweis-
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lich iltesten Handschrift, dem codex Coislinianus olim Seguerianus 341
(olim 298), geschrieben 1318, fol. 280" steht er zwischen den Briefen:
(o) fixer Go pélig und Ty pée dodiy xAdovorw, an 24. Stelle der
vollstindigen Sammlung (vgl. Montfaucon, Bibliotheca Coisliniana, Pa-
risiis 1715, 455). Ebenso im Monacensis Graecus 50. Dagegen finden
wir ihn im codex Laurentianus LVII 24 saec. XV (Bandini, Catalogus
codicum Graecorum Bibliothecae Laurentianae II, Florentiae 1768, 367)
und im codex Vaticanus Reginae Svecorum 157 saec. XIV. fol. 87 (Ste-
venson, Codices manuscripti Graeci Reginae Svecorum et Pii PP. II,
Romae 1888, 110) zwischen 8v éxl ©j) uwrel Aépov und ¢ii’ 0dd} zow
‘HoaxAdw als Nr. 29. Uber seine richtige Stellung wird man nach einer
Publikation vielleicht entscheiden kénnen. Die Handschriften nennen die
Sammlung durchweg: Briefe des Georgios Lakapenos und des Andronikos
Zaridas. Dieser schreibt 8 Briefe an Lakapenos. Die iibrigen Briefe rithren
von Lakapenos her. Von diesen 24 sind 17 an Andronikos Zaridas gerichtet.

Andronikos Zaridas ist ziemlich unbekannt. Die Angaben bei
Treu 147 und 224 lehren uns, dafs er ein Schiiler des Planudes war.
Mit Nikephoros Gregoras stand er im Briefverkehr, von dem die nach-
stehenden Handschriften Kunde geben:

codex Monacensis Graecus 10 saec. XVI. fol. 311: (Nikephoros
Gregoras) évdgovixem td fe@idy. inc. xal widvov o).

ebendaselbst fol. 314: "duoifale émiovods) tov adrov Lwpidov dv-
deovixov &lg TOV yenyoed. inc. T pe xglveg (lies xveig). Das Stiick
ist gedruckt in: Nicephori Gregorae Byzantina historia ... cura Scho-
peni L, Bonnae 1829, praefatio LXXXIIff

fol. 318: = adrd. inc. & mupdy odrwel.

fol. 318: (Nikephoros Gregoras) v fwgidy. inc. ofwer pn.

fol. 362: (Nikephoros Gregoras) tg5 fugidn. inc. 4 v magoipic.

fol. 471: (Nikephoros Gregoras) Avdgovixg td Lapidy. inc. &lolv
of 6z gacl (v. Aretin-Hardt I 58, 59, 61, 71).

codex Vaticanus Graecus 116 saec. XIV. fol. 104": Emiorods) dv-
dgovixov Tod fagidov mdg TOV yenyogav dpoifaie, medg EAAny Smiedev
xewévny, fig 1 doyn, xel mAdrov 8 § dolorwvog: — inc. T¢ pé xvelg
8otig & Avmovpevov, xal odx éig ... Kr.

codex Vaticanus Graecus 1085 fol. 59: Brief des Andronikos Zaridas
an Nikephoros Gregoras. Kr.

codex Vaticanus Graecus 1086: (Nikephoros Gregoras) ‘dvdgovixe
©6 Zagidy. fol. 141: inc. Olper ui) dveyxiafrovg xeddmat.

fol. 168: inc. Kal IMrav § ‘delsraves ob wiig.
fol. 172: inc. Eldly of of paei, xal adre 83 4oy (Boivins

Verzeichnis der Werke des Gregoras in Schopens Ausgabe praef. LIV).
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ebenda fol. 222: Andronici Zaridae ad Nicephorum Gregoram.
init. v/ pe xwetg (Montfaucon, Bibliotheca bibliothecarum manuserip-
torum nova I, Parisiis 1739, 146).

Ferner korrespondierte Andronikos Zaridas mit einem Michael
Gabras?), dessen grofse unedierte Briefsammlung im codex Marcianus
Venetus 446 saec. XV. vorliegt (vgl. Zanetti et Bongiovanni, Graeca
D. Marci Bibliotheca codicum manu scriptorum. Per titulos digesta.
[Venetiis] 1740, 232ff). Dort begegnet Andronikos Zaridas als Em-
pfanger der Briefe 385, 414, 416, 436.

Ob an ihn auch die Verse der Manuelis Philae carmina ed. Miller II,
Parisiis 1857, 217 gerichtet sind, ist nicht entschieden. ‘Doch mag nicht
unerwihnt bleiben, dafs wir umgekehrt dem Namen Zaridas auch unter
den Dichtern begegnen. Kollar berichtet in seinen Anmerkungen zu
Lambecks Commentarii de augustissima Bibliotheca Caesarea Vindo-
bonensi ed. II, VII, Vindobonae 1781, 495 adn. A aus dem codex
philosophicus Graecus 127, fol. 43" ff. von einer collectio miscella
variarum sententiarum moralium: Zaridae sunt, partim octosticha, par-
tim polysticha epigrammata iambica quinque und teilt deren An-
finge mit. '

Vier weitere Briefe unserer Sammlung sind von Lakapenos an den
Bruder des vorigen, Ioannes Zaridas, gerichtet: 3, ’Epol ov Odoxsig;
6, To owyav &l g algoizo; 9, "Hmov o teupds; 21, Odx &v olpal o
dadicg (Stevenson 108£). Uber ihn vgl. Treu 224f — Ein Brief des
Lakapenos, der 10: 0@d®s Goa elnateg (Stevenson 109), wendet sich
an einen Arzt Zacharias. — Fiir das 7. Stiick der Sammlung: lov Lo
xal Gogog giebt die alteste Handschrift, der codex Coislinianus 341, die
Adresse: 19 IHadeud (Montfaucon, Bibl. Coisl. 454). Das bestitigt so-
wohl der codex Vaticanus Regmae Svecorum 157 fol. 22, als auch das
Zeugnis des Leo Allatius. Im codex Vaticanus 113 fol. 218" ist nach
Stevenson (a. a. 0. 109) der Name des Palamas consulto ausgelassen.
Weshalb? Um Palamas oder um Lakapenos zu schonen? Das Schreiben
machte bei flichtiger Durchsicht des von der Kgl. Hof- und Staats-
bibliothek Miinchen giitigst hierher gesandten Monacencis 50 allerdings
den Eindruck, welchen Leo Allatius 60 wiedergiebt: vehemens et con-
tumeliae plena. Ist es ernsthaft gemeint? Sollte die Sympathie zu
dem Kreise des Zaridas den Lakapenos zur Unhoflichkeit gegen Palamas
hingerissen haben? Diesem Kreise gehdrte ja Nikephoros Gregoras an,

1) Uber Gabras vgl. Anecdota Graeca ... descr. adn. ill. Boissonade III,
Parisiis 1881, 71 und 476; Anecdota Nova descr. ... Boissonade, Parisiis 1844, 35;
Treu 203; Krumbacher 201.
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der langjihrige erbitterte Gegner des Palamas! — Der 30. Brief geht
nach Stevenson, Treu und ihren Gewahrsménnern an Andronikos Zaridas.
Im Coislinianus 341 trigt er die Uberschrift zg Tafoa. An dieser An-
gabe wird um so weniger zu zweifeln sein, als in der oben erwihnten
Briefsammlung des Michael Gabras der 15., 16., 19., 20. Brief an Laka-
penos, der 21. an ihn und Zacharias Ioannes (den Arzt Zacharias des
Lakapenos?) gerichtet sind. Es unterliegt sogar keinem Zweifel, dafs eine
direkte Verbindung zwischen dem fraglichen Briefe des Lakapenos und
dem 16. Briefe des Gabras besteht. Lakapenos schreibt: ¢ii’ odd:
tov ‘Hoaxiéa, Gabras: ¢id’ éyd zov ply ‘HoaxAéa.")

Die idlteste Erwédhnung dieser Briefe finde ich bei Gesner in seiner
Bibliotheca Vniversalis, Tiguri 1545, fol. 269": Lecapeni & Zaridae An-
dronici epistolae technologumenae. Ebenso zitiert Leo Allatius 60:
Lecapeni, et Andronici Zaridae epistolae teyvolopovuever. Sie finden
sich z. B. in folgenden Handschriften:

Codex Upsaliensis 28 (Rolambianus) saec. XV. fol. 226: Zmi-
orodal vo Aexamnvod xel Tod Zagidov duorfain: (Forster 7; Treu 223).

Codex Vaticanus 113 saec. XV. fol. 203: ‘mioroiel tov Aaxc-
aNUod xvEod yeweyiov xel vod fepldov xveod évdgovirov (Forster 8;
Stevenson 108f.).

Codex Mutinensis 55 (IIL B. 3) saec. XV: Eadem fere continet,
quae Vaticanus 113, ordine tantum diverso, Synesii, Libanii, Basilii,
Lecapeni et Zarldae (Forster 8).

Codex Meermannianus 364, nunc Cheltenhamenms saec. XV:

. Epistolae Georgii Lecapem et Andromcl Zaridae (Ha,enel Catalogi
hbrorum manuscriptorum, qui in bibliothecis Galliae, Helvetiae, Belgii,
Britanniae M., Hispaniae, Lusitaniae asservantur, Llpslae 1830, 895).

Codex Monacensis 50 saec. XVI fol. 216'—248" ’Emdtolal
xv@iov dvdgovixov Tod fueidov xul psweyiov tod Aaxamyvod (v. Aretin-
Hardt I 275f).

Codex Coislinianus olim Seguerianus 341 (olim 298), ge-
schrieben 1318: Inter exempla grammatlca quae adferuntur fol. 230 in
margine scribitur, vé ITedeud. inc. loV (0¥ xal gopdg = Anfang des
7. Briefes der Miinchener Handschrift; fol. 243*—300 folgen die Briefe
11—32 des Monacensis mit Uberschrlften Am Schlusse der Reihe
bemerkt Montfaucon: Hactenus Epistolae quasi exempla grammatica
cum notis interlinearibus & annotationibus adferuntur (Montfaucon, Bibl.

1) Die Adressen der Briefe scheinen tberhaupt nicht immer klar zu sein.
Daher finden wir bei Montfaucon B. b. I 8: Zaridae Epistola ad Lecapenum contra
Androricum; ebenda index CXLIX: Lecapeni (Georgii Zaridae) Epistolae und CCL :

Zarida Lecapenus (Georgius) neben Zaridae (Andronici) Epistolae.

Byzant. Zeitschrift II 2, 156
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Coisl. 455). Hier ist also von admotationes und notae interlineares die
Rede, welche die Briefe begleiten. '

Dasselbe berichtet Montfaucon, B. b. I 349 aus dem codex Lau-
rentianus LVII 24 saec. XV: Lecapeni epistolae cum glossis interl. &
eiusdem in eas epimerismi, sive singularium partium enucleationes, &
syntaxes, sive de constructione. Grenauere Auskunft iiber das, was hier
vorliegt, giebt endlich Bandini IT 367. fol. 1: Tod Adaxamnvod émiorodel,
xod dmpsouopol Tod adrod, xal ovvrdbes. Lecapeni (sc. Georgii) Epistolae,
eiusdemque in eas epimerismi, sive singularum enucleationes, & syntaxes,
cum glossis etiam quamplurimis interlinearibus. Sunt omnes quidem
[numero XII — 1—6. 28. 29. 24. 30—32 des Monacensis] anepi-
graphae .... Primae Epistolae grammaticalis expositio inc. Ipdperv,
70 Guypedgew Abdyov, 7| &AAny e (orogiay, 88y xal ovyyeagpeig, x. A.
Concordat cum Opere, quod oceurrit . . . . in Codice VIII huius Plutei (s. u.),
nisi quod heic habetur praeterea ipse Epistolarum textus, in quas exer-
citationes suas Grammaticales Georgius ipse Lecapenus elucubratus est.
Maxima tamen mutilatio Codicis inter pag. 16 & 17 sive inter Epistolam
VI & VII facta est, in qua Epistolas fortasse XX una cum ipsarum ex-
plicatione periisse dolendum est, quum unicum hoc ipsarum exemplar
in hac habeatur Bibliotheca. Ultima vero ex praedictis XII Epistolis
mutila est in fine propter alium Codicis defectum inter pag. 26 & 27
quare huius etiam explanatio desideratur. Wir haben also auch in
dieser Handschrift die Briefe mit Erliuterungen von Lakapenos
selbst, die epistolae regvodoyovpevar von Gesner und Leo Allatius.
Die annotationes oder epimerismi folgen auf den Text der einzelnen
Briefe und beginnen mit der Erklirung: pedpeav 10 ovypodpav
Aéyov x. 7. A. Dieser Anfang ist sehr begreiflich, denn in der ersten
Zeile des ersten Briefes lesen wir: T¢ unddv fudg dou pedpew dydd-
pevog vadre diddoxsig x. T. A ‘

In derselben Weise sind die Briefe iiberliefert durch den codex
Vaticanus Reginae Svecorum 157 saec. XIV: (Georgii Lacapeni) epi-
stolae XXIV, ad Andronicum et Ioannem Zaridam, Palamam et Zacha-
riam medicum, cum glossis inter lineas, lemmatis in margine, atque
anonymi (ipsius Lacapeni?) scholiis grammaticis uberrimis, quae sin-
gulares epistolas excipiunt (Stevenson 108). Andronici Zaridae ad Geor-
gium Lacapenum epistolae VIII, cum scholiis passim in III priores,
et glossis (Stevenson 109). Die Scheidung der Briefe nach den Autoren
ist iibrigens von Stevenson entgegen den sonst in Handschriftenverzeich-
nissen geltenden Grundsitzen getroffen. Der codex weist, wie die Angabe
der folia und initia bezeugt, dieselbe Reihenfolge der Briefe auf wie der

Coislinianus 341 und fiir Brief 1—10 der Monacensis.
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Den gleichen Inhalt und die gleiche Anordnung diirfen wir ferner
mit Sicherheit fiir den betreffenden Teil des codex Sinaiticus 1207
saec. XIV in Anspruch nehmen, von welchem Gardthausen, Catalogus
codicum Graecorum Sinaiticorum, Oxonii 1886, 253 folgendes berichtet:
Tod Aaxamnvod xveod Iewpplov xel Zagidov, x. . . Incipit Tés pnotv
nudg oou yedpeaw dydéuevos — — Explicit — — wdvrag alriarixy.
Sine titulo: ‘Epol 6V doxels &l* Ssaxalov — — @ yosfpave. Sine
titulo: “Ameignudre pe fi0n voig Y Gupgoply muxvoig xvpess — —
Davpe dumodizevdusvov t@ fiw. Sub finem scholia. Die Worte TAVTOZ
wlvievixf vor ’Egol od doxsig, dem Anfange des dritten Briefes, sind
nicht der Schlufs des zweiten (ich ersehe dies aus dem Monacensis 50)
und machen durchaus den Eindruck eines (lossenschlusses. Auch die
Worte o ygruere sind nicht der Schlufs des dritten Briefes. Das
Folgende ist der Anfang des vierten und das Ende des letzten Briefes; .
ob dazwischen alle Briefe stehen, ob nur einige, ob mit oder ohne
Kommentar, wiirde aus der leider fehlenden Angabe der damit gefiillten
Bliitterzahl zu erschliefsen sein. Die scholia sub finem werden wohl
zum 32. Briefe gehoren.

Eine andere Anordnung von Brieftext und Kommentar weist der
codex Taurinensis 274 (nunc C. VII. 20) saec. XVI. auf. Er enthilt
fol. 1: Georgii Lecapeni, & Zaridae Andronici epistolse numero triginta
duae .... Ceterum in nostro Codice nullo praeditae sunt titulo, nullaque
inscriptione, adnotationibus tam interlinearibus interdum illustrantur.
(Pasini, Rivautella, Berta, Codices manuseripti Bibliothecae Regii Tau-
rinensis Athenaei I, Taurini 1749, 379.) Titel: Tow Aexamnvod xv pewg-
viov xel Tob fegidov xv dvdgovixov. inc. T unddv fudg cov yedpew
dydduevog etec. Kr. Darauf folgen fol. 81: of tav Zrieroidmy émipeoL-
opol (Peyron, Notitia librorum manu typisve descriptorum qui donante
Ab. Thoma Valperga-Calusio v. cl. illati sunt in Reg. Taurinensis Athe-
naei Bibliothecam, Lipsiae 1820, 35) zusammenhiingend; sie beginnen:
yedgew, to uvyygdpaw Adpov x.t.A. (Pasini 379) wie in dem Lauren-
tianus LVII 24 und schliefsen sich nach Peyrons Ausfithrungen in ihrer
Anordnung genau dem Brieftexte an.

Ebenso ordnet der codex Vallicellianus F 24 saec. XV/XVI: Zu-
erst ein griechischer Wortindex mit Seitenangabe, z.B. é’ ¢ (im Katalog
irrig als , Lexicon breve linguae Graecae“ bezeichnet) zum Folgenden:
fol. 24*—107": émorodal Tod Auxemnvod: + xal tupidov: + To unddv
g o podpew dydducvos Tevrd diddexss mdoyew x. 1. 4. Uber den
Zeilen mit roter Tinte die Psychagogie. Die Namen der Adressaten

xat’ &lfdeiay
"Ovrwg oV mav-
15*

fehlen. Den Schlufs bildet ein Brief, welcher beginnt:
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&opdrray meoorineoy Pevdij cvy-
reyédey edyevele moémwv xal obmor’ v megl Gob Adpov Tig Yevdd-
ndelg xoarndeln . diayLyvbusvoy te fpsréon té &#wp
pevog &doin, 8g ye x.v. A., endet: Padua éxmodizevépevoy t@ fiw. Dann
folgt fol. 108": Ipdgey T Gvyyedpeay Abyov x. t. A Kr.

Dieselbe Reihenfolge haben wir vor uns im codex Upsaliensis 28
(Rolambianus) saec. XV, wo fol. 261 nach den Briefen beginnt: poeu-
poruxs) tov Aaxamqvov (Forster 7).%)

VII. Denn diese pgapparix) des Lakapenos ist nichts anderes als
der Kommentar zu den Briefen. Das hat schon L. Normann in der
praefatio zu ’Adgioreidov Prirogog Adyor dvo, Upsalae 1687 (abgedruckt
im Aristides ex rec. Guil. Dindorfii IlI, Lipsiae 1829, 773ff) angedeutet:
Georgius Lecapenus in Grammatica (sic ineditum vocum Atticarum
Lexicon, quibus in epistolis dpotfaiosg, ipse et Andronicus Zarides usi
sunt, inscribit). Nachdem man einmal die Erliuterungen am Schlusse
des Briefcorpus zu einem Ganzen vereinigt hatte, kam man auch dazu,
sie ginzlich von den Briefen abzulGsen und als selbstindiges Werk ab-
und auszuschreiben. Als solches begegnen sie uns, mit und ohne Laka-
penos’ Namen, bald mit, bald ohne Titel, stets aber mit dem Anfange
yodpewy in den nachstehenden Handschriften:

1) im codex Basileensis (BibL Univ.) F. VI 11 saec. XVI.
fol. 144—205: Fragmenta grammatica initio et fine mutila . .. Ipdpew,
o ovpyedgew Adpov, vel aliam historiam ... — ... dvridnmréov Zoriv.

1) Anderweitiges Vorkommen des Briefwechsels oder einzelner Stiicke:

In der Ambrosiana, s. Montfaucon, B. b. I 497: Georgii Lecapeni Grammatica.
Item Epistola cum scholiis.

Im codex Laurentianus S. Marco 814 saec. XV. fol. 307—32": zo® ienannvod
t6 fapldn. inc. Tad undtv Tjpds oot yosgew &yddpevos tavr diddonsig mdoyey
rodg obmw peppapivovs cov Ty oy %.7.4. des. t& medswme miwrovra. Es sind
drei Briefe; tiber den Zeilen Psychagogio. Kr.

Im codex Parisinus (bibl. nat.) 2508 saec. XV. fol. 260: Anonymi epistola:
Té undty fpds oov yedgew .... fol. 260Y—263: Georgii Lecapeni opusculum de
vocum quarumdam atticarum significatione (Omont II 274). Es ist Brief 1 mit
Scholien. '

In der Vaticana: Andronici Zaridae Epistolae (Montfaucon, B. b. I 3);
Georgii Lecapeni Epistolae, xal to® Zagldov Avdeovinov obv éEnysfese (Montfaucon,

B.bI9
Im codex Vaticanus 92 fol. 1756 Brief des Lakapenos an Andronikos
Zaridas. Kr.

Im codex Vaticanus 100 fol. 20sq. desgl. Kr.

Im codex Vaticanus Reginae Svecorum 156 saec. XV. fol. 93¥: (Andronici)
Zaridae epistola (ad Georgium Lacapenum). inc. ‘R 8” odx v v vdv davis
elxogévrov. fol. 94v: G. Lacapeni ad eundem epistola. inc. 'Q mavrdg odrivocovv
v &g tov Blov relovyraw (Stevenson 108): der 11. und 12. Brief des Monacensis,
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TéAog ziig yoauperixis tod Aaxemtivod (Omont, Catalogue des manu-
scrits grecs des Bibliotheques de Suisse im: Centralblatt fiir Bibliotheks-
wesen III, 1886, 413).

2) im codex Laurentianus LVII 8 saec. XV: inc. Todpewy, b
ovyyodey Adyov, i &Alny twe (6T0Qlay, §Fev xel ovypoapedg. des.
Og évradde, xal mape Anuoodiver, bvi row noayudrov fulv éxelvav
dvridnmréov éoriv (Bandini II 348). .

3) im codex Laurentianus LVII 49 saec. XV. fol. 154: ‘Emcucgt-
olew xvglov I'swgyiov tob Asxamqvod Epimerismata D. Georgii Leca-
peni, seu de Artificio Grammatico. Opus idem cum illo, quod habes
supra in Codice VIII huius Plutei (Bandini IT 348 und 430).

4) in demselben codex fol. 207": Occurrit iterum idem Domini
Georgii Lecapeni de Grammatica Opus, ut supra (fol. 154) sed muti-
lum; desinit enim in verbis: olov dvargeivas ovépavoy, xel dvaugelren
uere yelpag Pufiiov (Bandini IT 430).

5) im codex Monacensis Graecus 529 (olim Augugta,nus) saec.
XIV. fol. 23: Tob copwrdrov xal Aopiardrov, xal yoeupaTixoTdToy
xvg. yeweylov Asxamnvod téyvn yeuupatexdlg. inc. Todpaw évepperindy
onpaive. des. dvtidymréov. J6Ee dou & dedg (v. Aretin-Hardt V, Mona-
chii 1812, 319). '

6) im codex Oxoniensis coll. nov. 297 saec. XV. fol. 77: Georgii
Lecapeni, grammatici, de significatione verborum atque nominum liber.
inc. podpev v dupyedpew Abyov 1 EAdmy wive: (evoplav 89ev xed
ouypeupevs. des. Bri dv meuyudrav WiV éxstvov dvvianmriov oviv.
in fine, télog viig yoapuarinils ToY Aexamyvov (Coxe, Catalogus codi-
cum mss. qui in collegiis aulisque Oxoniensibus hodie adservantur I
Oxonii 1852, coll. nov. 107). ’

7) im codex Parisinus 2938 saec. XV. fol. 183: Georgii Lecapeni,
Monachi, grammatica, sive de nominum & verborum significatione. Initium
desideratur (Mellot II 575; vgl. Omont III 65). Die letate Bemerkung
Mellots lifst vermuten, dafs er den Anfang mit dem Buchstaben « ver-
mifste, und dafs die Schrift mit yodgpeiv beginnt; der lateinische Titel
scheint Ubersetzung des griechischen mspl onuacleg §nudrov xel dvo-
pdrov zu sein, so dafs vielleicht dieses der von Fabricius VI 343 als
Parisinus 2770 (welcher bei Mellot und Omont ganz andere Dinge ent-
hilt) angegebene codex ist.

8) im codex Taurinensis 354 saec. XV. fol. 94: Znuewdun
Aeav shyonovdy Tdv fv fnrogely yenoiuwy wsto pegrvgley gnrépmv
Ty peyiorov xel modeidy. inc. yedoew vd cuppedpov Adyov x. 7. A.
(Pasini I 482).
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9) im codex Vaticanus 18 saec. XV. fol. 154: Scholien zu den
Briefen des Lakapenos (nach Angabe des handschriftlichen Katalogs). K.

10) im codex Vaticanus 883: Tod dopardrov xal lopwrdrov
Teagplov tov Asxammvod teyvolople me@l yoappatinig (Bandini IT 348).
inc. podpeawv Zvegpnrixdy onualve wévre.  podgav, TO CVYYQPpELY
Abyov, %) §AAny Twe lovoplav (Fabricius XII 59); schliefst nach Ban-
dini wie Laurentianus LVII 8.

11) im. codex Vaticanus 895 fol. 116: Empseioioar v émievo-
Adv Tod xvelov T'tweyiov tov Anxamqvod (Scholl, Répertoire de littéra-
ture ancienne II, Paris 1808, 414).

Inwieweit diese Handschriften die émiuegoiopol des Lakapenos voll-
stindig oder nur auszugsweise wiedergeben, lifst sich hier nicht fest-
stellen. Die Uberschriften pgepperirf u. s. w. sind natiirlich ohne
Bedeutung, und wir brauchen mnicht mit Lehrs (Neue Jahrbiicher fiir
Philologie: 105, 1872, 483) eine — die in einem codex Parisinus (viel-
leicht 2938, s. 0.) oder Romanus (Leo Allatius 60): wepl enuacies gnud-
Tov xel dvopdrov — als die verhiltnismifsig richtigste zu loben. In
Anbetracht des Ursprungs dieser Schriften sind alle Titel gleich falsch.
Noch wunderbarer aber mufs die Beibehaltung der Bezeichnung ypap-
potixyf fiir eine alphabetisch geordnete Wortsammlung aus dem Brief-
kommentar beriihren. Diese finden wir

1) im codex Baroccianus 103 saec. XV. fol. 17: ypappariny)
xatd evouysiov tod Aexamqvod. ine. O o duovvéusvov &l plv megi-
onacdein, Ondol 6 & dg O o, pi AfY & mévnee tovre. des.
ovveydg i méhe, dg xel dédouxe pi éxmodioguijcway edriy (Coxe,
Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Bodleianae I, Oxonii
1858, 1721).

2) im codex Laurentianus S. Marco 314 saec. XV. fol. 1: 7od
Aaxamnvod (von spiter Hand dariiber geschrieben). 'oy3) tod a. 'Aye-
vio Apevar & dyéov xal ©o dydviopa. Gyovie Aéyster xal & @éfog xal
% Osihle. Hyaw v Oustdysiy ovpdrevpe. des. ‘Oru vd g videvor dg
v duppfeer ..., .. uy) éxmologmidwoiy evriv. Kr.

3) im codex Mosquensis 316 (frither 303) saec. XV. fol. 23—177:
doyn) ovv Fe6 Tig yeaupaTixiic YEOQYIOV ToD Asxamnvod. doxn Tod o'
'Arayoevm, To dovoduer. des. Rg, dvevods) Tod HAlov, xel 6 vémog,
6 medg Ty dvarody PAémov, B adr) xel ibdea, b dmd vod wg. Téiog
Tijg poauperinije tov xveod I'tweyiov T0d Aexammyod; abgedruckt bei
Matthaei, Lectiones Mosquenses I, Lipsiae 1779, 55 ff. (Die neue Num-
merierung bei Sabbas, Verzeichnis zum Inventar der Moskauer Pa-
triarchalsakristei und -bibliothek, Moskau 1858, 56 (russ.).)

4) im codex Marcianus Venetus 486 saec. XV: "Hoyn odv 9:6
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riig yoepparinils xvgod I'tweyiow vod Asxammvoi. ’Aoy) vod #Age.
"Aoyorle Adyeron 1) woAdy mweQL T omovdy) xal ouvepns émufisia x.v. A
Sic autenf desinit: 0 @g. T(derer. xal dg v dumprioes” videran xed dvrl
rod Bri, xel vl tod Gote Avvwnidg, inéxtacw dniotw, olov, of Pdo-
Bugor ToGOTTOY EMLOTQUTEVOVOLY Gnweyds T wédel, dg xel dédouxe, u)
modwoguifoovery adrify (Anecdota Graeca ed. D’Ansse de Villoison II,
Venetiis 1781, 79 Anm. 1 und Zanetti 255).%)

Nach Peyrons Urteil a. a. O. 85 f haben wir in den Glossen des
Mosquensis nur ein Exzerpt aus den Zmipsgiopol des Lakapenos vor
uns; so finden wir auch das charakteristische yodgew 1o Gvypodpey
Abyov 7} §AAny Twe lotoplev, 8%&v xal euypeapevs bei Matthaei 59
wieder. Ich dehne Peyrons Annahme auch auf die andern alphabetisch
ordnenden Handschriften aus. Alle enthalten offenbar den gleichen Aus-

zug aus Lakapenos. Das.verbiirgt, abgesehen von der Nennung des
Autors und dem gleichen Titel poaruparin der gleiche Schlufs, den der
Mosquensis nach Streichung des unsinnigen Qg = "Bwg = 'Hdbg wie
die anderen drei aufweist. Es kann nicht bezweifelt werden: die émw:-
peoiopol des Lakapenos wurden zu einem alphabetisch ge-
ordneten Lexikon exzerpiert; der Auszug schlofs mit dem
Lemma zd dg. Die verschiedenem Anfinge der vier Vertreter dieser
Bearbeitung sind erklirlich: die eimzelnen Schreiber haben eignes oder
fremdes Gut hinzugefiigt, sei es aus Rand- und Interlinearbemerkunger’

1) 5) scheint nach der Angabe des Katalogs hierher zu gehdren:

codex Mutinensis III. A. 16, saec. XV: Georgius Lecapenus de syntaxibus
ijuxta alphabeti ordinem. Kr.

6) enthilt vielleicht die Escurial-Bibliothek die ypapparixsf: Wenigstens fiihrt
ein alter Katalog im codex Escurialensis X—I—16 nach Miller, Catalogue des
manuscrits grecs de la bibliothéque de 1’Escurial, Paris 1848, 333 an: Grammaire
de George Lécapdne. Miller hat sich nicht die Mihe genommen, alle Nummern
dieses alten Verzeichnisses zu identifizieren, sondern bemerkt 232 Anm. sehr be-
quem: dans le doute je laisserai au lecteur le soin de constater lui-méme cette
identité! Iriarte, Regiae Bibliothecae Matritensis codices Graeci mss. I (unic.),
Matritae 1769, 1456 nennt unter des Lakapenos Namen nur das Werk des Synkellos
nel cuvrafems.

Nichts anderes als die émiueeopol in irgend einer Form ist auch die *Exdoyn
1égemv des Lakapenos, welche Gesner fol. 269v erwihnt, sowie die Schedae Gram-
maticae in Meursius’ Glossarium Graeco-barbarum, ed. II, Lugduni Batavorum 1614,
534: oggovuma. Trochus. . . . Laccapenus in Schedis Grammaticis. &ladver 7o
orobufor, fivor Ty nowwdg Aéysv oreobumay éml wouduk 8. Matthaei 64; dasselbe
jedenfalls auch Gregorius Lecapenus De* Construct.: loréow 8ve &ilo Zorly ©d
PoePuoitey, nal Ersgov t0 colowxifeww. wed vd PagPaeliey uiv ydo dote ©d dncord-
vew megl plav Ak, eive meol Tovov, meQl yougiy, &c. yoagiy, &g Srav mg O
névng duk o v yedon, dpelloy Juk Tob % yedwer bei Meursius 419, .
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in ihrer Vorlage oder sonstwoher, um ihre Arbeit umfinglicher zu
machen. Das Fremde kann wiederum aus Lakapenos stammen oder
aus anderer Quelle geschijpft sein. Entscheiden wird iiber den- urspriing-
lichen Umfang der alphabetischen Redaktion, wie iiber die Herkunft
der etwaigen Zusitze erst eine Ausgabe der Briefe und der Erliute-
rungen in beiderlei Gestalt. Jedenfalls kann man aus dem Mosquensis
nicht einmal ein anniherndes Bild der alphabetischen Bearbeitung ge-
winnen. Vielmehr scheint er aus diesem alphabetisch geordneten Aus-
zug wiederum einen Auszug darzustellen. Darauf weist der Umstand,
dafs sich unter ¢ kein, unter ¢ und z z. B. nur je ein Lemma findet, auf
Willkiir auch der Zusatz ‘¢ ="E@g =’Hdg am Schlusse. Noch weniger
kann man aus der willkiirlichen Zusammenstellung im Mosquensis ein
Urteil iiber die Leistung des Georgios Lakapenos iiberhaupt fillen. Und
doch ist dies geschehen. Friedrich Ritschl hilt in den Prolegomena zu
seiner Ausgabe des Thomas Magister, Halis 1832, LXXI f. die Glossen
des Mosquensis fiir eine Anleihe aus der viel umfangreicheren Sylloge
des Manuel Moschopulos. Und zwar ist nicht die gedruckte Fassung
der Sylloge') fiir Lakapenos Quelle gewesen, sondern eine integrior
sylloga, die noch in Handschriften schlummert; aus ihr ist auch die
gedruckte Sylloge ein Auszug. Diese integrior sylloga konstruiert
Ritschl, wie LXIIff. zu lesen, aus verschiedenen Werken, deren ver-
Offentlichte Bruchstiicke vielfach mit einander und zuweilen mit der
gedruckten Sylloge sich decken und doch an manchen Stellen Ausfiihr-

1) Sie ist zweimal gedruckt in folgenden Sammelbinden: 1) DICTIONARIVM
GRAECVM cum interpretatione latina, omnii, | quae hactenus impressa sunt,
copiosissimum. | Collectio dictionum, quae differunt significatu, per ordinem litera-
rum. | Dictiones latinae graece redditae. | Ammonius de similibus et differentibus
dictionibus. | Vetus instructio & denominationes praefectorum militum. | Orbicius
de nominibus ordinum militarium. | Significata zo% 7 xal &. | Io. Grammatici
quaedam de proprietatibus linguarum. | Eustathii quaedam de proprietatibus lin-
guarum apud Homerum. | Corinthus de proprietatibus linguarum. | Verborum ano-
malorum declinationes pm ordinem literarum. | Herodiani quaedam de encliticis.!
To. Grammatici Characis quaedam de encliticis. | Thomae Magistri eclogae attico-
rum nominum & uerborum. | Phrynichi eclogae atticorum nominum & uerborum.|
Emanuelis Moschopuli eclogae atticarum dictionum nunc primum impressae. etc.
Am Schlusse: VENETIIS IN AEDIBVS ALDI, | ET ANDREAE ASVLANI | SOCER],
MENSE DE- | CEMBRI. M. D. | XXIII. — 2) Thomae Magistri dictionum Attica-
rum collectio. | Phrynichi Atticorii uerborii et nominii collectio. | Manuelis Mosco-
puli uocum Atticarum collectio é | libro de arte imaginum Philostrati et scriptis;
poetarum. | Omnia ex alphabeti ordine electa. | Ex scriptis Aeliani libellus de
antiqua ratione in- | struendarum acierum et ductorum militarid ap- | pellationi-
bus. | Orbicius de ordinibus exercitus. | Lutetiae apud Michaelem Vascosanum|
Mense Nouembri. M, D. XXXII. (Uber diesem lateinischen Titel der entsprechende
griechische.)
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licheres, manchmal auch Besseres in Erklirung und Beispiel bieten, so
sich und jeme erginzend. Ritschls Bausteine waren das Lexikon im
codex Parisinus 2562 saec. XIV/XV fol. 239¥: *4yaddv udvov Aepdue-
vov (Omont III G; stiickweise abgedruckt in Osanns Philemon-Ausgabe,
Berolini 1821, in den Anmerkungen und in desselben Auctarium lexi-
corum Graecorum, Darmstadii 1824); der Grammaticus Augustanus im
codex Monacensis Graecus 499, olim Augustanus, saec. XIII/XV fol.
200: Aoy odv 9 Tow meol viig Svvrdbsag Tav §nudrov meds To
dvépara, xel tiov EAdwg wperd wEoYidwv Evadiaddouivov nudrov.
inc. ’Amayogevm, T dovodpal, eitietint. des. pamjgopar, xel pavotuas
péidov (v. Aretin-Hardt V 202; abgedruckt bei Hermann, De emen-
danda ratione Graecae grammaticae, Lipsiae 1801, 353—420 [Tittmann
in den Prolegomena seiner Zonaras-Ausgabe I, Lipsiae 1808, LXXVII
nennt die Schrift!) geradezu Lecapeni Grammatica]); der codex Mos-
quensis des Lakapenos; endlich Thomas Magiste® Hatte Ritschl die
Bemerkungen Peyrons iiber das Verhiiltnis dieser Schriften zu dem
grofsen Briefkommentare des Lakapenos gelesen, er hitte vielleicht die
Konstruktion der amplior sylloga unterlassen. Vielleicht gehort den
énwpcoiopol des Lakapenos die Stelle, fir welche die amplior sylloga
geschaffen wurde. Aber selbst wenn diese existiert, kann die Weisheit
des Mosquensis nicht auf sie zuriickgefﬁhﬂz werden. Denn die amplior
sylloga mufs zweifelsohne auch alles das enthalten, was in der ge-
druckten brevior syloga steht. Mit der gedruckten Sylloge
stimmt aber nicht eine einzige Glosse im Mosquensis iber-
ein. Und es ist vollig unglaublich, dafs Lakapenos in seinen Brief-
kommentar nur solche Glossen aus der amplior sylloga aufgenommen
haben soll, welche in der gedruckten Sylloge fehlen. Véllig unglaub-
lich auch, dafs die Mosquensis-Gruppe aus dem Briefkommentar nur
die Glossen ausgezogen haben soll, welche Eigentum des Lakapenos
und nicht der amplior sylloga entnommen waren; in diesem Falle wire
ja der Mosquensis als Baustein der integrior sylloga zu verwerfen!
Lakapenos hat vielmehr mit dem Werke des Moschopulos
nichts zu schaffen. Wie er zu den Schriften steht, mit denen der
Mosquensis an einigen Stellen ibereinstimmt, kann erst nach einer
Ausgabe jener wie des Lakapenos entschieden werden. Eine Ausgabe
der Lakapenos-Briefe mit den Erlduterungen ist in mehrfacher Hinsicht
nicht ohne Interesse. Sie gestattet Einblicke in den Bildungsstand
jener Zeit. Sie giebt vielleicht fiir die Litteraturgeschichte brauchbare

1) Die Schrift findet sich auch sonst, so im codex Laurentianus LVII 34
saec. XV/XVI fol. 97 (Bandini II 389).
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Andeutungen, vielleicht auch grammatisiches und lexikographisches Mate-
rial. Sie bietet ferner die interessante Thatsache, dafs eine Sammlung
wirklicher — nicht fingierter, daran wirdl doch festzuhalten sein — Briefe
von einem der Schreiber gleichzeitig kommentiert und jedenfalls zu Schul-
zwecken verwendet wurde. Fiir die Eiigenschaft als Schulbuch spricht
aufser den schulmifsigen Erklirungen dias hiufige Vorkommen der Briefe
und der vollstindigen oder verkiirzten Erlduterungen, beziiglich dessen die
vorstehenden Anfithrungen durch weitere Forschungen in Bibliotheken
sicher noch vielfache Erginzung erfahren werden. Endlich kann diese
Ausgabe, selbst wenn Lakapenos in ihr: herzlich unbedeutend erscheinen
sollte, doch einem Zwecke dienen: das. Chaos des Phavorinus entwirren
zu helfen, denn dort treffen wir, was schon Bast sah (Scholl II 415)
und meine vollstindige Vergleichung Ioestitigte, die Glossen des Mos-
quensis in Menge. Und diese Aufklirung wire schon Gewinn genug.

Darmstadt. Ludwig Voltz.



