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Zur Textkritik des Buches Josua und des Buches
der Richter

von Job. Hollenberg,
Gymnasial-Oberlehrer in Mors.

Im Folgenden m chte ich die Aufmerksamkeit auf
einige theils wichtige, theils unwichtige Lesarten der LXX
im B. Josua und im B. d. ichter lenken, welche mir bei
Studien zur Gruppirung der Handschriften des H o l m e s -
Parsons'schen Apparates aufgestofsen sind.

1. Jos. V, 11 fehlt in dem Bericht ber das von den
Israeliten zu Gilgal gefeierte Passah in der LXX ΓΠΠοϋ
ΠΟΟΠ, ebenso in V. 12 ΓΠΠΟΟ. Zugesetzt finden wir es
in beiden Versen in Syrohex. mit Asteriskus, am Rande
einmal in VII 85, als Lesart der λοιποί gibt es beide mal X.
Vollst ndig in den Text aufgenommen hat es in V. 11 die
Handschriftenklasse 44 74 76 84 106 134; ferner 19 108
Compl. In V. 12 haben es an derselben Stelle wie im
Hebr. (hinter το μάννα) nur 19 108 Compl., an anderer
Stelle (zwischen ημέρα und εξέλιπε) die Handschr. 54 75,
welche zwar eigenartig sind, aber in n chster Verwandt-
schaft mit 44 76 u. s. w. stehen. Dieser Sachverhalt macht
es unzweifelhaft, dafs die Worte in beiden Versen in der
LXX urspr nglich fehlten; denn die sie enthaltenden HH.
sind diejenigen, welche im B. Jos. fast berall die L cken
nach den brigen Uebersetzungen ausf llen. Dafs der
Uebersetzer etwa an dem Ausdruck wegen seiner Nicht-

bereinstimmung mit ΓΟ#Π mnDD Lev. 23, 11 Anstofs
genommen, ist schon deshalb nicht wahrscheinlich, weil
man beide Ausdr cke ohne genauere kritische Analyse
leicht identificiren konnte. Also standen beide Worte nicht

Zeitschrift f. d. alttest. Wiss. Jahrgang 1. 188t. 7
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08 Hol lonborg , zur Textkritik

in der hobn'usehen Vorlage des (Jeboractxcrs. Schon
H u p f o l d r) hat nachgewiesen, dato die im mas. T. voll-
zogene Gleichstellung von natiM ΠΊΠΟΟ mit ΠΟΟΠ ΓΠΠΟο
falsch Hei und gegen den Sinn von Lov. 23 verHtofao;
auch W o l l h a u s o r i 3) hlllt ΒΙΟ fttr eino sp tere Ausdeu-
turig, Au» dor LXX aber sohon wir, "dnfe diese auf Grund
von Lov, 23, 11 ff. gemachte falsche Ausdeutung eine
ziemlich spilto ist und dnfs c» fcsmcrl n an jeder Berech-
tigung fohlt, unaoro Worte zur Erkl rung von Lov. 23
hcranzuziohon.

2, J08. IX, 27 D^ -^Niyi D^y ^ϋΠ Ν1ΠΠ V2 ytt'lM1 C rW
Π7Π DVn'lJt/ Π1Π1 nSt 1?'! ΠΊίΛ. Hier will wbis auf diesen
Tag0 nicht rocht zum Vorhergehenden passen. Die LXX
macht hinter ΠΙΓΡ nDtD^I einen Punkt und fuhrt dann fort:
otct τοντο 'ίγίνοντο l κατοιχονρτί:ς Γαβαών ξυλοχόποι
xal vOQOfjpOQot τον ϋ'νοί,αοτη^ΐου (andere H1I. τφ ftveta-
ϋτηφίφ) τον 0·κον 8), dann folgt erst das masor. %ως της
αήμερον ημέρας. Ε» liifst sieh nicht leugnen, dafs letzteres
so besser mit dorn Vorhorgehonden zusammenstimmt.
Also ist-vor Π1Π DVri""ll^ oinzuscl oben ΌΙΟΠ ρΐ/DJ nait^ νπη
ΓΠΓΡ mi b D^D-ΌΝΙ^) O^.. Dor Grund der Weglassimg
ist das Uoborspringen des Abschreibers vom ersten zum
zweiten ΓΠΓΡ Π3ΗΛ. Interessant ist dabei, dafs in dem
Mohr dor LXX sich myb nicht wiederholt findet, nur
54 74 70 84 10G 184 haben auch hier JT« # τϊ] ονραγωγη.
Getilgt ist das Mohr dor LXX in einer Anzahl von I L;
von den sonst mit Vatic. bereinstimmenden fehlt es nur

*) Gouuwmttttio, qua foetor tu momoriao ftpud ror. hobt, scriptoros oto.
(appoudix oommont, do'prim. no vora fost. ap. Hobr. vut.) Hai. 1805
p. i—O,

a) Jfthrb, f. a. Th. ΧΧΠ 482,

°) Diosofl Mohr ilor LXX habo ich loidor in moinor „Clmraktonetik
dor alox. Uob, doe B. Jou, Moors 187 U boreohon, worauf mich
K u o n o u nui'tnorkBum maohto,
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des Buches Josua und des Buches der Richter. 99

in 209 236 Cat. Nie., aufserdem in 19 108 CpL, ferner in
III 29 58 59 82. — Syrohex. und 121 haben es sub obelo.
Wenn diese Lesart der LXX richtig ist; wird es brigens
noch wahrscheinlicher, dafs die Worte Π1ΡΙ DVPn# urspr ng-
lich den Vers geschlossen haben.

3. Jos. XV, 60. Es ist fast allgemein anerkannt, dafs
zwischen 59 und 60 sich in der LXX ein urspr nglicher
Bestandteil des hehr. T., eine Gruppe von 11 St dten er-
halten hat *). Man pflegt in den Comment. die Formen
der Ed. Rom., des Cod. Alex. (III bei Holmes) und des
Hieronymus nebeneinander zu stellen, um aus ihnen die
hebr. Formen zu gewinnen. Wir haben aber noch eine
dritte Gestalt dieser Namen in den HH. 44 74 76 84 106
134 5 54 75, mit welchen Syrohex. zum Theil bereinstimmt.
F r das Φαγωρ des Vatic. bieten sie Φογωρ, f r Αιταν
Αιταμ mit den meisten HH., f r Κονλον, wof r auch
Κονλομ und Κονλωμ vorkommt, Εωλαμ. F r Ύαταμ (Ta-
/αμ?), wof r auch Ταταμι, Ύαταμει, Ταμει, Ταμι, finden
wir hier Ταναχ, f r Εώβης (das falsche Θωβης der Ed. Rom.
ist v llig zu beseitigen), was jedenfalls in Vat. und 55
(εωοβης) nur Schreibfehler f r das Σφρης fast aller ndern
HH. ist, bieten sie Γωρης; f r Γαλεμ (Γαλειμ, Γαλλειμ,
Γαλλιμ) Γαλαϊμ und Γαλαειμ, bei letzteren ist a nur ver-
lesen f r λ. F r Θε&ηρ) womit Vatic. ganz allein steht,
zeigen sie mit den meisten Βαι&ηρ (einzelne andere Βη&ηρ),
f r Μανοχω (Μαναχω) haben sie theils Mava.% (44 54 75
106 Syroh.); theils Μανναχ (74 76 84 134). Wir werden

^ N e u b a u e r , la geOgraphie du Talmud S. 128 Anm. sagt : Si
notre m^moire nous est fidele, ces villes se trouvent e'nume're'es ans
un fragment biblique (msc.) de la bibliotheque imp^riale de St. Poters-
bourg. Wenn ein hebr. Manuscript gemeint ist, so ist die Angabe
nicbt sehr wahrscheinlich, da die St dte schon zu Hieronymus Zeiten
im Hebr. nicht mehr standen, aber die Sache w re doch einer Nach-
forschung werth.
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IQQ Hol lenberg , zur Textkritik

demnach zu den, ganz unzweifelhaften Namen )?lpn» ΓΤ
= 2Π^ ΓΓ3» 010M? hinzuf gen k nnen ΊΙ^Ο» D^1pr CTD l),
ΊΓΡ3. Da Εωβης und Γωρης sich leicht auf Σωρης zu-
r ckf hren lassen, so wird dies die Originalfonn sein.
Am unklarsten bleiben auch ferner Ταταμι (Ταναχ) und
Μανοχω (Μαναχ), doch ist Ταναχ schon wegen seiner
Aehnlichkeit mit Μαναχ keine sehr vertrauenerweckende
Form 2).

4. Jos. XIX; 30. Von den Grenzen Ansers kann man
sich bekanntlich nur eine h chst mangelhafte Vorstellung
machen, da die meisten dort genannten Ortschaften trotz
der Identifikationen der Commentare unbekannt sind. Ge-
w hnlich wird ganz willk rlich angenommen, die zuletzt
genannten St dte diTT* pQK\ Πο# seien auiserhalb der vor-
her bezeichneten Grenzen im ufsersten Norden zu suchen.
Aber schwerlich reichte ASS er so weit nach Norden, da£s
•z. B. Aphaca auf dem Libanon zu ihm gerechnet werden
konnte. Nun lesen wir im Vatic. am Schlufs von V. 29
und in V. 30'f r 'U1 niPDK *?2ΠΌ και απολεβ (1. απ Όλεβ)
και εχοζο^ και αρχωβ (Ed. Rom. ̂ ρχόβ) κεα αφεκ και ρααν.
Mit αρχωβ} welches Πο# entspricht, steht Vat. ganz allein;
es ist wohl unter Einwirkung von εχοζοβ oder noch wahr-
scheinlicher durch ein statt ρααν an den Rand geschrie-
benes ραχωβ verderbt. Die Hdschr. ΠΙ XI5 15 18 64
128; 29 56 58 82 121 (Aid.); 19 108 und Syroh., welche
meist die Namen na.ch dem hebr. Text corrigiren, lesen
Αμμα. Um so mehr ist zu beachten, dafs die sonst im
wesentlichen den vatic. Text darstel]enden HH. (16 52 53

f) F r Κκρεμ findet sich keine Variante, nur 57 hat Καραιμ, ent-
sprechend dem'Caraem des Hieronymus.

z) Bei de Lagard e, V. T. ab Orig. rec. fragm. apud Syros serv. qu ,
welches Werk mir leider erst bei der Correktur vorlag, lauten die syr.
Formen der 9 letzten St dte : QHtfp DH^D ulO^%^0 ^lp DIDN
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des Buches Josua und des Buches der Richter. 101

57 77 85 131 144 236 237 Cat. Nie.) s mmtlich Αχχω
lesen und dafs die oben genannte Klasse 44 74 76 84 134
Αχχωρ *), die verwandten 54 75 verderbt Αχχωβ haben.
Also ist M U ein alter Schreibfehler f r fl3y. Dies wird
freilich sonst i2# geschrieben, vielleicht verursachte die hier
vorkommende Schreibung mit Π die Entstehung der Ver-
derbnifs in der Mas. Die Vermuthung; dais irgend ein
gelehrter Leser hier Αχχω durch Conjectur eingeschoben;

ist schon deshalb zur ckzuweisen, weil solche Namen-Cor-
recturen nur nach dem hebr. Text gemacht wurden. Das
Einzige, was in den vorhergehenden Versen wirklich klar
hervortritt, ist der Zug der Grenzlinie von Norden nach
S den (Sidon, Tyrus, Achsib), hieran schliefst sich also
Akko aufs sch nste an. 3 und D zeigt allerdings in den
sp teren Formen der aram ischen Schrift, welche unmittelbar
der Quadratschrift vorangehen, keine besondere Aehn-
lichkeit, um so mehr in den fr heren Entwicklungsstadien.
Auffallend ist, dafs in Jud. I, 31 die St dte Π3^Π> pDK und
3ΠΊ ebenso bei 2nTDN stehen, wenn man hier f r ^Π mit
LXX D^n liest2).

5. Jud. I, 11 und 14 best tigt die LXX die Kichtig-
keit der Lesarten der Parallelstellen im B. Josua XV, 15.
18 hin f r "] î und mfr f r PHP Π und zeigt, dafs ηίτ>1
durch den Einflufs von *p^ in V. 10, !"ΠΒ>Π aus der Ver-
doppelung des Π von ITDtf entstanden ist. Die Uebersetzung
des B. d. Ei. ist im Unterschiede von der des B. Jos.

») Auch Jud. I, 31 haben viele HH. f r Αχχω Ακχωρ (Χ XI
64 84 121 [Aid.] 106 134), wie fter an auf ω endigende Namen ρ an-
geh ngt wird, cf. Ερεω Jud. I, 31 mit Ερεωρ in vielen HH.

*) Schon R e l a n d (Pal. ex mon. sacr. ill. 1714 Tom. II p. 534)
bemerkt, wie ich nachtr glich sehe, unter Acco : Inter urbes Ascheri-
ticas Jos. 19, 25 etc. nulla fit mentio urbis hoc nomine : verum in
Graeca versione video pro nomine urbis ΠΟ^Λ quod commate 30 legitur
post Ecdippam, scriptum Ίρχόβ, et in aliis codicibus Άκώμ (hier war
R e l a n d mangelhaft unterrichtet), quae non multum abeunt ab *4.κχώ.
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102 Ho l l en borg, znr Textkritik

streng w rtlich, so dafa man auch in Kleinigkeiten sichere
Schl sse auf ihr Original machen kann. Auch ist die
Uebersetzung des Textes von der Uebersetzung im Jos.
v llig verschieden und zeigt in keinem ndern Punkte
einen nachtr glichen Einflufs der Parallelstellen, welcher zu
der Ansicht berechtigen k nnte, dafs der Text der LXX
hier nach 'Jos. XV ge ndert sei.

6. Jud. I, 16 haben am Schlufs des Verses alle H .,
welche sonst den vaticanischen Text darstellen [16 52 u. s. w.,
auch 30 44 76 *)] hinter μετά τον λαού noch Ιίμαλήχ. Ob-
gleich die Mas. hier den "auffallenden Ausdruck hat : die
Keniter . . . . . zogen hinauf mit den S hnen Judas . . . .
und wohnten bei (mit) dem. Vollte, wof r man „bei ihnen*
oder „bei den S hnen Judas" erwartet, wage ich doch
nicht recht, diese Lesart von 16 52 ff. f r urspr nglich
zu halten. Man m fste dann annehmen, dafs die LXX
urspr nglich gelautet habe μετά Άμαλήχ = ρ^ΕΙΓΠΝ und
τον λαον Dublette sei. Einen guten Sinn g be diese L.
wohl, da ja in der That die Keniter ihre Sitze bei den
Amalekitern hatten cf. I Sam. 15, 6. Danach k nnte
freilich die LXX auch corrigirt sein.

7. Jud~ I, 36. Nachdem der Verf. von Jud. I darge-
legt, dafs verschiedene St mme nicht ihr ganzes Gebiet in
Eesitz nehmen konnten und speciell vom Stamme Dan er-
w hnt hat, dafs die Amoriter ihn bedr ngt h tten, dafs
das Haus Josephs sie jedoch tributpflichtig gemacht habe,
heifst es im letzten Verse :

ηοκπ
Mit dieser Notiz haben die Ausleger nichts anfangen k nnen
und zum Theil die abenteuerlichsten Erkl rungen ersonnen 2).

*) 44 76 geben im B. Jud. zum Theil mit dem Vat.
2) Nur Studer das B. d. Ri. S. 53—57 hebt die Schwierigkeit

der Stelle geb hrend hervor und kommt zu dem Resultat, dafs die *
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des Buches Josua und des Buches der Richter. 1Q3

Dazu geh rt auch die, dafs rbyto hier die Richtung nach
Norden bezeichnen k nne, w hrend doch der Zusammen-
hang mit v lliger Klarheit nach S den weist. Aber freilich
wohnten nach V. 34 35 die Amoriter im Norden der an-
gegebenen Punkte. Dies Dilemma l st auch der Vat.
nicht. Seine Uebers. stimmt genau mit der Mas. : και
το οριον τον άμορραίον από της άναβάοεως άχραβϊν άπο
της πέτρας χαϊ επάνω. Dagegen bietet eine Anzahl von
HH. bei Par'sons folgende Lesart (kleinere orthographische
Verschiedenheiten und Schreibfehler bergehe ich hierbei) :
xal το οριον τον Αμορραίον ο Ιόονμαΐος επάνω Αχραββίν
άπο (επΐ) της πέτρας χαϊ επάνω. Diese L. findet sich in
54 59 751); 19 108; ΠΙ Syroh."(mit ο Ίο. sub obelo)
55 (?). Ferner in 84 106 134, nur haben letztere die Du-
blette επάνω της άναβάΰεως, w hrend doch επάνω schon
Π.^00 ausdr ckt. Es l ge hier nun ja die Vermuthung
sehr nahe, dafs „der Edomiteru hier einem gelehrten Leser,
der Petra als edomitische Stadt kannte, seinen Ursprung
verdankte; diese Yermuthung w rde jedoch nur aus einer
oberfl chlichen Betrachtung der Stelle hervorgehen und
unzutreffend sein. Denn dafs wir in Cod. 54 u. s. w. die
urspr ngliche LXX m fsige Lesart haben und nicht im
Vat., zeigt schon allein das επάνω Αχραββίν f r nStf D
ΩΌΊρ,ρ. Dies ist falsch und eben deshalb urspr nglich
(cf. auch 8, 12; 4, 15). Wir sehen noch genau das all-
m hliche Eindringen der Mas. in den LXX-Text. Die

unklare und zum Theil erwiesen unrichtige Notiz entstellt oder von
unwissender Hand an den Rand geschrieben in den Text gerathen sei.

*) Man darf diese eigent mliche Klasse, deren T. auch Theo-
doret hatte, nicht deshalb ignoriren, weil bei Ho lmes ihr kein Uncial-
codex angeh rt. Es ist das zuf llig, wie denn T i s c h e n d o r f in Monum.
sacra inedita Nova collectio Vol. I 1855 Fragmente eines Uncial-
codex ver ffentlicht hat, welcher dieser Klasse angeh rt. Fritz sehe
nennt ihn in seinem Lib. Jud. (1867) Nr. 7, de Lagarde K.
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ITH. 84 106 134 enthalten schon die Dublette ίπάνω τ7&
άναβαβεως, haben aber dabei ο Ίδονμαΐος erhalten; X XI;
15 18 64 128; 29 71 82 121 (Aid.) haben die Dublette
ohne ό Ίο. und endlich hat der Vat. und seine Verwandten
genau unsern hebr. Text l). Wir haben also, um den rich-
tigen Text zu gewinnen, hinter "ΊΟΚΠ nach der LXX
•»01ΝΠ einzuschieben und zu bersetzen : „und die Grenze
der Amoriter bilden die Edomiter vom Aufstieg der Skor-
pione, von Petra an und weiter nach S den.* M glich
w re es auch, dafs ΉοΚΠ erst an Stelle des urspr nglichen
Ί31ΝΠ in den Text eingedrungen w re (in Folge der Er-
w hnung der Amoriter in V. 34 35) 5 dann schl sse das
Kapitel mit der Bemerkung : das Gebiet der Edomiter
aber erstreckt sich u. s. w.

8. Jud. X, l heifst es : pvrb ^D73N *"!ΠΚ ορΊ
"K HITp ίΤΙΕΓρ jAin ^O^TIN. Die LXX feist

als πατραόέλφου avroi., w hrend es jetzt blich ist,
das Wort als einen Eigennamen zu fassen, der ja aller-
dings auch sonst vorkommt. Die HH. 44 76 84 106 134;

J) Das Verh ltnifs der HH. im B. d. Ri. ist berhaupt ein sehr
eigent mliches und vom B. Jos. verschiedenes. W hrend der Vat.
dort vom. Einflufs der Mas. verh ltnifsm fsig wenig her hrt ist, liegt
die Sache im B. d. Ei. nicht selten so, dafs andere Klassen von HH
das urspr. LXX m fsige und zugleich Falsche erhalten hahen. So
hahen Jud. I, 22 nur 54 59 75 84 134 (mrg. 85); 19 108; ΠΙ 58
Euseh t die gewifs falschej aher nur aus einem schlechten hehr. T. er-
kl rliche Lesart *Ισύδας (Π"ΠΓΡ f r ΓΠίΤ) erhalten; ebenso in Jud. HI,
31 nur die HH. 44 54 75 84 106 134; X 15 64; 29 58; 19, 108 mit
halber Dublette, ΠΙ 56 63 mit vollst ndiger Dublette das urspr· &ίτός
μόσχων f r -ψ^Π 1£^D erhalten; cf. auch Jud. XYU, 3 f r 133̂
κατά μονάς = 1-Ο^ und so an vielen anderen Stellen. Trotzdem
stimme ich nicht dem Urtheil Grabe ' s in der epistola adMillium zu,
sondern halte den Vat. im allgemeinen f r urspr nglicher, die ndern
f r gr cisirt. Doch mufs ich mir den Beweis f r einen ndern Ort
vorbehalten, da diese Frage einen ziemlich grofsen Apparat erfordert,
cf. Field, Hexaplorum quae supersunt I pg. 399.
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des Buches Josua und des Buches der Richter. 105

54 59 75 haben vor πατραό. einen dem mas. T, fremden
Eigennamen Καρψ oder K QLS (am Rande vm. X ver-
schrieben Καρχε) = ΓΠζ (cf. 2 Kon. 25, 23; Jer. 40; 8,
wo auch in 2 HH. Καρχε verschrieben ist). Wo sollte
dieser Name herkommen, wenn er nicht in der hebr. Vor-
lage der LXX gestanden h tte? Es w re also dann zu

bersetzen „und es stand auf (nach ndern DfJ*1 n mlich
Jahve) nach Abimelech Israel zu erretten Thola, der Sohn
Puahs, des Sohnes Kareachs, seines Oheims (n mlich Abi-
melechs), ein Issascharit. Freilich war Abimelech aus dem
Stamme Manasse, eine Schwierigkeit, die wohl in 54 59 75
84 106 134 den Ausfall des άνήρ 'ΐοοάχαρ verursacht hat.
Aber man ist ja nicht gen thigt, Tfa streng als Vaterbruder
zu fassen ·, es l fst sich annehmen, dafs Kareach der Halb-
bruder Gideons, oder der Bruder seiner Frau, oder der
Mann seiner Schwester gewesen ist.

Nachricht von einer unbekannten Handschrift
des Psalterinm iuxta Hebraeos Hieronymi

von Friedrich Baethgen in Kiel.

Der Text des Psalterium iuxta Hebraeos Hieronymi
ist in Handschriften und Ausgaben von zwei entgegen-
gesetzten Seiten her corrumpirt worden : durch Eindringen
von Lesarten aus der Vulgata und durch Correctur nach
dem masoretischen Text. Die erste von diesen beiden
Corruptionsquellen ist deutlich erkennbar in den von d e L a -
gar de 1) mit W und Z bezeichneten Handschriften, aber

l) Psalterium iuxta Hebraeos Hieronymi e recognitione Pau l i
de Lagarde . Lipsiae 1874.
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